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| Temel Kavramlar
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2
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Bilgi isleme ve Teknoloji
4 Bilgi isleme siirecinde teknolojinin
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ogrenme ciktilan
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Sosyal Hayatta Teknoloji
5 etldlerini tartsabilme

Ogrenme ciktilari
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safi wurlar olmaksizn istedii kipilede iletigim ku-
rabildig, bilgi paylasabildigi ve buna bagh olarak
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Teknolojileri-1
Sozliik
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Tanim
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Desktop publishing
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M Onsoz

Sevgili 6grenciler,

Sosyolojiye Giris kitabiniz, sosyolojinin temel
kavramlarini, sosyolojinin bir bilim dali olarak
ortaya gikisini ve teorik tartismalari temel di-
zeyde ele almaktadir. Bu kitabin amaci uzak-
tan exitim almak isteyen 6grencilere sosyoloji
disiplininin konusunu ve genel tartisma alan-
larini giris diizeyinde aktarmaktir.

Toplumsal iliskilerimiz gok farkl toplumsal
ortamlarda gergeklesmektedir. Sosyolojiye Gi-
ris kitabimizda sosyolojinin temel kavramlari
ve teorik tartismalarinin yani sira temel top-
lumsal kurumlari ve sosyolojinin belli bash alt
alanlarini ele alan Uniteleri gorecekseniz. Her
Unite belli bir konuyu sizlere aktarmak ama-
ayla hazirlanmistir. Kitabinizin ilk tnitesi sos-
yoloji disiplininin bir bilim dali olarak ortaya
cikisini ana hatlariyla ele almaktadir. Daha
sonraki Unitede ise sosyolojideki temel teorik

tartismalar yer almaktadir. Sonraki linitelerde
basta toplumsal dedisme ve kiiresellesme ol-
mak (lizere siyaset, kiltir, aile, ekonomi, din,
hukuk ve egitim gibi temel toplumsal kurum-
larin yapisi ve isleyisi ele alinmaktadir.

Sosyolojiye Giris kitabimizin hazirlanmasinda
bircok kisinin emegi gegmistir. Tlirkge diizelt-
meleri yapan Ogr.Goér. Olcay Saltik’a, kitabin
dizgi ve grafik tasariminda katkilarindan dola-
y1 Dog.Dr. Alper Kumtepe ile Ars.Gor.Dr. Oz-
nur Oztlrk’e ve kitabin dizgi ve basim islerin-
de emeklerinden dolayr A.O.F. Dizgi Birimine
cok tesekkiir ederim.

Editor
Prof.Dr. Nadir SUGUR




® Bolum 1

Toplum, Bilim ve Yontem

Sosyolojik Distunme ve Sosyolojinin

Temel Kavramlari Bilim Olarak Sosyolojinin Dogusu
CLU 1 Sosyolojiyi tanimlayabilme 4 Sosyolojinin bilim olarak ortaya ik
—_ 2 Sosyolojik bakis agisini agiklayabilme surecini aciklayabilme
E 3 Sosyolojinin temel kavramlarini 5 Sosyolojiyi diger sosyal bilim disiplinleriyle
— siralayabilme karsilastirabilme
O
O Bilim ve Yéntem
E 6 Bilimsel arastirmanin asamalarini siralama
GC) 7 Sosyal bilimlerde kullanilan temel
— yaklasimlari karsilastirabilme
’8) 8 Sosyal bilimlerde kullanilan aragtirma

yéntemlerini 6zetleyebilme

Anahtar Sézcukler: » Sosyoloji ® Toplum * Toplumsal Yapi ¢ Toplumsal Kurum ¢ Toplumsallasma
* Bilimsel Arastirma Sureci




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Bu béliim sosyolojiye iliskin temel bilgileri giris diizeyinde sunmay1 ve kitabinizdaki diger boliimler
icin bir zemin hazirlamayi amaglamaktadir. Bu blimde sosyolojinin ne oldugu ve sosyolojik diisiinmenin
ne anlama geldigi tizerinde durulacak, sosyolojide kullanilan temel kavramlar tanimlanacak ve sosyal bilim
arastirmalarinda kullanilan yaklagim, yontem ve teknikler agiklanmaya calisilacakur.

SOSYOLOJiK DUSUNME VE SOSYOLOJININ TEMEL KAVRAMLARI

Sosyoloji Nedir?

Dogdugunuz anda bagka bir bebekle yer degistirmis olsaydiniz nasil bir hayatiniz olurdu? A.B.D.'de,
Fransada, Hindistan'da ya da Nijerde dogmus olsaydiniz simdiki hayatiniza gore neler daha farkls olur-
du? Degerleriniz, inanglariniz, tutumlariniz neler olurdu? Ya da ayni toplumda, daha zengin ya da daha
yoksul bir ailenin ¢ocugu olarak, dogdugunuz bélgeden daha gelismis ya da daha az geligmis bir bolgede
veya farkli cinsiyette dogsaydiniz hayatiniz simdi yasadiginiz gibi mi olurdu? Ayni egitimi gorebilir, ayn:
ise girebilir miydiniz? Ayni davranis ve tutumlara mi sahip olurdunuz? Kisacast ayni insan mi1 olurdunuz?
Bunun tizerinde diisiintin. Bunu diistinmek, bireysel oldugunu diistindtigiimiiz bir¢ok seyin biiyiik ol¢tiide
toplumsal faktorler tarafindan belirlendigini anlamamiza yardimer olacakeir.

Giindelik yasamdaki rutinlerin icinde daldigimizda, yasadigimiz deneyimlerin, olup bitenlerin anla-
mut {izerinde diigsiinmeyiz. Bireysel olandaki sosyal olani, 6zel olandaki genel olani gormeyiz. Sosyologlar,
insanlarin yasadigi bireysel olaylarin daha genis olgularin yansimasi oldugunu gosterir ve insanlarin de-
neyimleri arasindaki benzerlikleri ve bu benzerliklerin arasindaki farkliliklari ortaya koyarlar (Bauman,
2004:19-20). Sosyoloji (toplumbilim) bizi deneyimlerimizi yeniden degerlendirmeye yoneltir, seylerin
oldugunu zannettigimiz sekilde olmadigini diisinmemizi, baska yorumlarin da oldugunu gérebilmemizi
saglar. Sosyolojik diistinmenin bireye sagladigi en 6nemli fayda, simdiye kadar diisiinmedigi farkli bir se-
kilde diistinmeye baglamasini ve boylece o giine kadar tanidigini diisindiigii diinyanin simdi oldugundan
daha farkli bir diinya olabilecegini kesfetmesini saglamasidir. Sosyolojik diisiinmek, hem kendi yagamimizi
ve sorunlarimizi, hem de ¢evremizdeki insanlart daha iyi anlamamizi saglar. Biitiin insanlarin bizimle ayn:
engellerle ve hayal kirikliklariyla kargilagtiklarini fark edebilir ve diger insanlarin tercih ettikleri hayat tarzi-
ni1 segme ve uygulama haklarina daha ¢ok saygi gosteririz. Sosyolojik diisitnmek, aramizda kargilikli anlayis
ve saygtya dayanan bir dayanisma olusmasini saglar ve bu dayanigmayi giiclendirir (Bauman, 2004:25-26).

Resim 1.1 Sosyolojik bakis acisi, toplumsal kosullarin bireylerin yasamlarini nasil etkiledigini ve belirledigini gérmeyi
saglar. Baska bir deyisle, bireysel sorunlarin ardindaki toplumsal nedenleri, yani 6zel olanin iginde genel olani
gérmemize yardimci olur.

Sosyolojiyle ugrasmak, siradan bir bilgi edinme siirecinden '
@
ibaret degildir. Sosyolojik diistindtigiimiizde olaylara daha genis m

bir agidan bakar, kendimizi giindelik hayatlarimizin siradanli- Sosyoloji, yasamin gériiniiste bildik olan

gindan uzaklastiririz. Anladigimizi ya da bildigimizi zannetti- yanlarinin nasil bagka bir gozle goriilebi-

gimiz seyleri yeniden inceleriz. Sosyolojinin amaci, sahip oldu- | jecesini ve yorumlanabilecegini gosterir.

gumuz bilgileri “diizeltmek” ya da yanlis bildiklerimizin yerine




Toplum, Bilim ve Yéntem

sorgulanamaz dogrular1 koymak
degildir. Sosyolojik diisiinmek,
bugiine kadar tartigmasiz kabul
edilen inanglari elegtirme, kesin
oldugu iddia edilen gorisleri
¢oziimleme ve sorgulama alig-
kanligi kazanmakur (Bauman,
2004:28). Sosyolojik diisiinmek,
sosyolojik imgelemi kullanmak
demektir. C. Wright Mills'in ge-
listirdigi bir kavram olan sosyolo-
jik imgelem (sosyolojik tahayyiil
ya da sosyolojik diis giicii olarak
da bilinir), bireysel deneyimleri
toplumsal kurumlarla ve toplum-
larin tarihteki yeriyle iliskilendir-
meyi ifade eder. Mills, insanlarin
isleri, aileleri veya komsulariyla
ilgili sorunlarini anlayabilmeleri
icin bu konulardaki daha genis
sosyolojik desenleri tam olarak
anlamalari gerektigini belirtir. Ne
bireylerin yasamlari ne de bir toplumun tarihi, her
ikisi birden anlasilmadan anlagilamaz. Baska bir
deyisle sosyolojik imgelem hem tarihi, hem biyog-
rafiyi hem de bunlarin toplum i¢indeki iligkilerini
kavramakur. Biyografi ve tarih arasindaki iliskiyi
anlamak insan ve toplum arasindaki, kendimizle
diinya arasindaki iligkiyi anlamaktr. Ornegin bir
ciftin bosanmast kisisel bir sorundur ama bir top-
lumda son on yilda yapilmus evliliklerin yarisina
yakini bosanmayla sonu¢lanmigsa bu toplumsal
bir sorundur. Benzer sekilde bir insanin igsiz kal-
mast kisisel bir sorundur, tilkede ¢alisma ¢agindaki
niifusun {gte birinin igsiz olmasi ise toplumsal bir
sorundur. Bu durum, bu sorunlarin bireysel 6zel-
liklerden kaynaklanmadigini, toplumsal diizeyde
sorunlar oldugunu ve toplumsal diizeyde ince-
lenmesi ve ¢oziilmesi gerektigini gostermektedir.
Baéylece sosyoloji, ozel olanin i¢inde genel olani,
bireysel olanin iginde toplumsal olani, yani kisisel
sorunlarin arkasindaki toplumsal sorunlari gérme-
mize yardimct olur. Sosyoloji, hem toplumlarin
icindeki ve toplumlar arasindaki farkliliklari, hem
de bu farkliliklardaki benzerligi gosterir. Bu yolla
toplumsal yasamin kaliplari ortaya konduktan son-
ra, bireyler i¢inde yasadiklar: diinyay1 da kendileri-
ni de daha iyi anlarlar (Merton vd., 1983:8).
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Resim 1.2 Charles Wright Mills (1916-1962). Mills’e gére sosyolojinin gorevi,
bireylerle icinde yasadiklari toplum arasindaki iliskileri anlamaktir. Toplumun
bireysel yasamlari nasil sekillendirdiginin ortaya konmasi icin sosyolojinin
kullaniimasi gerektidini savunan Mills, bir bireyin veya grubun anlasilabilmesi
icin, bu bireylerin icinde yasadigi toplumun toplumsal ve tarihsel baglami
hakkinda bilgi sahibi olunmasi gerektigini belirtmistir.

Sosyolog Bauman (2004) sosyolojinin diger bi-
limlerden hem konusu hem de yaklagimi agisindan
farklt oldugunu belirtir. Fizigin, kimyanin, astro-
nominin ilgilendigi konular, siradan insanlarin
giinlitk deneyimleri gercevesine girmez ve ancak
milyonlarca dolarlik 6zel aletlerle, radyo teleskop-
larla, elektron mikroskoplariyla gdzlemlenebilir.
Bu nedenle bu bilimlerin konulari bilim dalinin
ve bilim insanlarinin tekelindeki miilkler gibidir,
onlarr ancak bilim adamlar1 gorebilir ve inceleye-
bilirler, bu konularda uzman olmayan insanlar bu
alanlardaki bilim insanlarinin verdigi egitim olma-
dan bu konularda herhangi bir fikir sahibi olamaz
ve bir kaniya varamazlar. Bu nedenle de bu bilim-
lerde bilim insanlarinin uzman olmayan insanlarin
goriisleriyle, kamuoyuyla ya da sagduyuyla yaris-
malar1 gerekmez. Sosyolojinin ¢alisma alaninda ise
radyo teleskoplar ya da elektron mikroskoplar gibi
araglar kullanilmaz. Sosyolojik bulgular, siradan in-
sanlarin giinlitk yasamlarinda yasadiklart deneyim-
lerden saglanir. Dogal olarak sosyolojinin inceledi-
gi olay ve olgular, sosyolojik olarak ele alinmadan
once zaten herkes tarafindan yasanmistir ve herkes
sosyolojinin konusuyla, yani giinliik yasamlarinda-
ki deneyimleri hakkinda sagduyuya dayali bir bil-
giye sahiptir. Ornegin aile, din, istihdam, akrabalik



Sosyolojiye Girig

ve komguluk iliskileri gibi cesitli konularda her-
kesin deneyimleri vardir. Bu nedenle sosyolojinin
fizik, kimya, biyoloji gibi bilimlerden farkli olarak
konusu tizerinde tekelci bir hakimiyeti yoktur. Sag-
duyu, hayaumizdaki giinliik islerimizi yiirtiemek
icin yararlandigimiz, sistematik olmayan, zengin
ama daginik ve baglanulart belirsiz olan bilgidir.
Bagka bir deyisle sagduyu, herkesin hayat hakkinda
sahip oldugu ham bilgidir (Bauman, 2004:16-20).
Eger sosyoloji giinlitk yasamimizda yagadiklarimiz-
la, insan deneyimleriyle ilgileniyorsa, sosyolojiyi
herkesin kullandigr giindelik hayata iliskin bilgi-
den, yani sagduyudan ayiran sey nedir? Sagduyu
ile sosyolojinin insan deneyimlerini ele aliglart ara-
sindaki fark, konuyu ele alis biciminden ve bakis
agisindan kaynaklanir. Bu farkliliklari dért baglikta
ozetlemek miimkiindiir:

»  Sistemli gizlemlere dayanma ve sorumlu
konusma: Sosyoloji, ampirik bir bilimdir.
Bu, sonuglarin sistematik gozlemlerin so-
nucuna dayanmasi gerektigi anlamina ge-
lir. Sosyologlar arastirma yaparken ¢esitli
yontemler kullansalar da sosyolojinin am-
pirik bir zemine sahip olmasi, sosyolojik
bulgulart sagduyudan ayirir (Anderson,
2006:7). Sosyoloji, sagduyudan farkl: ola-
rak, bilimin bir vasfi oldugu kabul edilen
sorumlu konusma kurallarina uyar. Bu,
sosyologlarin kendi inan¢larindan kaynak-
lanan fikirleri bilimsel bulgular olarak gos-
termekten sakinmalari anlamina gelir. Sos-
yologlar, bilim insanligi mesleginin geregi
olarak igtenlikle savunduklari fikirler olsa
bile bunlar1 bilimsel bulgular gibi goster-
mez ve sinanmamis, tahmin niteligindeki
onermelerle kanitlanmis bulgulari birbi-
rinden ayirmaya biiylik 6zen gosterirler
(Bauman, 2004:21).

» Yarg: olusturmak icin materyalin ¢ika-
ridigs alanin biiyiikliigii: Sosyolog ol-
mayan insanlar, kendi yasam diinyalarinda
yaptiklari seylere, sahip olduklari amaglara
ve karsilagtiklart insanlara dayanarak yargi-
da bulunurlar. Ancak yalnizca kisisel yasa-
mimiza, kisisel deneyimlerimize dayanan
yargilar biiyiik ihtimalle kismi ve tek yanli
yargilar olacakur. Bu kismilik ve tek yanli-
lik ancak sosyolojinin yapug: gibi, kisisel

hayat deneyimlerinin diger insanlarin de-
neyimleriyle bir araya getirilmesi ve kargi-
lagtirilmastyla ¢oziilebilir. Boylece bireysel
hayat hikéyeleri ile sosyal (toplumsal) sii-
reler arasinda var olan siki bag goriilebilir.
Sosyolojik diisiinmeyen bireyler bu bagin
farkinda olmayabilir ve bu bagi denetleye-
mezler (Bauman, 2004:21-22).

Insan gercekligine anlam verme bigi-
mi: Insanlar yasadiklarinin, yapuklarinin,
diinyada olup bitenlerin bireylerin biling-
li eylemleri, istek ve amaglart sonucunda
meydana geldigini distnirler. Hoslarina
giden olaylarin arkasinda birilerinin iyi
niyetinin, hoglanmadiklar: olaylarin arka-
sinda da kot birilerinin kotii niyetinin
yatugint disiiniirler. Sosyologlar, diinyay1
boyle kisisellestirilmis bir sekilde algila-
mazlar ve gozlemlerini bireysel failler ve
eylemler yerine insanlar arasindaki ba-
gimlilik aglarina dayandirirlar (Bauman,
2004:22-24). Sosyoloji, yasamlarimizdaki
olaylarin biiyiik él¢iide tarihsel ve toplum-
sal giigler ve iligkiler tarafindan belirlendi-
gini gosterir (Giddens, 2008:38). Cogu-
muz diinyayr kendi yasadigimiz sekliyle
goriiriiz, sosyoloji ise bizim neden oldugu-
muz gibi oldugumuz ve neden davrandig:-
miz gibi davrandigimiz hakkinda ¢ok daha
genis bir bakis acgisini benimsememiz ge-
rektigini ortaya koyar. Dogal, iyi, dogru ve
kaginilmaz olarak gérdiiklerimizin dogal,
iyi, dogru ve kacinilmaz olmayabilecegini

gosterir (Giddens, 2008:38).
Bildik olani bilmediklestirme: Giindelik

hayatimizda hareketlerimizin gogu alisila-
gelmis ve tekdiize hareketlerdir. Bu hare-
ketleri sorgulama ya da ¢dziimleme geregi
duymayiz. Bu nedenle sagduyumuzu da
sorgulamay1z. Insanlar “her seyin ve herke-
sin her zamanki gibi” oldugunu kabul et-
tikleri siirece sorulacak hicbir soru yoktur.
Aligkanliklardan kaynaklanan bu asinalik,
sorgulayiciligin, elestirinin, degisimin ve
yenilik arayisinin 6niinde bir engeldir.
Sosyoloji bu engeli asarak giinlitk yasami
masaya yaturir, bildik gibi goriinen konu-
lari inceleyerek, sorgulayarak, elestirerek
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bilmediklestirir. Bunu kiigiik bir dykiiyle agiklayalim: Kirkayak, kirk ayaginin hepsini rahat¢a
kullanarak yiiriiyiis yapiyormus. Kargsisina ¢ikan bir arkadasi, “ne kadar dikkatlisin” demis, “her
zaman yliriimeye liglincii ayaginla bagliyorsun, hi¢bir zaman yirmi birinci ayagindan once seki-
zinciyi ya da otuz altincidan 6nce yirmi dordiinciiyti atmiyorsun”. Bunu duyan kirkayak, “6yle
mi, hig farkinda degildim” demis ve hangi ayagini hangi sirayla atugina dikkat etmeye calisirken
bir adim bile atamaz hale gelmis ve dengesini kaybedip diismiis. Kipling'in yazdig1 bu 6ykiide 6z
bilin¢ kazanan kirkayak gibi, giindelik yasamdaki rutini bozmak, yaptigimiz ama farkinda olma-
digimiz davranislart sorgulamak herkesin hosuna gitmeyebilir. Insanlar simdiye kadar bildikleri
ve gurur duyduklart bir takim seylerin sorgulanmasi, bazen de degerini kaybetmesi nedeniyle
tiziilebilir ya da kizabilirler. Ancak bilmediklegtirmenin 6nemli faydalart vardir. Bunu yasayan
birey artik hayatini daha bilingli ve daha 6zgiir yasayacakur (Bauman, 2004:24-25). Sosyoloji,
sosyoloji 6grencilerinin ufkunu genisletir, gézlem becerilerini keskinlestirir ve analitik becerileri-
ni giiglendirir (Vander Zanden, 1996:xv).

ornek tiretilmesi, toplanmasi, fabrikalarda islenmesi, pa-
Kisisel olmayan bakis agist sayesinde sosyoloji, olay ve ketlenmesi, dagitimi ve pazarlamasi agisindan hem
olgulari tek bir acidan degil, cok boyutlu olarak ele ulusal ekonomi piyasasinda 6nemli bir yeri, hem
alir. Basit bir 6rnek vermek gerekirse, sosyolojik dii- de ithalat ve ihracat iliskileri nedeniyle kiiresel ilis-
siindiigiimiizde ¢ay gibi ¢cok basit goriinen bir seyi bile kileri vardir, kisacast cay ekonomik degere sahiptir.
cesitli agilardan ele alip incelemek miimkiindiir. Cay, * Kiiltiirel olarak caya atfedilen deger, gesitli toplum-
giindelik hayatimizda ¢ok 6nemli bir yere sahiptir olan larda farklilik gostermektedir. Ornegin Japonyada
bir icecektir, cogumuz giine bir bardak ¢ay igmeden cay, yilin hangi zamaninda, kime ve neden sunul-
baslamayi1z ve giin icinde de defalarca ¢ay iceriz. Cayin duguna gore farkls sekillerde sunulmaktadir ve cay
ne gibi acilardan ele alinabilecegine bakalim: torenini gergeklestirecek olanlarin uzun siire egi-

tim gdrmesi gerekmektedir. A.B.D.de ise ¢ay, ko-
lonilerin bagimsizlik savasini baglatan protestolart
temsil etmektedir. Cay bazi kiiltiirlerde tedavi edici
ozelligi nedeniyle bir sifa olarak, bazi kiiltiirlerde
ise keyif verici madde olarak goriilmektedir. Yani
cay, kiiltiirel degere sahiptir.

*  Cay her kiltirde veya biitiin zamanlarda ayni
anlama gelmemektedir. Ornegin giiniimiizde
cay giindelik hayatin 6nemli bir parcast olsa da,
Turkiye'de cay yirminci yiizyila kadar bu derece

* Cay icmek, bizim icin simgesel bir anlama sa-
hiptir. Arkadaglarinizla ¢ay icmek tizere bir araya
geldigimizi, ya da bir tanidiginiza cay i¢mek icin
ugradigimizi diigiinelim. Burada amacimiz aslinda
cay icmek degil, bir araya gelmek ve konugmakur,
bu birlikeelik i¢ilen ¢aydan daha énemlidir. Bagka
bir deyisle giindelik toplumsal etkinliklerimizin bir
parcast olarak cayin simgesel bir degeri vardur.

» Tirkiye, cay tiiketiminde birgok iilke arasinda
ilk siralarda yer almaktadir. Cayin tarimsal olarak

yaygin olarak icilen bir icecek degildi. Daha dnce-
leri yaygin olarak kahve tiiketilirken, Ikinci Diin-
ya Savagt sirasinda kahve ithalat ve 1970’lerin
sonlarinda déviz transferi yapilamadig; i¢in kahve
ithal edilememis ve kahve yerine ¢ay icme aliskan-
lig1 olusmus, bugiinkii yaygin tiiketimine ancak
bu tarihlerden sonra erigmistir. Baska bir deyisle

toplumsal ve ekonomik iligkiler biitiin zamanlarda
ayni sekilde gecerli degildir, zoplumsal degismeyle

birlikte hepsi degisir. J
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Sosyolojinin Temel Kavramlari
Sosyoloji: Sosyoloji, “insanin toplumsal yasa-
minin, insan gruplart ile toplumlarinin bilimsel
incelemesi” (Giddens, 2008:38), “modern top-
lumlarda insan gruplarinin ve toplumsal yasamin
sistematik ve planli olarak caligiimasi” (Browne,
1998:1) veya “insan toplumlarinin ve toplumu
olugturan gruplardaki insan davraniginin bilimsel
olarak incelenmesi” (Kornblum ve Smith 2008:4)
olarak tanimlanabilir. Bagka bir deyisle sosyoloji,
toplumun, toplumsal etkilesimin, bireyle toplum
arasindaki iligkinin, toplumsal kurumlarin yapila-
rinin ve birbirleriyle iliskilerinin bilimsel olarak in-
celenmesidir. Sosyoloji makro diizeyde toplumsal
kurumlarin ya da toplumlarin yapisini ve degisi-
mini, mikro diizeyde gruplari, gruplar arasindaki
etkilesimi ve toplumsal rolleri inceler (Kornblum,
2008:5-6). Yiiz yiize etkilesim halindeki giindelik
davranglarin incelenmesine genellikle mikrososyo-
loji, siyasal sistem ya da ekonomik diizen gibi bii-
yiik 6lgekli toplumsal diizenlerin ¢oziimlenmesine
ise makrososyoloji ad1 verilir (Giddens, 2008:60).

Sosyoloji
Geleneksel toplumdan modern topluma
déniisiimii anlamaya yonelik cabalardan
dogmus olan, toplumlarin yapilarint ve
degisimlerini anlamaya calisan bir bilim-
dir ve modern insan toplumlarinin siste-
matik bir gekilde incelenmesini igerir.

Toplum: Sosyolojinin en temel kavrami olan
toplum, bireylerin toplami demek degildir. Top-
lum, belirli bir kiiltiirii ve bir takim toplumsal
kurumlari paylasan insanlar arasindaki iliskilerden
meydana gelir. Bagka bir deyisle toplumu olusturan
sey bireylerden ¢ok bireylerin arasindaki iliskiler,
paylastiklart degerler ve davranis kaliplaridir. Fut-
bol oynamay1 bilen 11 kisiyi bir araya getirdigimiz-
de nasil bir futbol takimi elde edemezsek, sadece
bireylerin bir araya gelmesiyle de toplum olugmaz.
Futbol takiminda her oyuncunun bir gorevi, rolii
vardir. Oyuncular birbirleriyle iliskilidir, her biri
diger oyuncularin rollerini bilir ve buna gore dav-
ranir. Toplumda da insanlar ve gruplar arasinda

iligkiler vardir ve toplum insanlar: etkileyen bu ilis-
kilerden meydana gelir (Ozkalp, 2007:6-8).

Toplum bireylerin toplamindan ibaret de-
gildir, insanlardan olusan bir toplulugun
toplum olabilmesi icin iiyelerinin ortak
bir kiiltiirii ve ortak toplumsal kurumlari
paylagmalari ve aralarinda kargilikls iliski-
ler olmasi gerekir.

Toplum Tipleri: En genel diizeyde toplumlar
geleneksel (ya da modernlik oncesi) toplumlar ve
modern toplumlar olarak ikiye ayrilir. Modernlik
oncesi toplumlart da birkag tiire ayirmak miim-
kiindiir. Aver ve toplayict toplumlar, insanlarin
yasamlarini bitkileri toplama ve hayvanlari avlama
yoluyla stirdiirdiikleri, birkag¢ diizine gibi nispeten
az sayida insandan olusan ve esitsizligin ¢ok az ol-
dugu toplumlardir. Tarim toplumlari, toplumsal
yasamin topragin ekilip bigilmesine bagli oldugu
toplumlardir. Kirsal toplumlar, tarimsal iiretime
ek olarak evcillestirilmis hayvan yetistiriciliginin
onemli bir gecim kaynag1 oldugu ve agik esitsiz-
liklerin bulundugu toplumlardir. Biyiik ol¢tide
tartma dayanan ancak ticaretin ve tarim digt tire-
timin de yogun oldugu, krallik ya da imparator-
lukla yonetilen, farkli siniflar arasinda énemli esit-
sizliklerin bulundugu toplumlara sanayilesmemis
uygarliklar ya da geleneksel devletler adi verilir.
19. yiizyil sonrasinda bu tip geleneksel toplumlar
biyiik 6l¢tide ortadan kalkmus ve farkls bir toplum
tipi gelismistir. Toplumun endiistri ve teknolojiye
dayandigi, niifusun biyiik bolimiiniin fabrika-
lar, ofisler ya da diikkanlarda calistig, insanlarin
cogunlukla endiistriyel {iretimin yogun oldugu
kentlerde yasadiklari, 6nceki toplum tiplerine gore
daha gelismis ve yogun siyasal diizene sahip olan
bu toplum tipi modern toplum ya da endiistri
toplumu olarak adlandirilir (Giddens, 2008:69-
73,103). Giiniimiizde ise endiistrinin, endiistri
toplumundaki formundan biiyiik 6l¢iide farklilag-
ug1 ve gorece arka planda kaldigy, bilgi ve iletisim
sektorlerinin 6n plana ¢ikugi, “bilgi toplumu” ya
da “endiistri sonrast toplum” olarak adlandirilan
yeni bir toplum tipinin olusmakta oldugu kabul
edilmektedir. Geleneksel toplumdan endiistri top-
lumuna, endistri toplumundan bilgi toplumuna
gecis, toplumsal degismenin bir sonucudur. Top-
lumsal degisme, toplumun kiiltiirel, yapisal, eko-
lojik veya demografik 6zelliklerindeki degismeyi
ifade eder (Johnson, 2000:285).
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Toplumsal Davranis: Toplumsal kurumlari
ve toplumsal yapiyr meydana getiren toplumsal
davranig kavrami da sosyolojinin temel kavram-
larindan biridir. Her davranis toplumsal davranis
degildir, bir davranigin toplumsal davranis olarak
kabul edilebilmesi igin, diger insanlarin ge¢mis-
te meydana gelmis, su anda meydana gelen ya da
gelecekte meydana gelmesi muhtemel davranisla-
rina yonelik olmast gerekir. Ornegin iki bisikletli-
nin ¢arpismamak i¢in gidonlarint kirmalari ya da
yapilan bir saldiriya karsi kendilerini savunmalari
veya muhtemel saldirilar i¢in 6nlem almalari top-
lumsal davranisur, ¢inkii bu davraniglar diger in-
sanlarin davraniglarina yonelik olarak yapilmistir
(Bozkurt 2006:11).

Toplumsal Yap:: Toplumda insanlarin yasami
tesadiifi bir sekilde siirmez. Etkinliklerimizin bii-
yik kismi yapilanmustr, bu etkinlik ve davranis-
lar, diizenli ve siirekli olarak tekrarlanacak sekilde
orglitlenirler (Giddens, 2008:1076). Toplumsal
yapilar, toplumsal yasami olusturan ve toplumlari
birbirinden farklilastiran iliskilerdir. Bir baska de-
yisle toplumsal yapi, toplumun tiyeleri arasindaki
diizenli, kalici ve kaliplagmis iliskilerdir (Aberc-
rombie vd. 2006:361). Ornegin ailenin, ebeveyn,
cocuklar ve diger akrabalarin diizenli olarak belirli
sekilde etkilesimde bulunduklart bir yapiya sahip
oldugu séylenebilir. Toplum, aile tiyelerinin birbir-
lerine karst gesitli sorumluluklar oldugunu varsa-
yar, ebeveynlerden ¢ocuklarini egitmeleri ve okula
gondermeleri, cocuklarin bagimsiz olabilecekleri
yasa gelene kadar ebeveynlerinin sozlerini dinle-
meleri ve koyduklart kurallara uymalari beklenir.
Bu davranis beklentileri ailenin yapisini inga eden
ogelerdendir (Kornblum ve Smith, 2008:74). Bir
toplumun toplumsal yapisindan bahsetmek, o top-
lumdaki statiilerden, rollerden, norm ve degerler-
den, toplumsal gruplardan ve kurumlardan, ozetle
o toplumdaki iligki kaliplarini meydana getiren
ogelerden bahsetmek demektir.

Toplumsal Yap1
Toplumu olusturan temel gruplardan ve
toplumsal kurumlardan meydana gelen
kalicy, siirekli ve drgiitlii iligkilerdir.

VAN
dikkat
Bir toplumdaki biitiin toplumsal kurumlar

birbirleriyle iliskilidir. Ornegin ekonomi ku-
rumunu ele alalim. Ekonomi kurumu egitim
kurumuyla iliskilidir ¢iinkii egitim kurumu,
ekonomi kurumunun ihtiya¢ duydugu isgii-
clinii yetigtirir. Siyaset ve hukuk kurumlar:
ckonomi kurumunun diizgiin isleyebilmesi
icin gerekli diizenlemeleri yapar. Aile kurumu,
ekonominin ihtiya¢ duydugu isgiiciinii, yani

yeni nesilleri meydana getirmesi ve tiiketim
islevi acisindan ekonomi kurumuyla iliskilidir.

Toplumsal Kurum: Toplumsal kurum, top-
lumsal normlar tarafindan siirekli olarak tekrar-
lanan, onaylanan, siirdiiriilen, toplumun yerlesik
goriiniimlerini yansitan ve toplumsal olarak orgiit-
lenmis olan toplumsal davranis kaliplaridir (Aberc-
rombie vd.2006:200,361; Marshall, 1999:438).
Bu kaliplar, bir toplumda onemli kabul edilen
amaglara nasil ulagilacagina iliskin diisiincelerden
meydana gelen bir diizeni icerir. Bir bagka sekilde
tanimlayacak olursak toplumsal kurum, “toplu-
mun yapist ve temel degerlerinin korunmasi baki-
mindan zorunlu sayilan, nispeten siirekli kurallar
toplulugudur” (Ozkalp, 2007:13). Sosyal uygula-
malarin kurum héline gelmeye yetecek kadar dii-
zenli ve siirekli hile gelmesi siirecine kurumsallag-
ma denir (Johnson, 2000:157).

Cogu toplumun merkezinde aile, din, ekonomi,
egitim, saglik ve siyaset kurumlari, farkli bigimlerde
de olsa bulunur. Kurumlari somut goriiniimlerin-
den ayirmak 6nemlidir. Ornegin bir hiikiimet siya-
set kurumuna ya da tek bir aile genel anlamda aile
kurumuna denk degildir. Bir aile, toplumun bir ku-
rum olarak aileyi sekillendirme tarzindan etkilenir,
ama giinlitk yasamda o toplumdaki aile kurumunun
yapisal 6zelliklerinden bazilarini gostermeyebilir.
Toplumsal yasamin birgok yonii gibi, toplumsal ku-
rumlar bu kurumlara kaulan bireylerin digindadir
ama ayni zamanda bu katulim kurumun kendisini de
bi¢imlendirir (Johnson 2000:157). Toplumsal ku-
rum, dar anlamdaki kurum kavramiyla karistirilma-
malidir. Ornegin hastane bir kurumdur, Capa Tip
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Fakiiltesi Hastanesi de bir kurumdur. Saglik ocaklart
veya dispanserler de birer kurumdur. Saglikla ilgili
kurumlarin biitiint ise bir toplumsal kurum olan
saglik kurumunu olusturur.

Toplumsal Olgu: Her toplumda, doga bilimle-
rinin inceledigi olgulardan farklr niteliklerle ken-
dini gosteren olgular vardir. Toplumsal gergeklik
olarak da adlandirilan toplumsal olgu, toplum
tarafindan  kolekdif bicimde gelistirilen, bireyin
disinda ve kaginilmaz olan ve bireyi sinirlandiran
kural ve pratiklerden ¢ikarilan davranis bigimleri-
dir (Marshall, 1999:540-1,755). Baska bir deyisle
toplumsal olgu, bireyin disinda bulunan ve sahip
olduklari zorlama giicii sayesinde kendilerini bi-
reye kabul ettiren davranis, diisiinme ve hissetme
bigimleridir (Durkheim, 1985:43). Birey {izerinde
bir dis baski uygulayabilecek her davranis bigimi ya
da toplumda bireysel goriintislerden bagimsiz ola-
rak kendine 6zgii bir varligt olan ve genel olan her
sey toplumsal olgudur (Durkheim, 1985:50). Top-
lumsal olgular kolektif bicimde gelistirildikleri i¢cin
ahlaki bir icerik tagirlar ve bu dogrultuda bireylerin
davraniglarini kisitlar. Bireylere dayatilan ve birey-
ler tarafindan igsellestirilen normlar ve kurumlar,
toplumsal olgularin az ¢ok kaulasmis bicimdeki
ornekleridir (Marshall, 755). Sosyal olgular, diger
adiyla toplumsal gerceklikler, ampirik olarak ¢ali-
silabilirler ve sosyolojinin temel konusunu olustu-
rurular. Bununla birlikte, sosyal olgular kendi ad-
larina konusamazlar, onlart anlamak i¢in teorilere

ihtiya¢ duyariz (Giddens, 2008:44).

Olgu
En genel tanimiyla gercegi yansitan sap-
tamalardir. Kadinlarin siyasal sistemde
erkeklerden daha az temsil edilmesi ya da
toplumda zenginligin esitsiz bir gekilde
dagilmasi birer toplumsal olgudur.

Toplumsal Grup: Toplumsal gruplar, toplu-
mun yapt taglaridir. Grup, birbirlerinin davranis-
larini dikkate alarak belirli beklentileri paylasan
ve kargilikli etkilesim icinde olan insanlar toplu-
lugu olarak tanimlanabilir (Kornblum ve Smith,

2008:75). Bir otobiis duraginda birlikte otobiis
bekleyen insanlar bir grup degildir ¢iinkii kargilikls
bir etkilesim icinde degildirler. Ancak bu insanlar
otobiisiin gecikmesi tizerine kendi aralarinda taksi
tutmaya ve taksinin ticretini béliismeye karar verir-
lerse, bir grup olusturmus olurlar. Bir bagka deyisle
toplumsal grup, tiyeleri arasinda ortak amag ve ¢i-
karlar olan, tiyelerinin karsilikly iliski iginde oldugu
ve bir siirekliligi olan insan toplulugudur (Ozkalp,
2007:257). Toplumsal gruplara 6rnek olarak aile,
bir siniftaki ogrenciler, arkadaglar, bir is yerinde
birlikte ¢alisan insanlar verilebilir.

Benlik: Bireyler dogduklari zaman, kim olduk-
lart hakkinda higbir fikirleri yoktur. Zamanla di-
ger insanlarin kendileri hakkinda ne diisiindiigiini
ogrenmeye ve kendileri de kendileri hakkinda ayni
sekilde diistinmeye baslarlar. Cocuklar biiytidiik¢e
erkeklerin kadinlardan, zenginlerin yoksullardan,
Hiristiyanlarin Miisliimanlardan farkli algilandigi-
n1 goriirler; diinyanin kendilerini nasil algiladigin
ogrenir ve bu fikri benimseme egilimi gdsterirler.
Sonugta birey kendi kimligi ve kisisel ozellikle-
ri hakkinda biiytik 6l¢ide bagkalarinin toplumda
kendi yerini nasil tanimladigina (statii) dayanan
bir benlik gelistirir (Merton vd., 1983:83). Benlik
kendimize, kimligimize ve niteliklerimize iliskin
alg1 ve distincelerimizin bittinidir.

Statii: Diger insanlarin bizim hakkimizdaki
diisiincelerini ve bize karst tutum ve davraniglari-
nt belirleyen sey cogu zaman bizim igsel 6zellikle-
rimizden ¢ok, statiimiizdiir. Statii, diger insanlarin
bireylerin toplum icindeki yerine verdikleri addir.
Bir bireyin ¢ocuk, erkek, kardes, boliim birincisi,
doktor gibi ok sayida statiisii olabilir. Insanlar hem
edinilmis (verilmis) statiilere hem de kazanilmis sta-
tiilere sahiptirler. Ornegin erkek ya da kadin olmak,
zengin ya da yoksul bir ailede dogmus olmak ya
da belirli bir irkta dogmus olmak gibi statiiler, edi-
nilmis, yani dogustan gelen statiilerdir. Insanlarin
daha sonra kendi ¢abalariyla ve bazen de sansla elde
ettikleri statiiler ise kazanilmig statiilerdir (Merton
vd., 1983:83,85). Ogretmen olmak, baba olmak
ya da piyangoyu kazanip zengin olmak, kazanilmis
statiilere 6rnektir. Geleneksel toplumlarda insanla-
rin toplumdaki yerlerini belirlemede dogustan ge-
len statiiler daha 6n plandayken, giiniimiiz modern
toplumlarinda kazanilmis statiiler daha 6nemlidir.
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ornek
Bir bireyin kadin olmasi edinilmis (verilmis) stat,

sosyolog olmasi ise kazanilmig statiidiir.

Toplumsal Rol: Roller, her bireyi yasamindaki
diger bireylere baglayan davranislara iliskin toplum-
sal olarak tanimlanmis beklentilerdir. Baska bir de-
yisle toplum, her statiideki insanin belirli bir sekilde
davranmasini bekler ve bu davranis rol olarak ad-
landirilir. Roller, toplumdaki statiiye uygun hak ve
odevlerden meydana gelir. Biitiin insanlar bir takim
statiilere (anne, 6gretmen, sinif annesi, komsu) sa-
hip olur ve bunlarin hepsi kendi roliini i¢inde tasir.
Toplumsal yasam, herkesin toplumsal rollerine uy-
masi, yani kendinden beklenen ve 6nceden tahmin
edilebilecek davraniglart yerine getirmesi ile miim-
kiin olur. Insanlarin sahip olduklart statiilere bagl
olarak ¢ok sayida rolii olabilir, 6rnegin bir birey er-
kek, baba, ogul, koca, doktor ve apartman y6neti-
cisi rollerine sahip olabilir. Bireyin rollerinden biri
ya da bazilar1 diger rollerle uyusmadig zaman rol
catismasi yasanabilir. Ornegin polis olan baba, bir
baskinda suglularin arasinda kendi gocugunu gor-
diigiinde rol catismast yasayacakur. lyi bir baba gibi
davranirsa iyi bir polis gibi davranmamis olacak, iyi
bir polis gibi davranirsa iyi bir baba gibi davranma-
mus olacaktir (Merton vd., 1983:86-87).

Rol
Belirli statiilere atfedilen davraniglara ilis-

kin toplumsal beklentilerdir.

Deger: Degerler, davranislarimizi yargilarken
ve hayattaki amacimizi secerken bagvurdugumuz;
toplumsal olarak paylasilan, amaglarimizi ve dav-
raniglarimizi belirlemede bize neyin dogru, neyin
yanlis oldugunu soyleyen standartlardir (Merton
vd., 1983:69; Bozkurt, 1999:93). Baska bir deyis-
le degerler, toplum ya da sosyal bir grup tarafin-
dan 6nemli goriilen ideal ve inanglardir (Bilton,
2008:16). Farkli toplumlarin degerleri birbirlerin-
den farkl olabilir, 6rnegin aileye baglilik, miiteva-
zilik, kadercilik ya da misafirperverlik gibi gesitli
degerler bazi toplumlarda son derece 6nemliyken,
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bazi bagka toplumlarda bireycilik ve rekabetgilik
onemli degerlerdir ve 6rnegin miitevazilik bir za-

yiflik olarak goriilebilir.

Degerler
Toplumda hangi davraniglarin uygun sa-
yilacagina iliskin diisiincelerden olusan
inang, ideal ve standartlardir.

Norm: Normlar, belirli durumlarda insanlarin
nasil davranmalart gerektigi konusunda yaptirimi
olan beklentilerdir (Bozkurt, 1999:101). Norm-
lar, degerlere dayali olarak gelistirilen kurallardur.
Ornegin toplumun énemli degerlerinden biri dii-
ristlitkse yalan sdyleme davranigi, yaptrimi olan
kurallarla engellenmeye caligilir.

Normlar

,
Odiil ve cezalarla giivence altina alinan
yaptirimi olan kurallar sistemidir.

Normlar ti¢ gruba ayrilir. Bunlar halk yordamlari,
orfler ve kanunlardir. Halk yordami, nispeten zayif
normlardir. Uygun kiyafet giymek, yemegi diizgiin
yemek, selam verilince almak gibi kurallarda goriiliir
ve yaptirimlart siddetli degildir. Orfler ise toplumun
giiclii ve 6nemli normlaridir, toplumun tiyeleri tara-
findan toplumun devamlilig; i¢in bu normlara uyul-
masinin sart oldugu diistiniiliir ve yaptirimlari son
derece agirdir. Yamyamlik, ensest ya da cinayet, orfe
ornek verilebilir. Ugiincii grup normlar, yasalardir.
Yasalar, toplumun siyasal otoritesi tarafindan tasar-
lanan, siirdiiriilen ve dayatlan yazili normlardir. Ya-
salar, hiz sinirin1 agmaktan vergi 6dememeye, uygun
olmayan yerlere ¢6p dokmekten cinayete kadar bir-
¢ok davranisa iliskin yaptirimi olan kurallardir.

dikkat
Normlar, sosyallesme siirecinde 6grenilir-
ler ve normlarin biiyiik kismina otomatik

olarak uydugumuz i¢in ¢ogu zaman norm-

lara uymakta oldugumuzu fark etﬂ)
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Yaptirsm: Yapurim, toplumun iyelerinin
normlara uymasini saglamak icin kullanilan, ku-
rala aykir1 davranilmasi hilinde 6ngoriilen sonug-
tur. Bagka bir deyisle toplumsal olarak onaylanan
standartlara uyumu saglamak icin kullanilan arac-
lardir. Yaptirimlar, beklentilere uyan davraniglarin
odillendirilmesi gibi olumlu ya da beklentilere
uymayan davraniglarin cezalandirilmast gibi olum-
suz olabilir (Marshall, 1999:810). Yasamda uydu-
gumuz biitiin kurallar yazili normlarla belirlenme-
mistir, yani yasal olarak dayatlmamistir ama yine
de bu kurallarin yaptirimlardan kaynaklanan ikna
edici giigleri vardir. Ornegin lokantaya gittigimizde
gelen yemegi catal bicak kullanmak yerine elimizle
yemeye kalkarsak herhangi bir yasay1 ¢ignemis ol-
mayiz, yine de ¢ok az insan eliyle yer ve yerken de
etrafindaki diger insanlarin elle yemeyi onaylama-
yan bakslari, fisildagmalari ya da giiligsmeleri gibi
yapurimlara maruz kalir (Bilton vd., 2008:16).
Her normun yapurimi birbirine esit degildir, 6rne-
gin bir insani 6ldiirme davran1§1n1n yaptirimi, so-
kaga ¢6p atma davraniginin yaptirimdan ¢ok daha
agir olacakur. Yaptirimlar, arkadaglar ya da aile ta-
rafindan ayiplanmadan yasalarla belirlenen agir ha-
pis cezalarina kadar ¢ok genis bir ¢esitlilik gosterir.
Toplumsallasma (Sosyallesme): Bireylerin tiye-
si olduklar1 topluma ait degerleri, tutumlari, bilgi
ve becerileri, kisacasi o toplumun kiiltiiriinti 6gren-
dikleri etkilesim siireci toplumsallasma olarak ad-
landirilir. Birey, dogumundan itibaren aile, 6gret-
menler, arkadaglar, meslektaglar gibi davraniglarina
yon veren diger insanlarla etkilesime girerek top-
lumsal rolleri, norm ve degerleri 6grenir. Toplum-
sallagmanin iki fonksiyonu vardir, bunlardan biri
benligin gelismesini saglamak, ikincisi ise kiiltiiriin
bir nesilden diger nesle aktarilmasini saglamakur.
Toplumlar, degerlerini, toplumsal davransglarini,
kiiltiirel miraslarini nesilden nesle aktararak ken-
dilerini yeniden tretirler (Merton vd., 1983:100).
Toplumsallagma araciligiyla her toplum, her yeni
neslin o toplumun degerlerini ve normlarini &gre-
nerek biiyliimesini, bdylece toplumun kendisinden
bekledigi davranislari yerine getirmesini saglar.

Diger insanlarla iliski kurmadan bir birey tam
olarak insan olamaz. Toplumsallasma siirecinde
geri kalan bireylerin duygusal, zihinsel, hatta fi-
ziksel acidan sorunlarla karsilasma ihtimalleri ¢ok
yitksektir. Kingsley Davis, 1940’larda yapugi ve
diger insanlarla iliski kuramayan ¢ocuklar: incele-
digi inlii ¢alismasinda insanlarla etkilesim kurma-
yan ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik gelisimlerinin
normal seyretmedigini ortaya koymustur. Calis-
madaki ¢ocuklardan biri olan Anna, gayrimesru
bir ¢ocuktu ve annesi bu nedenle dogdugu giin-
den beri onu tavan arasinda saklamisti. Anna diger
insanlarla nadiren kargilagsmis ve ¢ok diisiik diizey-
de bakim gormiistii. Altt yaginda bulundugunda
Anna konusamiyor, yiiriiyemiyor ve kendi ken-
dine yemek yiyemiyordu. Kendisine yonelik ko-
nugmalara cevap, davranslara tepki vermiyordu,
bu nedenle baslangicta sagir ve kor oldugu zan-
nedilmisti. Anna’'nin gordiigi fiziksel ve zihinsel
zarar kolaylikla onarilamamis, dort yillik egitim-
den sonra Anna zar zor yiiriiyebilir, birka¢ kelime
konusabilir ve oyuncak bebegine ilgi gosterir hale
ancak gelebilmisti. 11 yaginda 6ldiigiinde Anna
ancak 2 ya da 3 yasinda bir ¢ocugun seviyesine
ulagabilmisti (Merton vd., 1983:107). Bu &rnek
toplumsallagma siirecinin toplum agisindan oldu-
gu kadar bireyin gelisimi agisindan da son derece
onemli bir siire¢ oldugunu gostermektedir.

—_—
dikkat

Toplumsallagma siireci in-

sanin icinde yasadig1 top-
lumun bir {yesi olmay:
ogrenmesi  siirecidir.  Sta-
tiller ve roller degistik¢e
insanlar bu rollere uygun
davranmay 6grendigi icin

toplumsallasma siireci dle-
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Ogrenme Ciktisi

1 Sosyolojiyi tanimlayabilme
2 Sosyolojik bakis agisini agiklayabilme
3 Sosyolojinin temel kavramlarini siralayabilme

Arastir1

Toplum ve ulus kavramlari
arasindaki fark nedir? Aras-
tirin.

A. G. Inarritu tarafindan
yonetilen 2006 yapimi “Ba-
bil” filmini izleyin ve sosyo-
loji ile ilgili 6grendiklerinizi
bu filmle iliskilendirin.

Belirli normlarin temelinde
hangi degerlerin bulundu-
guna 6rnek vererek deger ve
norm kavramlarr arasindaki
iligkiyi anlatin.

BiLIM OLARAK SOSYOLOUJININ
DOGUSU

Sosyolojinin Dogusu

[nsanlar, binlerce yildir i¢inde yasadiklar1 grup-
lar1 ve toplumlart gozlemlemis ve bu konuda gesitli
fikirler ileri siirmiislerdir. Her ne kadar insan dav-
ranisint sekillendiren toplumsal etkenlerin incelen-
mesi Antik Yunan'a kadar uzansa da bilim olarak
sosyoloji yaklastk 200 yil 6nce ortaya ¢ikmistir.
Batrda 16. yiizyildan itibaren dinsel, siyasal, bilim-
sel ve felsefi diisiinceler degismeye baslamis, Rone-
sans ve Reform hareketlerini izleyen Aydinlanma
Doénemi, Fransiz Thtilali’nin ve Endiistri Devrimi-
nin ger¢eklesmesinde etkili olmugtur. 18. yiizyilin
sonlarinda yasanan Fransiz Devrimi ile mevcut
toplumsal yap1 yikilmis, kaos ve diizensizlik mey-
dana gelmis, ‘bireyler Ortacag’in gorece diizenli
ve daha huzurlu giinlerini arar olmugstur’ (Vander
Zanden, 1996:9). Bunu izleyen Endistri Devrimi
ise bagta ekonomik ve endiistriyel yap1 olmak tizere
aile, egitim, tabakalasma gibi toplumun temel ku-
rumlarini ve yapisal 6zelliklerini degistirmistir. Bu
gelismeler sonucunda Avrupa toplumunda biiyiik
oleekli degismeler yasanmus, laiklesme, kentlesme
ve endiistrilesme hizlanmis, niifus artmis, sinif-
sal yap1 degismis, kisacast yeni bir toplum yapisi
meydana gelmistir. Yaganan bu biiyiik déntisiimle
kirsal, biitiinlesmis, duragan toplum yapisi kentsel,
kozmopolit, hizla degisen bir yapiya déniigmiis;

12

geleneksel toplumlarin yerini modern toplumlar
almustir. Sosyolojinin ortaya ¢ikmasindaki en bii-
yiik etken bu genis capli degisim ve doniisiimdiir.
Toplumsal diizenin bozulmasiyla olusan kaos or-
taminda 19.ylizyil distiniirleri toplumsal diizenin
yeniden nasil kurulabilecegi sorusu tizerinde dur-
mus ve “toplum nedir?”, “toplum neden su anda
var oldugu gibi yapilanmustir?”, “coplumlar neden
ve nasil degisirler?” gibi sorulara cevaplar bulma-
ya calismuglardir (Giddens, 2008:45). Ilk sosyo-
lojik analizler, nelerin ve neden degistigini ortaya
koymaya ve gelecekte toplum yapisinin nasil ola-
cagini tahmin etmeye calisan analizlerdir (Merton
vd., 1983:21). Bir yandan yasanan bu degisimler
karsisinda insanlarin toplumsal yasamla iligkili sor-
duklari ve yanitlayamadiklart sorular, diger yanda
bilimsel devrimle birlikte doga bilimlerindeki ge-
lismeler ve bilimsel yéntemin yayginlagmasi, bu
sorulara bilimsel yontemle cevap bulunabilecegi
diistincesini dogurmustur (Kornblum ve Smith,
2008:7). Doga bilimleri, sordugu sorulara tekrar-
Ii gozlemlerle, dikkatli tanimlamalarla, muhtemel
agtklamalar iceren teorilerin gelistirilmesi ve bu
teorilerin sinanmasi yoluyla cevaplar bulmakta,
dogal olgular: agiklamakta ve gelecege yonelik tah-
minlerde bulunmaktadir. Yasanan kaos ortaminda
sosyolojinin énciileri toplumla ilgili sorulara cevap
bulmak i¢in de doga bilimlerinin kullandigt yon-
temlerin  kullanilabilecegini, boylece nasil doga
bilimciler doga kanunlarini ortaya ¢ikartyorlarsa,
toplumsal yasamin kanunlarinin, yani toplumsal
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yapidaki diizenliliklerin de ortaya konabilecegini
disinmiglerdir. Boylece, yasanan bu biiyiik top-
lumsal déntisiimlerin olusturdugu sorularin bilim-
sel yontem kullanilarak cevaplanmast ¢abasi, bilim
olarak sosyolojiyi dogurmustur. Auguste Comte,
toplumun bilimsel olarak incelenmesini sosyoloji
olarak adlandiran ilk disiiniirdiir ve bu nedenle
sosyolojinin isim babast olarak bilinir.

=

dikkat
Fransiz Devrimi ve Endiistri Devri-
mi sonrasinda yaganan biiyiik top-
lumsal déniisiimlerin  olusturdugu
sorularin bilimsel yéntem kullanila-

rak cevaplanmasi ¢abasi, bilim olarak
sosyolojiyi dogurmustur.

Sosyolojinin Diger Sosyal Bilim
Disiplinleriyle lligkisi

Bir kiitiiphanede sosyoloji kitaplariyla dolu
raflara bakuginizda, muhtemelen bu kitaplarin ta-
rih, antropoloji, siyasal bilimler, hukuk, ekonomi,
sosyal politika kitaplarina yakin raflara dizildigini
goriirsiiniiz. Gergekten de yan yana dizilmis bu
alanlarin paylasug birgok ortak nokta vardir ve
sosyoloji kitaplarint okuyan kisiler zaman zaman
tarih ya da ekonomi (iktisat) kitaplarina ihtiya¢ du-
yarlar. Tarih, ekonomi, siyasal bilimler, sosyoloji,
hepsi insan eylemlerini ve bu eylemlerin sonuglari-
n1 inceler, yani hepsi insan iiriinii olan diinya ile il-
gilidirler (Bauman, 2004:11-12). Bagka bir deyisle
toplumsal yasami, toplumsal davranisi ve toplum-
sal degismeyi calisan tek disiplin sosyoloji degildir;
psikoloji, antropoloji, siyaset bilimi, ekonomi gibi
diger disiplinler de toplumsal yasamla ilgilenirler.
Sosyolojiyle birlikte ¢esitli agilardan toplumsal diin-
yay1 konu alan biitiin bu disiplinler, sosyal bilimler
olarak adlandirilirlar. Sosyolojiyle diger disiplinler
arasindaki fark, konularindan degil, her disiplinin
bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Biitiin disip-
linlerin insan eylemlerini aragtirmak tizere kendine
ozgii soru kaliplart ve yorumlama ilkeleri vardir.
Sosyolojinin belirleyici ozelligi, insan eylemleri-
nin genis ¢aplt olusumlarin kargilikli bagimlilik ag
icinde meydana geldigini kabul etmesidir (Bauman
2004:16). Ornegin psikoloji, bireysel davranist in-

celer. Sosyoloji de bireysel davranisla ilgilenir; ama
sosyologlar icin analiz edilecek birim birey degil,
toplumdur. Sosyolojik bakis acisindan psikolojik
agtklamalar yanlis degildir; ancak yetersizdir. Sos-
yologlar insan davraniglarinin sadece bireysel moti-
vasyonlardan ve tutumlardan kaynaklanmadigini,
toplum diizeyinde belirli davranis kaliplart oldugu-
nu ve bireysel davraniglart bu kaliplarin da etkiledi-
gini distintirler (Anderson, 2006:4). Antropoloji,
insan kiiltiirlerinin incelenmesidir. Antropologlar
kiltirti toplumun temeli olarak goriir ve farkl
kiltirlerdeki insanlarin nasil yasadigini ve kiil-
tirlerin nasil gelistigini incelerler. Sosyologlar da
kiiltiirti inceler ama sadece kiiltiire odaklanmazlar.
Sosyologlar genellikle ¢agdas toplumlart ve iginde
bulunduklari toplumlart incelerken antropologlar
genellikle uzak ve gegmisteki toplumlarin kiiltiir-
leriyle ilgilenirler. Ekonomi, mal ve hizmetlerin
tiretimini, dagitimini ve titketimini, siyaset bilimi,
siyasal davranis, siyaset felsefesini, hitkiimetleri ve
siyasal partileri inceler. Yani ekonomi ve siyaset bi-
limi, siyasi ve ekonomik davranis etkileyen belirli
toplumsal kurumlari incelerler. Sosyoloji ise siyaset
ve ekonomi de dahil olmak iizere, biitiin toplumsal

kurumlart ve bu kurumlarin insan davranisini nasil
etkiledigini inceler (Anderson, 2006:4).

Bilim Disiplini
Bilim dallarinin alt kategorilerine verilen
addir. Sosyoloji hem bir bilim, hem de
sosyal bilimlerin bir disiplinidir.

Tarih ve sosyolojinin konulart da zaman zaman
ortismektedir. Cogu kez tarih ve sosyoloji ara-
sindaki temel farkin tarihgilerin bir kereye 6zgii
olusmus olgulari betimlemeleri, sosyologlarin ise
genellemelere varmaya calismalari oldugu savu-
nulmaktadir. Oysa tarihgiler de genelleme yapar-
lar ve bircok sosyolojik ¢alismada bir kez olmus
olgular ya da olgularin anlik durumlari incelenir.
Tarihle sosyoloji arasindaki temel fark tarihgilerin
genellikle olgularin belirli bir donemdeki halini
incelemeleri, sosyologlarin ise ¢ok sayida benzer
olguya iliskin dénemlerin incelenmesiyle sinana-
bilecek genellemelerle ise baslamalaridir (Botto-

more, 1977:75).
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Felsefeyle sosyoloji arasinda da yakin bir iligki
vardir. Sosyoloji bityiik 6l¢iide felsefi bir tutkunun
-insanligin tarihini anlama kavusturmak, 19.yy
Avrupasindaki toplumsal bunalimlar agiklamak ve
sosyal politikaya yol gdsterecek bir sosyal doktrin
olusturmak tutkusunun- sonucunda ortaya ¢ikmis-
ur. Felsefeyle sosyoloji arasinda, en basit sekliyle ti¢
acidan bir iliski vardir. {lk olarak, bir bilim olarak
sosyoloji de bilim felsefesinden yararlanir. Ikinci-
si, sosyoloji sosyal olgular: ele alirken degerlerle de
ilgilenmektedir ve degerlerin ahlak felsefesinde ve
toplumsal felsefede nasil tartugildigini bilmesi gere-
kir. Son olarak sosyoloji yeni felsefi sorularin ortaya
¢ikmasina katkida bulunur (Bottomore, 1977:77).

Sosyoloji ile insanin toplumsal yasamina iliskin
diger bilimler arasindaki iliski, sosyal bilimlerin bir

Ogrenme Cikuisi

biittinii olusturdugunu gostermektedir. Sosyoloji
hem sosyal bilimlerin diger disiplinlerinden fayda-
lanir, hem de diger disiplinlerin arastirmalar igin
toplumsal yapiya iliskin genel bir ¢erceve cizerek,
diger disiplinlerin incelemedigi olgulari inceleyerek
(ekonomik davranis ile dinsel inanglar arasindaki
iligki, toplumsal tabakalasma ile siyasal davranis
arasindaki iliski gibi) diger disiplinlere yarar saglar
(Bottomore, 1977:79). Toplumsal yasami etraflt
bir sekilde anlamak icin sosyal bilimler bir biitiin
olarak distiniilmelidir. Giiniimiizde sosyal bilim-
lerdeki asiri uzmanlasma azalmakta ve ¢ok sayida
disiplinlerarast ¢alisma yapilmaktadir. Boylece ge-
sitli disiplinlerin gii¢lii yonlerinin avantajlarindan
yararlanilarak sosyal diinya daha iyi bir sekilde an-
lagilmaya caligilmakeadir.

4 Sosyolojinin bilim olarak ortaya cikis stirecini aciklayabilme
5 Sosyolojiyi diger sosyal bilim disiplinleriyle karsilastirabilme

Leo Huberman’in “Feodal

Toplumdan 20. Yiizyila”
adli kitabini (Ceviren: M.
Belge, Tletisim Yayinlari,
2016) okuyun ve okuduk-
larinizi bu boliimde 6gren-
diklerinizle iliskilendirin.

Sosyal bilimlerin ¢esitli di-
siplinleri arasindaki fark-
liliklarin - neler oldugunu
aragtirin.

Sosyolojinin  bilim olarak
kabul edilmesini saglayan
ozellikleri nelerdir? Anlatin.

BILIM VE YONTEM

Insanlar, insanlik tarihinin baslangicindan beri evreni an-
layabilmeye, dogay1 kontrol altina alabilmeye ve bu amaca
yonelik olarak bilgi toplamaya ¢alismuslardir. Bilim (science)
kavrami, Latince bilmek anlamina gelen scire kelimesinden
tiremistir ve bilinen sey veya bilgi anlamina gelir. Ancak bu
bilgiler mantiksal ve olgusal agidan birbiriyle iligkili olan ve
bir biitiinii olusturan bilgilerdir. Su hilde en genel tanimiyla
bilim, sistematik bilgiler kiimesi olarak tanimlanabilir. An-
cak her bilgi bilim olamaz. Sistemli bilgiler i¢inde bilimsel
olanlar, konusu gozlemlenebilir olan ve nesnel bir gerceklige
iliskin olanlardir (Sencer ve Sencer 1978:2).

’_—_
/ Bilim
Insanlarin dogal ve sosyal gevreyi tani-
ma, olaylar arasindaki iligkileri kavrama
yolundaki sistemli ¢abalari ve bu ¢aba
sonucunda elde ettikleri bilgi kiimesidir.
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Bilimi cesitli sekillerde tanimlamak miimkiindjir:

e “Bilim, dogrudan ve sistematik yoldan elde
edilen ve ampirik kanitlar1 temel alan bilgi-

dir” (Bozkurt, 1999:65).

e “Bilim, gozlenebilir ve deneysel bir konu-
su olan ve bu konularda ¢ikarimlar yapma
olanag saglayan sistemli bilgiler kiimesidir”
(Sencer ve Sencer 1978:4).

e “Bilim, sistemli ve organize edilmis bilgi-
ler butiini ve teknik yontemdir” (Kaptan,

1973:5).

e “Bilim, hem bilgiyi tireten sistemin hem de
bu sistemin trettigi bilginin adi, yani hem
bilgi tiretmenin bir yolu hem de bir top-
lumsal kurumdur” (Neuman, 2000:6).

Bilimin tanimlarinda goériildiigii gibi, bilimin
iki temel 6gesi bilgi ile ydntemdir. Yani bilim, hem
bilgi hem de bilgi tireten bir yontemdir. Bilgiyle
kastedilen olay ve olgular arasindaki iligkileri acik-
lamak icin gelistirilen teoriler, yontemle kastedilen
de bilgi edinmek i¢in kullanilan yollardir (Kaptan,
1973:5). Bilim, ayni zamanda bir diistinme yonte-
midir. Bilimsel diisiince genel olarak amagli, yara-
ticy, sistemli ve problem ¢6zmeye yonelik diisiince
olarak tanimlanir (Kaptan, 1973:5).

Bilim bilgi edinmenin bir yolu ise, bilgi edin-
menin diger yollart neler olabilir? Insanlar diin-
yay1 anlamak icin gerekli bilgiyi bilim digindaki
cesitli yollardan da elde edebilirler. Otoriteden,
geleneklerden, sagduyudan, kitle iletisim aragla-
rindan ya da kisisel deneyimlerden bilgi elde edi-
lebilir (Neuman, 2000:2-4). Bir¢ok bilgiyi anne
babalarimizdan, 6gretmenlerimizden, doktor ya
da avukar gibi ¢esitli meslek erbabindan, yani oto-
ritelerden elde edebiliriz. Gegmisteki deneyimlere
dayanan geleneklerden de bilgi edinilebilir, rne-
gin yeni dogum yapmis kadinlara kirmizi kurdele
takilmasinin albasmasini engelleyecegine inanilir.
Insanlar bu bilginin dogru ya da yanlis oldugunu
tam olarak bilemeseler de ge¢misteki deneyimlere
dayanarak bu bilgiyi kullanirlar. Ancak gelenekler-
den, televizyondan, internetten ya da gazetelerden
ogrendigimiz ya da kisisel deneyimlerimiz sonu-
cunda elde ettigimiz bilgiler bilimsel bilgi niteligi
tastmaz. Bilim, amaci itibariyle diger bilgilerden
ayrilir. Bilimin amacy;

1. Konusunu olusturan olgulart gozleme daya-
narak kavramak, betimlemek, siniflandirmak,

2. Olgular arasinda nedensellik iligkileri kur-
mak ve bu iliskileri gézlem yoluyla sinayip
dogrulayarak agiklamak,

3. Dogrulugu ispatlanmis iligkileri genelle-
meler, yasalar ve teoriler héline getirerek
gelecekle ilgili gikarimlarda ve tahminlerde
bulunmaktir (Sencer ve Sencer 1978:3).

—

dikkat
Bilim hem ampiriktir (gozleme ve deneye da-
yalidir) hem de rasyoneldir. Ampiriktir ¢iin-
kii bilimin konusunu gozlemlenebilir olgular
olusturur. Bilim sadece akil yiiriiterek sonug-
lara ulasmaz, gozlemler sonucu elde edilen ve-
rilerle dogrulanmayan, yani ampirik olmayan
bilgilerden kusku duyar. Bilim ayni zamanda
rasyoneldir ¢iinkii gézlemler akil yoluyla be-
timlenir, analiz edilir, sentezlenir ve olgular ve

iligkiler gozlemlere dayali olarak ve akil yoluy-
la agiklanir (Kaptan, 1973:6). /)

Bilimsel Yontem ve Bilimsel
Arastirma Sureci

Bilimsel yontem, bilim insaninin bilimin ama-
cina ulagmak icin izlemesi gereken siralanmig ba-
samaklardan olusur (Montuschi, 2008:2). Bilim-
sel yontem, bilimsel bilgiye ulagmak icin bilimsel
prosediiriin ve kurallarin uygulanmasidir. Bu siireg,
bilimsel aragtirmalarin agamalarinda goriilebilir.

Bilimin konusunu olusturan dogal ve toplum-
sal olaylar orgiitlenmis halde degildir. Oysa bilgi-
lerin yararli olabilmesi i¢in 6rgiitlenmesi gerekir.
Bu olgularin arasindaki iligkileri en basit ve anlasi-
lir sekilde agiklamak tizere orglitlenmis gozlemler,
kosullar, tanimlar, kavramlar, ilkeler, yani bilgiler
sistemi teori (kuram) olarak adlandirilir. Bagka bir
deyisle teori, “gdzlemlenebilir bir olgunun neden-
lerini agiklamaya yonelik birbiriyle iligkili kavram-
lar sistemi” (Kornblum ve Smith, 2008:39) ya da
“olgulari, olay ve iligkileri aciklamaya, heniiz kanit-
larla dogrulugu saptanmamus bilinmeyenleri tah-
min etmeye hizmet eden, mevcut bilgilere aykirt
diismeyen ve birbiriyle uyum igindeki kavramlar
sistemi” olarak tanimlanabilir (Kaptan, 1973:20).
Teori, bilgiyi nasil biriktirecegimizi ve nasil anlam-
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landiracagimizi gosterir, aragtirma sonuglarini neye
gore aciklayacagimiz ve nasil yorumlayacagimiz
konusunda bize yardimct olur. Teorilerin amaci,
toplumsal etkinlikler arasindaki iligkileri agiklamak
ve olgularin durumlarina dayanarak diger olgular
hakkinda tahminde bulunmaktir (Lin, 1976:16).
Ayn1 toplumsal iliskileri agtklamayi amaglayan bir-
den fazla teori olabilir. Bu durumda hangi teorinin
digerlerinden daha iistiin olduguna karar vermek
icin teorinin ti¢ 6zelligi incelenir. Yapisi diger te-
orilerden daha basit olan teori; agiklamalar: diger
teorilerden daha net, acik ve dogru olan teori ve
diger teorilere oranla daha fazla ve ¢esitli toplumsal
olay, davranis ve iliskiyi aciklayabilme giiciine sa-
hip olan teori, diger teorilerden daha stiin kabul
edilir (Lin, 1976:16).

Teori, bazilart ampirik olarak test edilebilir olan
ve birbiriyle iligkili olan bir dizi 6nermeden olusur
(Lin, 1973:17). Iki ya da daha ¢ok kavram arasin-
daki iliski hakkindaki yargiy ifade eden ciimlelere
onerme adi verilir. Ampirik olarak test edilebilir
nitelikte olan 6nermeler, hipotezlerdir. Hipotez,
kavramlarin 6lgiilebilir degiskenleri arasindaki ilis-
ki hakkinda dogrulanabilecek ya da yanlislanabile-
cek olan bir ifadedir. Degiskenler arasindaki iligki-
ler kargilikli olabilecegi gibi, nedensel de olabilir.
Nedensel iliskilerde neden olan degisken bagimsiz
degisken, bagimsiz degiskene bagli olarak degisen
(sonug olan) degisken ise bagimli degisken olarak
adlandirilir. Ampirik olarak sinanmak amaciyla
olusturulmayan ve dogru oldugu kabul edilen yargt
ve genellemeler varsayim olarak adlandirilir.

—_—
dikkat
“Bilimsel yéntem” olarak adlandirilan siireg,
mantiksal pozitivizmin ydntemi olan hipote-
tik tiimdengelim siirecini ifade eder. Hipote-
tik tiimdengelim, 6nce tiimdengelim yoluyla
sinanacak hipotezlerin olugturuldugu, daha
sonra ise deney ve gozlem gibi ampirik yollarla
bu hipotezlerin sinandig1 yéntemdir. Bunun-
la birlikte, 20. yiizyilda bilimde sadece tek bir
yontemin gegerli oldugu goriisii biyiik dl¢tide

reddedilmektedir. /)

Bilimsel Yontem

Bilimsel bilgiye ulasmak icin gerekli olan
bilimsel siirecin izlenmesi ve bilimsel ku-
rallarin uygulanmasidir. Bilimsel yontem

amaca gotiiren yol, aragtirma teknikleri ise

bilimsel yontemin hedefine ulasmak icin
kullandigy araglardir (Gékee, 1992:40).

Bilimsel bilgi elde etmek i¢in bilimsel arastir-
malar yapilir. Bilimsel aragtirma, amagli, planli ve
sistemli bir sekilde verilerin toplanmasi, gruplan-
masi, analizi, sentezi, agiklanmasi, yorumlanmasi
ve degerlendirilmesi islemlerinin uygulanmasiyla
bulgulari anlaml: bilgiler biitiinii haline getirme ve
problemlere giivenilir ¢6ziim yollart bulma siireci-

dir (Kaptan, 1973:13-14).

Bilimsel arasurmalar nesnel olmali, dogru bil-
giye miimkiin oldugunca yaklasmali, bagka arastir-
macilar tarafindan tekrar edilebilir olmali, basit ve
agtk olarak ifade edilmeli, inceledigi konuyu diger
konulardan belirgin sekilde ayirmalidir (Ozkalp,
2007:32-33). Bilimsel aragtirmalar ayni zamanda
aragtirma etigine uymalidir; aragtirmacilar inceledi-
gi nesnelere ya da 6znelere zarar vermemeli, onlari
yonlendirmemeli ve arastirma bulgularini bilimsel
olmayan amagclar i¢in kullanmamalidir (Vander
Zanden, 1996:27). Bilimsel aragtirmalarda giive-
nirlik ve gegerlik son derece dnemlidir. Giivenir-
lik, bir 6l¢timiin tekrar tekrar yapilmasi sonucunda
yine ayni sonuglarin elde edilmesini, yani 6l¢iimiin
kendi icinde tutarlt olmasini; gegerlik ise dl¢iim
aracinin konusuna uygun olmasini ifade eder. Or-
negin baskiil, uzunlugu 6l¢mek icin gegerli bir 6l-
¢im araci degildir ama insan agirligini 6lgmek igin
gecerli bir ol¢tim aracidir. Ancak ayni baskiile birer
dakika araliklarla her ¢ikugimizda kilomuzu farkls
gosteriyorsa giivenilir bir 6l¢tim araci degildir. Bi-
limsel arastirmalarin hem giivenilir hem de gegerli
olmasi gerekir.

Bilimsel arastirmanin agamalari sunlardir:

1. Arastirma konusunun segilmesi ve aragtr-
ma probleminin belirlenmesi: Arastirmaci
once ¢ok genel diizeyde bir aragtirma konu-
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su seger, sonra da arastirma konusunu detayli
bir aragtirma problemi héline getirir. Bu sii-
recte aragtirmaci arastirma konusuyla ilgili
onceden yapilmis bilimsel ¢aligmalari okur,
ozetler ve bir sentez olusturur. Bu siireg lite-
ratiir taramast olarak adlandirilir. Arastirma-
c1, aragtirma problemini olusturduktan sonra
arastirma hipotezlerini gelistirir.

2. Arastirma i¢in uygun arastirma tipi,
yontem ve tekniklerin se¢ilmesi: Arastur-
mact aragtirma problemini ifade ettikten,
yani neyi 6grenmek istedigini agik¢a orta-
ya koyduktan sonra bu bilgiye en iyi hangi
yolla ulagilacagina karar vermelidir. Arastir-
mact, elde etmek istedigi bilginin tiiriine
gore kesfedici, betimleyici ya da agiklayict
bir arasturma, ilgilendigi zaman acisindan
da kesitsel ya da boylamsal bir arastirma
yapabilir. Sosyal bilimlerde aragtirmacinin
ayni zamanda elde etmek istedigi bilgiye ni-
cel yontemle mi nitel yéntemle mi daha iyi
ulagabilecegini saptamasi, verilerini hangi
veri toplama teknikleriyle toplayacagini ve
hangi sorulari soracagini saptamast gerekir.

3. Arastirmanin evreninin belirlenmesi ve
orneklem segimi: Arasurma problemiyle
ilgili olan insanlarin tamami arastirma evre-
nini olusturur. Ancak ¢ogu zaman konuy-
la ilgili biitiin insanlardan veri toplamak
miimkiin olmaz. Aragtirmacinin, verilerini
kimlerden toplayacagina karar vermesi ve
uygun orneklem se¢im tekniklerini kulla-
narak bir 6rneklem olusturmasi gerekir.

4. Olgiim araci gelistirme: Bu asamada aras-
tirma probleminde sorulan soruyu cevap-
lamak i¢in 6rneklemden gereken bilgilerin
nasil edinilecegi tasarlanir ve veri toplamak
icin deney tasarimi, anket formlart ya da
goriisme formlart gibi 6l¢iim araglart gelis-
tirilir.

5. Veri toplama: Arasurmact uygun buldugu
veri toplama araglari ile (anket, gzlem, go-
riisme vb.) 6rneklemden veri toplar.

6. Veri analizi: Arastirmaci verilerini analiz
ederek (¢oziimleyerek) aragtirma hipotezle-
rini sinar ve aragtirma probleminde sordugu
soruyu yanitlamaya calsir.

7. Bulgularin yorumlanmas: ve rapor yazi-
ma: Arastirmaci veri analizini tamamladik-

tan sonra bulgularini yorumlar, mevcut lite-
ratiirle iliskilendirir ve aragtirma raporunu
yazar (Lin, 1976:5; Neuman, 2000:11-12).

Arastirma  probleminin cevaplanmasty-
la ilgili olan butiin insanlara aragtirma
evreni, bu evrenden secilen ve verilerin
toplanacagt insanlardan olusan gruba ise
drneklem adi verilir.

I/ \N—

dikkat

Bilimsel arastirmalar icin

veri toplamak gerekli ol-

makla birlikte  bilimsel
aragtirma, veri toplamaktan
ibaret degildir.

Bilimlerin Siniflandiriimasi

Bilimleri, en temel diizeyde matematik bilimler
ve pozitif bilimler seklinde ikiye ayirmak miimkiin-
diir. Matematik bilimler, matematik ve mantiktan
olusur. Matematik gozlenebilir ve nesnel bir bilim-
dir ¢iinkii matematik kavramlarin hareket noktast
gozlemdir ve simgeledikleri varliklar da soyut olsalar
da nesnel gercekliklerdir (Sencer ve Sencer 1978:6).
Ancak matematik bilimlerde say1 ve bi¢im gibi te-
mel kavramlar hakkindaki bilgi gozleme dayansa da
bu kavramlar arasindaki iliskiler bazi 6n kabullere
dayanir. Ornegin ii¢ cizginin birbirini kesmesiyle
olusan tiggen kavrami, gozlemlere dayanarak gelisti-
rilmigtir, ama {iggenin i¢ agilarinin toplaminin 180
derece olmast gerektigi, gozlemle iligkisi olmayan
bir kabuldiir. Oysa pozitif bilimlerde genellemeler
matematik bilimlerindeki gibi kabullerle degil, tek
tek durumlarin gozlemi sonucunda olusturulur.
Ornegin suyun 100 derecede kaynadigi ya da ha-
vadan daha agir bir cismin yiiksek bir yerden bi-
rakildiginda diisecegi gibi genellemeler, 6nceden
yapilan kabuller degildir (Sencer ve Sencer, 1978:5-
7). Matematik ¢ikarimlar tekrarlayict ¢ikarimlardir,
yeni bir sey sdylemeden ayni bilgiyi yinelerler, bu
agtdan matematik ¢ikarimlar totolojiktir. Matema-
tik bilimlerin ikinci tiirii olarak kabul edilen man-
ik, belirli énciillerden kalkarak yapilacak ¢ikarim-
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larin gegerlik ve dogruluk kosullarini gosteren bir
bilimdir ve matematik gibi mantik 6nermeleri de
totolojiktir. Ozetle matematik bilimler ¢ikarimlar:
yaparken gercekte yeni bilgiler tiretmeyen, bir ta-
kim 6n kabullere dayanarak genel bilgilerden 6zel

L

Antik Yunan'da ma-

bilgiler tiireten bilgiler sis-
temidir. Matematik bilgi-
kesinlik, mantik
ise tutarlilik kazandirir. Bu
nedenle matematik de man-
tik da hem kendi baglarina
bilimdirler, hem de diger bi-
limlerin nicellestirme, bilgi
tiiretme veya ¢ikarim yapma
icin kullandiklart araglardir
(Sencer ve Sencer, 1978:17).

lerimize

tematik, astronomi
ve miizigi de igerir-
di ve “mathematica

kelimesi “6grenilen-
g

bilinen sey” anlami-
ma gelirdi.

gibi insanlar arasindaki iligkileri ve toplumsal diin-
yay1 konu alan bilimlerdir. Sosyal bilimleri daha iyi
anlayabilmek icin doga bilimleriyle sosyal bilimler
arasindaki farkliliklara kisaca deginelim.

Doga Bilimleri ve Sosyal Bilimler

Bilim deyince insanlarin aklina hemen labo-
ratuvarlarda mikroskoplar ya da deney tiipleriyle
calisan beyaz onliiklii bilim insanlart gelir. Bunun
nedeni bilimin genellikle biyoloji, fizik, kimya
gibi doga bilimlerini ¢agrisurmasidir. Oysa ko-
nular1 doga olaylar: degil, toplumsal olgular olsa
da bilimsel arastirmalarin ilkelerine ve asamalari-
na uygun olan caligmalar bilimsel nitelik tagirlar.
Bununla birlikte, sosyal bilimlerle doga bilimleri
arasinda bazi 6nemli farkliliklar da mevcuttur:

Doga bilimlerinde diistinceleri test etmek
ve kanitlamak icin deney yapilabilir ve labo-
ratuvar kosullarinda sonucu etkileyecek diger

Matematik Bilimler Pozitif Bilimler

faktorler kontrol altinda tutularak dogrudan
bagimsiz degiskenin bagimli degisken {izerin-

Matematik Doga Bilimleri

Mantik Sosyal Bilimler

Sekil 1.1 Bilimlerin Temel Siniflandiriimasi

Pozitif bilimler ise gozlenebilir ve deneysel bir
konuya sahip olan ve bu konularda ¢ikarim yapabi-
len, ortaya yeni bilgiler koyan, yenilik yaratict olan
bilimlerdir. Biitiin pozitif bilimlerin ortak 6zelligi,
olgularin gozlemlenmesiyle genellemelere ulagma-
laridir. Matematik bilimlerde ¢ikarimlar sinirlidir
clinkii ayn1 kabullere dayanarak yapilan tekrarlayi-
ct gikarimlardir, oysa pozitif bilimlerde ¢ikarim ola-
naklart sinirsizdir ve bu sayede bilgi hacmi giderek
artar (Sencer ve Sencer, 1978:17). Pozitif bilimlerle
pozitif olmayan bilimler arasindaki fark, olanla ol-
mast gereken arasindaki farkur, “Pozitif bilim” ol-
masi gerekeni degil; olani inceleyen bilimdir (Kap-
tan, 1973:6). Pozitif bilimler de kendi iclerinde
doga bilimleri ve sosyal bilimler olmak tizere ikiye
ayrilirlar. Doga bilimleri, astronomi, fizik, kimya,
biyoloji gibi canli-cansiz maddeleri ve maddi olay-
lar1 konu alan bilimlerdir. Sosyal bilimler ise sosyo-
loji, antropoloji, psikoloji, ekonomi, siyaset bilimi
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deki etkisine odaklanilabilir. Sosyal bilimlerin
ise konusu insandir ve insanlarin deneye katil-
mama haklari vardir. Ayrica sosyal bilimlerde
laboratuvar ortaminin yaratilmasi, insanlarin
dogal davranmamalarina neden olarak gercege
ulagmay1 engelleyebilir. Bu nedenle sosyal bi-
limciler insanlari yapay laboratuvar ortaminda
degil, dogal durumlarinda incelemek isterler

(Browne, 1998:4).

=2
dikkat
Doga bilimlerinde dis kogullarin kontrol
edilebilecegi laboratuvar ortaminda ince-
leme ve deney yapmak, konulariyla ilgili
genellemelerde ve tahminlerde bulunmak,
karmagik ve degisken toplumsal olaylar
ve kendi iradesi olan insanlari inceleyen
sosyal bilimlerde oldugundan daha kolay-
dir. Doga yasalarinin toplumsal yasalar-
dan daha kesin olmasi, doga bilimlerinde
incelenen nesnelerin sosyal bilimlerdeki
gibi etkilenme olasiliklarinin olmamasi ve
doga bilimlerinde 6l¢iim yapmanin sosyal

bilimlerden daha kolay olmas: da aralarin-
daki temel farkliliklardandir.




Sosyolojiye Girig

Doga bilimlerinde deney yapilabilmesi, ge-
lecekte ayni kogullar s6z konusu oldugunda
ne olacagina dair kesin tahminlerin yapila-
bilmesini saglar. Ornegin deneyle iki farkls
kimyasalin belirli bir 1sida patladigini goz-
lemleyen bilim insani, ayni kogullar altinda
bu kimyasallarin yine patlamaya yol acaca-
gini tahmin edebilir. Diger taraftan sosyal
bilimlerin konusunu olusturan toplum, bi-
rey ve grup iliskileri karmagik bir etkilesim
icinde oldugu ve insanlarin 6zgiir iradele-
riyle karar degistirme olasiliklar1 s6z konu-
su oldugu icin sosyal bilimlerde tahminde
bulunmak doga bilimlerinde oldugu kadar
kolay degildir. Ayrica toplumsal yasamdaki
bir takim diizenlilikler ortaya konabilirse de
sosyal bilimlerdeki yasalar doga bilimlerin-
deki kadar kesin olamaz, ¢iinkii toplumsal
olaylar insan davranislariyla siirekli degisti-
rilebilirler, insanlar 6nceden ortaya konmus
diizenliliklere ya da yasalara aykir1 davran-
ma iradesine sahiptir (Browne, 1998:4).

Doga bilimlerinde bilim insani, inceledigi
nesnelere miidahalede bulunamaz ve onlari
etkileyemez. Ornegin bir biyologun mik-
roskopla inceledigi organizmay: etkilemesi
sz konusu degildir. Buna ek olarak, doga
bilimciler inceledikleri nesneleri arastirma-
ya katlmaya veya isbirligi yapmaya ikna et-
mek zorunda degildirler. Sosyal bilimlerde
ise aragtirmacilar inceledikleri toplumun
tiyesidirler ve inceledikleri insanlart etkile-
me ve onlardan etkilenme olasiliklari vardir.
Bu nedenle sosyal bilimlerde nesnel olmak
doga bilimlerinde oldugundan daha zordur.
Sosyal bilimciler arastirma siirecinde veri
toplayacaklari insanlari aragtirmaya kaul-
maya ikna etmek zorundadirlar. Insanlar
aragtrmaya kaulmak istemeyebilecekleri
gibi eksik bilgi verebilir ya da yalan soyleye-
bilirler (Browne, 1998:4).

Doga bilimleri dogal olaylar: teker teker ele
alip aralarindaki neden sonug iligkisini ince-
leyebilir. Sosyal bilimciler ise hangi olguyu
incelerlerse incelesinler, toplumsal diinyay1
bir biitiin olarak ele almak zorundadirlar
clinkii toplum yapisi karmasiktr ve neden
sonug iliskilerini etkileyen ¢cok sayida faktor
vardir (Williams, 1999:64).

Doga bilimlerinde 6l¢iim yapmak sosyal bi-
limlerden daha kolaydir ¢iinkii dogal obje-
ler nicelik olarak dl¢iilebilir durumdadirlar;
agirlik, uzunluk, yogunluk, hacim gibi 6l-
clilerle ifade edilebilirler. Sosyal bilimlerde
ol¢tim yapmak doga bilimlerine gére daha
zordur ¢iinkii insanlarin davranislarini, al-
gilarini ya da tutumlarini 8lgmek igin stan-
dart olgiiler yoktur (Williams, 1999:64).
Ornegin bir grubun ne derece muhafazakar
oldugunun nasil 6l¢iilecegi sorusu basli ba-
stna bir problemdir.

Aralarindaki bu farkliliklar, sosyal bilimle-
rin yontemi hakkinda ¢esitli tartgmalara
yol agmus, sosyal bilimlerin doga bilimle-
rinin kullandig1 yontemi kullanabilecegini
savunanlar oldugu gibi, kullanamayacagini
da ileri siirenler olmustur. Doga bilimleri-
nin de sosyal bilimlerle ayn1 yontemi kul-
lanabilecegi diisiincesi, “natiiralizm” olarak
adlandirilan felsefi ilkeye dayanir. Pozitivist
yaklagimin yakindan iligkili oldugu Natiira-
lizm, sosyal bilimlerde insanlarin nesnel ve
dogal bir diizene sahip olduklar: ve toplum-
sal diinyanin fiziksel diinyadan dogdugu
goriistidiir. Buna dayanarak doga bilim-
lerinde kullanilan yontemleri uygun bir
sekilde uyarlayarak toplumsal diinyayr da
bu yontemlerle inceleyebilecegimiz ileri sii-
ritliir (Williams, 1999:61). Bu goriise karst
¢tkan bazi disiiniirler, toplumsal diinyanin
fiziksel diinyay: incelerken kullanilan yon-
temle incelenemeyecegini savunmuglardir.
Ornegin Alman filozof Dilthey, sosyal bi-
limlerin olgular arasinda neden sonug ilis-
kilerini agtklamaya calisan doga bilimleriyle
aynt yontemi kullanmamasi gerektigini,
anlama (verstehen) yontemini kullanma-
st gerektigini savunmugtur. Dilthey’e gore
toplumsal yasam, insan aklinin sonucudur
ve tek bir anlama degil, insanlarin (6znele-
rin) oznel olarak sahip olduklari ve degise-
bilen ¢esitli anlamlara sahiptir. Buna daya-
narak sosyal bilimlerin toplumsal diinyay:
agtklayamayacagi ya da toplumsal diinya
hakkinda tahminde bulunamayacagi, an-
cak toplumsal gercekligi farkls sekillerde ta-
nimlayabilecegi ileri stiriilmiistir (Kincaid

1996:4-6; Williams 1999:51).
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Resim 1.3 insanlari incelemek, fiziksel olaylari gézlemekten farkhdir. DoJadaki nesnelerin aksine insanlar

kendilerinin farkindadir ve anlamli ve amacli davranislarda bulunurlar. Bir biyolog, inceledigi bakteriye iliskin bir

ozelligi rahatca siniflandirabilir, oysa bir sosyologun bir 6limi intihar olarak siniflandirmasi bu kadar kolay dedildir.

Sosyologun bir siniflama yapabilmesi icin bireyin dliirken ne yapma niyetinde oldugunu bilmesi gerekir.

Sosyal Bilimlerde Temel Yontemsel
Yaklagimlar

Sosyal bilimlerde aragtirma yaparken yontem-
sel yaklagimlar, yontemler ve arastirma teknikleri
kavramlarini birbirine karistirmamak 6nemlidir.
Yontemsel yaklagim, aragturmacilarin kabul ettigi
paradigmay1 ve diinya goriisiinii yansitir, aragtir-
macilarin gercekligi nasil anladigini, arastirmacinin
roltinii ne olarak kabul ettigini, toplumsal aragtir-
may1 ne i¢in, ne amagla yapuklarini gosterir. Sosyal
bilimlerdeki temel yontemsel yaklagimlar Pozitivist
Yaklagim, Yorumlayici Yaklagim, Elestirel Yaklagim,
Feminist Yaklasim ve Postmodern Yaklasimdir.
Yontem, aragtirmanin amaglarina, istenen bilgiye
ulagmak i¢in izlenen y6n veya yoldur. Aragtirma-
ctlarin yaklagimlari, yontemlerini belirlemede bii-
yiik 6lciide etkilidir. Sosyal bilimlerde, pozitivist ve
yorumlayici yaklasima dayanan iki temel aragtirma
yontemi vardir. Arastirma teknigi ise, aragtirma-
nin amaglarina ulasmak icin kullanilan araglardir.
Ornegin anket, gozlem, goriisme gibi veri toplama
araglar1 yontem degil, tekniktir.

Bu boliimde agirlikli olarak Pozitivist, Yorumla-
yict ve Elestirel yaklagimlar ele Bu ii¢ yaklasim diin-
yaya farkli bakus acilarini, yani toplumsal gercekligin
farkli gozlenme, ol¢iilme ve anlagilma bicimlerini
yansitir. Aralarinda énemli farkliliklar olmakla bir-
likte, sosyal bilimlerdeki {i¢ temel yaklagimin hepsi
ampirik, sistematik ve teoriktir. Hepsi ampiriktir
clinkii hepsi goriintti, ses, davranig veya durum gibi
insan eylemlerinin gozlemlenebilir gercekligini ince-
ler, aragtirmalar1 hi¢bir zaman sadece akil yiiriitmeye
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dayali degildir. Hepsi sistematiktir ¢iinkii hepsi ge-
lisigiizel, yarim yamalak ¢alismalart reddeder ve titiz
ve dikkatli ¢aligmalari icerir. Hepsi teoriktir ¢iinkii
teorinin dogast ve amaci her yaklasim icin farkli olsa
da higbiri toplumsal yasamin kaos ve diizensizlikten
olustugunu diistinmez, hepsi agiklamanin veya anla-
manin miimkiin oldugunu savunur.

Hipotetik tiimdengelim yolunu  kulla-
narak belirli bir teorik yap1 i¢inde gelis-
tirilmis hipotezleri sinayan ve insan dav-
ranigina iligkin tahminlerde bulunmay:
saglayacak genel yasalari ortaya koymayi
amaglayan sosyal bilim yaklagimina po-

zitivist sosyal bilim adi verilir (Neuman,
2000:516). /)

Kokleri her ikisi de Fransiz olan Auguste Com-
te ve Emile Durkheim’a uzanan Pozitivist yaklasim,
toplumsal diinyanin dogal-fiziksel diinyadan farkls
olmadigini, bu nedenle toplumsal diinyay: incele-
mek icin de doga bilimlerinde kullanilan yéntem ve
tekniklerin uygulanmasi gerektigini savunur. Poziti-
vist yaklagim, bilimin sadece tek bir manug: oldu-
gunu ve bir entelektiiel etkinligin ancak bu manuga
uydugu takdirde bilim olarak kabul edilebilecegini
ileri stirer. Bagka bir deyisle, sadece tek bir bilimsel
yontem vardir, biitiin bilimler bu yontemi kullanir,
sadece konulart degisiktir. Pozitivizm, gercekligin
insanlardan bagimsiz olarak var oldugunu savunur.




Sosyolojiye Girig

Nasil yer¢ekimi yasast insan etkinligine, davranisina bagli degilse ve insanlar onu kesfetmeden 6nce de vardiy-
sa, toplumsal yasalar da insan etkinliginden bagimsiz olarak var olurlar ve kegfedilmeyi beklerler. Bu nedenle
Pozitivist yaklasim, sosyal bilimlerde doga bilimlerinde uygulanan yontemin kullanilmasini, doga bilimle-
rinde nasil dogal olgulara iliskin genel gecer yasalar ortaya konmaya calisiliyorsa, sosyal bilimlerde de insan
etkinliklerini tahmin etmeye yarayacak genel gecer toplumsal yasalarin ortaya konmaya calisilmasi gerektigini
savunur. Pozitivist yaklagima gore sosyal bilimin amaci genel yasalari ortaya koyabilmek icin toplumsal olgu-
lar arasinda insanlardan bagimsiz olarak var olan nedensellik iligkilerini agiklamaktr ve bu amaca ulasmak
icin doga bilimlerindeki deney ve gézlem gibi teknikler kullanilmalidir (Neuman, 2000:66-70).

Pozitivist yaklasim, yorumlayici ve elestirel yaklagim tarafindan cesitli agilardan elestirilmistir. Yorum-
layict yaklagim tarafindan temel olarak insanlar arasindaki iligkileri sayilara indirgemekle, insanlar icin
anlamli olmayan soyut formiil ve yasalar pesinde kosmakla, toplumsal baglam: énemsememekle, deger
yargilarindan tamamen arinmak miimkiin olmadig hilde nesnellik iddiasinda olmakla ve toplumla ilgili
genellemeler yapmak miimkiin olmadigr hilde genellemeler yapmakla elestirilmistir. Elestirel yaklagim
tarafindan ise mevcut toplumsal diizeni siirdiirmek ve savunmakla ve insanlarin hissetme ve diistinme
becerilerini dikkate almamakla elestirilmistir (Neuman, 2000:70-81).

Resim 1.4 Pozitivist yaklasimin en énemli temsilcileri Auguste Comte ve Emile Durkheim’dir. Yorumlayici Yaklagimin
en 6nemli temsilcisi Max Weber, Elestirel Yaklasimin en 6nemli temsilcisi ise Karl Marx'tir.

Kokleri Alman filozof Dilthey ve Alman sosyolog Max Weber'e uzanan Yorumlayict yaklagim, 19.
ylizyilda ortaya ¢ikan bir anlam teorisi olan ve felsefe, sanat tarihi, dilbilim ve edebi elestiriler gibi bircok
alanda kullanilan hermeneutik teorisini temel alir. Hermeneutik ismi, Yunan mitolojisindeki Hermes'ten
tiiretilmistir, Hermes'in gorevi Tanrilarin isteklerini 6liimliilere iletmek, aradaki iletisimi saglamak ve an-
lagilamayani anlagilir hale getirmektir (Neuman, 2000:70). Yorumlayici yaklagim, dogal gercekliklerle top-
lumsal gercekliklerin ayni yontemle incelenemeyecegini savunur, ¢linkii dogal diinya insan etkilesiminden
bagimsiz olarak var oldugu hélde, toplumsal diinya toplumsal ve kiiltiirel iliskilerle, insanlarin anlamli ve
amagli eylemleri ile kurulmugtur ve kurulmaktadir. Bagka bir deyisle top-
lumsal gercekler sabit, duragan degildirler, stirekli olarak kurulmaya devam
etmekeedirler, ingalari siirmekeedir. Ayrica belirli bir kiiltiirel sistemin ken-
dine 6zgii kurallari olabilir ama her kiiltiirel sistemin anlam yaratma siireci dikkat
farkli olacagi icin bu kurallar diger kiiltiirel sistemlerde gegerli olmayabi- | Yorumlayici yaklasimda sosyal
lir. Bu nedenlerle bu yaklagima gére doga bilimlerindeki gibi genel geger | bilimcinin toplumsal eylem-
toplumsal yasalara ulagilamaz ve arastirmalar pozitivist yaklasgimdaki gibi |leri soyut olarak agiklayabil-
genelleme amact tasimaz. Sosyal bilimlerin amact nedensellik iligkilerini | mesi icin dncelikle davranista
agiklamak degil, insanlarin anlami nasil iirettiklerini kesfetmek, toplumsal | bulunan bireyin o eyleme ne

yasami ve toplumsal eylemi anlamak ve yorumlamakur. Nihai olarak Yo- |anlam verdigini anlﬂ

rumlayici yaklasimda da soyut bir agiklama yapilir, ancak bu aciklamanin | yorumlamas gerekir.
yapilabilmesi i¢in oncelikle toplumsal eylemin arkasinda yatan nedenlerin
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anlagilmasi ve yorumlanmasi gerekir. Anlam, igin-
de olustugu toplumsal baglamdan ayr1 olarak anla-
stlamayacagi icin Yorumlayici yaklasim, konularint
pozitivist yaklagimdaki gibi disaridan incelemez,
bu olgulara anlam veren insanlarin goziinden gor-
meye, yani sosyal olgulara i¢eriden bakmaya calisir.
Yorumlayici yaklasim temel olarak toplumsal olay-
lart agiklamada bireylerin bilgileri ve etkilesimleri
disinda isleyen nesnel siiregleri goz ardi etmekle,
fazla 6znel ve goreceli olmakla elestirilmistir (Ne-
uman, 2000: 70-82).

Kokleri Karl Marx’a ve Sigmund Freud’a daya-
nan Elestirel Yaklagima gore toplumsal iliskilerin
alunda yatan catisma ve ¢eliskilerin tizeri orttli-
diir, sosyal bilim gerceklerin {izerindeki bu 6rtiile-
ri kaldirmaya ve toplumsal gercekligin aslinda ne
oldugunu gostermeye ¢alisir (Neuman, 2000:76).
Elestirel Yaklasim, pozitivist yaklasimin da yorum-
layict yaklagimin da bazi 6zelliklerini tagir. Poziti-
vizm gibi toplumsal ger¢ekligin disarida kesfedil-
meyi bekleyen bir gerceklik oldugunu disiiniir,
ama pozitivizmden farkli olarak toplumsal ger-
cekligin sosyal, politik, kiiltiirel ve benzeri faktor-
ler tarafindan sekillendirildigini savunur. Elestirel
yaklagima gore toplumsal gergeklik zaman icinde
degisir, onu sadece yiizeysel goriintisiine bakarak
anlamak miimkiin degildir. Bu yaklagim toplum-
daki degisim ve catisma {izerinde, 6zellikle de top-
lumsal iligkilerin 6rgiitlenme tarzindaki ¢atigma-
lar ya da celiskiler tizerinde durur. Bu ¢atigma ve
degisim her zaman gozlenebilir durumda degildir,
toplumsal diinya illizyonlar, mitler ve toplumsal
gergeklerin carprtilmasiyla dolu olabilir. Toplum-
sal gergeklerin ilk anda gozlemlenebilen goriiniir
ylzeyinin alunda derin yapilar ve mekanizmalar
vardir. Yiizeydeki toplumsal ger¢ekligin yaratug:
iliski ve olaylar, gézlemlenemeyen bu mekanizma-
larin igleyisinden kaynaklanmaktadir. Bu yaklagima
gore sosyal bilimin amaci, toplumsal iligkileri eles-
tirmek ve doniistiirmektir. Bu doniisiim, goriintir-
deki sosyal iligkilerin altinda yatan mekanizmalart
ortaya koymakla ve boylece ozellikle giigsiiz olan
insanlara, yasadiklari diinyay1 degistirebilecek giicii
vermekle gergeklesecektir (Neuman, 2000:75-79).
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A\
dikkat
Sosyal bilimlerdeki yaklagimlar,

teorik yaklagimlarla karisturilma-
malidir. Bilimsel yaklagimlarin her
birinin altunda gesitli teorik yakla-
simlar bulunur, 6rnegin Islevselci-
lik Pozitivist yaklagima, Sembolik
Etkilesimcilik Yorumlayict Yaklasi-

ma, Marksizm de Elestirel Yaklagi-
ma dayanir.

Sosyal bilimlerdeki {i¢ temel yaklagima ek ola-
rak, 6zellikle 1980’lerden beri yayginlasmaya bag-
layan Feminist ve Postmodern Yaklasimin da iize-
rinde durmak gerekir. Feminist yaklagim, feminist
teorilere dayanan ve feminist bilince sahip olan
aragtirmacilar tarafindan benimsenen yaklagimdir.
Feminist aragtirmalarin amact cinsiyet ve iktidar
iligkilerinin toplumsal yasamin her alaninin igine
islemis oldugunu gostermek ve ataerkil toplumsal
yapt iginde gii¢siiz olan kadinlari giiclendirmek-
ti. Feminizm, Pozitivizmi erkek egemen bakis
agisint yansitudy icin elestirir. Toplumda baskin
olan ataerkil kiiltiirel deger ve inanglar ve erkek
aragtirmacilarin ¢ogunlukta olmasinin bir sonucu
olarak feminist olmayan arastirmalarin ¢ogunun
cinsiyet¢i oldugunu, bu aragtirmalarin erkeklerin
deneyimlerini biitiin insanlara genelledigini, erkek-
lerin sorunlarina odaklandigini ve cinsiyete dayali
rolleri kabul ettigini ileri siirer. Ornegin feminist
olmayan bir arastrmact bir aileyi incelediginde er-
kek diizenli bir is bulamiyorsa ailede igsizlik sorunu
oldugunu soyleyecek, ancak ailedeki kadin diizenli
bir is bulamiyorsa bu durum ayni derecede 6nemli
bir aile problemi olarak goriilmeyecektir. Feminist
yaklasim bu durumun diizeltilebilmesi igin aras-
urmacilarin nesnel olmamasi gerektigini savunur.
Arastirmacilarin kadin bakis agisindan bakmasi ve
kisisel ve toplumsal degisimi saglayabilmek icin
eylem y6nelimli olmasi gerektigini vurgular (Neu-
man, 2000: 82-83).
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Toplumsal
gerceklik
anlayisi

Arastirmanin
amaci

insan
dogasina
iliskin anlayis
ve nesnellik

Tablo 1.1 Pozitivist, Yorumlayici ve Elestirel Yaklasimlarin Karsilastiriimasi

Pozitivist Yaklasim

Toplumsal gerceklik, fiziksel
gerceklikler gibi bireylerin
oznellikleri disinda var olan
ve kesfedilmeyi bekleyen
duzenliliklerdir.

Yorumlayici Yaklagim

Toplumsal gerceklik,
ancak insanlar
tarafindan deneyimlenip
anlamlandinidiginda
var olan, buyiik dlctide
insanlarin algiladigi gibi
olan gergekliklerdir.

Elestirel Yaklagim

Toplumsal gergeklik,
olaylarin altinda yatan
yapilar tarafindan
yaratilan ve yonetilen
catismalardir ve gizlidir,
bireyler tarafindan ilk
bakista agik¢a gortilmez.

Arastirmanin amaci,
insanlarin tahminde
bulunmalari ve olaylari
kontrol altina alabilmeleri
icin dogal ve toplumsal
yasalari kesfetmektir. lyi
bir bulgu, diger bilim
adamlar tarafindan
tekrarlanabilecek olan
dogru gozlemlere dayanan
bulgudur.

Arastirmanin amaci,
toplumsal eylemi
anlamak ve tanimlamak,
insanlarin dogal yasam
ortamlarinda olgulari nasil
anlamlandirdiklarini ortaya
koymaktir. lyi bir bulgu,
mevcut ve strekli degisen
toplumsal iliskilerin
baglamina oturan bir
bulgudur.

Arastirmanin

amaci, toplumsal
iliskileri elestirmek,
donistirmek ve diinyayi
degistirmektir. iyi bir
bulgu, illizyonlari agiga
¢ikaran bulgudur.

insanlar dzgtir iradeleriyle
degil, rasyonel olarak
hareket ederler ve
davranislari dis glicler
tarafindan sekillendirilirler.
Bilim degerlerden
bagimsizdir, bilim insanlari
deger, diisiince ve
inanglardan bagimsiz ve
nesnel olmahdir.

insanlar anlami yaratan ve
kendi dlinyalarini stirekli
olarak anlamlandiran
toplumsal varliklardir.
Degerler toplumsal
yasamin butlnlesik

bir parcasidirlar, bilim
insanlarinin degerlerden
soyutlanmalart mimkin
degildir. Hicbir grubun
degerleri yanlis degildir,
sadece farklidir.

insanlar illiizyon ve
sOmurd tarafindan
tuzaga dusirilms,
gerceklesmemis de olsa
potansiyele sahip olan
yaratici varliklardir. Bilim
insanlarinin degerleri
olmalidir, bazi deger
pozisyonlari dogru,
bazilar yanlistir.

Kaynak: Neuman, W. Lawrence. (2000) Social Research Methods. 4. Basim. Boston: Allyn and Bacon. Sf.85'ten

Felsefi olarak varolusculuga, nihilizme ve anarsizme dayanan, Hiedeg-

Ozetlenerek uyarlanmistir.

A

ger, Nietzsche, Sartre ve Wittgenstein'in diisiincelerinden beslenen Post-
modern yaklagim, sosyal bilimlerle sanat ya da edebiyat arasinda bir fark
goérmez. Modernizm, Aydinlanma déneminde ortaya ¢ikan temel inang,
deger ve varsayimlari ifade eder ve gelecek hakkinda iyimserdir. Bilime,
teknolojiye, ilerlemeye inanir ve giivenir. Gergek, giizellik ve ahlak gibi ko-
nularda birgok insanin {izerinde uzlagabilecegi standartlar oldugunu ileri
stirer. Postmodernizm ise gelecek hakkinda kotiimserdir, tarihin belirli bir
dogru tizerinde ilerledigine inanmaz ve gelisme anlayigini reddeder. Siirekli
ve hizla degisen, boliinmiis, kaos icinde ve karmagik bir toplumsal diinya
anlayisina sahiptir. Postmodern aragtirmacilar arastirmalarin betimlemek-

dikkat
Feminist arastirmalarin amaci,
cinsiyet ve iktidar iligkilerinin
toplumsal yagamin her alaninin
icine islemis oldugunu goster-
mek, toplumsal bilimde bas-
kin olan erkek yénelimli bakis

agisint diizelemek ve kadinlarin
sesini duyurmakur. /}
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ten bagka bir islevi olamayacagini ve biitiin betimlemelerin de birbiriyle ayni degere sahip oldugunu séyler.
Bilim insaninin yapug betimleme, bilim insani olmayanlarin yapug: betimlemelerden daha gegerli ya da
daha degerli degildir. Postmodern yaklagim sosyal teori de dahil olmak tizere biitiin 6rgiitlii inang sistemlerini
ve biitiin ideolojileri reddeder. Sadece i¢inde bulundugumuz yer ve zamanin gegerli oldugunu savunur ve bu
nedenle ge¢misi ya da bagka yerleri incelemeyi reddeder. Yagamin ¢ok karmagik oldugunu ve hizli bir sekilde
degistigini, bu nedenle de nedenselligin incelenemeyecegini savunur (Neuman, 2000:83-84).

Sosyal Bilimlerde Kullanilan Arastirma Yontemleri

Nicel Arastirma Yontemi

Toplumsal diinyay: incelemek i¢in doga bilimlerinde
kullanilan ydntemlerin kullanilmasi gerektigini savunan
Pozitivist yaklasima dayanan arastirma yontemi nicel
yontemdir. Nicel yontemle yiiriitiilen aragtirmalar tiim-
dengelim ilkesi dogrultusunda teori ve hipotezlerle bas-
lar, kavramlar kesin olarak 6lciilebilir degiskenler héline
getirilir, veri toplama araglari ayrinuli olarak belirlenir ve
veriler kesin ol¢timlerle toplanir. Toplanan veriler istatis-
tiksel yontemlerle analiz edilir ve degiskenler arasindaki
iligkiler ortaya konarak arastirmanin baslangicinda one siiriilmiis olan hipotezler sinanir. Veri toplama
araglari, bagka aragurmacilar tarafindan da aragtirmanin tekrarlanabilmesini saglayacak sekilde standarttur.
Arastirma bulgularr agirlikli olarak istatistiksel tablo ve grafiklerle sunulur. Nicel arasturma y6ntemiyle
ylriitiilen aragtirmalarda arastirmacilar nesneldir ve arastirma bulgularini aragtirma evrenine genelleme
amaci tasidiklari icin genis capli ve temsili 6rneklem gruplariyla calisirlar. Bu aragtirmalarin amaci, sayisal
olarak ol¢iilebilen verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri araciligtyla sosyal olgular arasindaki neden sonug
iligkilerini ortaya koyarak toplumsal diizenin kanunlarini kesfetmekeir (Walliman 2006: 36-52; Neuman

85845,

2000:65-70, 123).
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J Nicel yontemle yiiriitiilen aragtirmalar, aras-
urmanin baginda olusturulmus olan hipo-
tezleri sinamak amaciyla genis capli 6rnek-
lemlerden nicel veriler toplayan, bu verileri

istatistiksel olarak ¢dziimleyen ve bulgulari-
n1 genelleme amaci tagtyan aragtirmalardir.

O = N W bh u o N

Resim 1.5 Nicel arastirmalar sayisal veriler toplayip bu verilerin matematiksel olarak islendigi ve istatistiksel olarak
sunuldudu arastirmalardir.

Nicel aragtrmalarda kullanilan veri toplama teknikleri yapilandirilmig (denetimli) gozlem, anket, yapi-
landirilmis (denetimli) goriisme, deney, yari-deney ve surveydir.
o Yapilandirilmas (denetimli) gozlem, arasurmacinin 6rneklemi gozlemlerken neyin, nerede, ne kadar
stire gdzlemlenecegini, nelere dikkat edilmesi gerektigini ve gozlemlerin nasil kaydedilecegini belirten
gozlem cizelgelerinin kullandig, boylece bilgi toplama yolunun denetim alunda tutuldugu gézlemdir.
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Anket, 6nceden hazirlanmis olan sorularin
cevaplayicilara posta ile génderilmesini, veya
telefonla, internet tizerinden ya da yiiz yiize
sorulmasini igeren bir veri toplama teknigi-
dir. Anketlerde sorularin yazili oldugu forma
soru kagidi veya anket formu ad1 verilir.

)
dikkat

Anket tekniginde sorulacak sorular kapali
uglu, acgik uclu ya da hem kapali hem de agik
uglu olabilir. Kapali uglu soru, cevap siklarinin
onceden belirlendigi ve veri toplanacak birey-
lerin bu giklardan birini se¢mesinin istendigi
sorulardir. Acik uglu sorular ise sadece soru

ctimlesinin yer aldig1, cevabin tamamen veri
toplanacak olan bireye birakildig: so@

Yapilandirilmag goriisme, aragurmacinin on-
ceden belirlenmis olan ve standart bir go-
rigme formunda yazili bulunan sorular,
orneklemdeki bireylere yiiz ylize sordugu
veri toplama teknigidir.

Deney, 6nceden belirlenen hipotezlerin si-
nanmast amaciyla, degiskenler arasindaki
iligkilerin dis faktorlerin tamamen kontrol
altina alindig1 bir ortamda incelenmesidir.
Deneylerde ozellikleri birbiriyle ayni olan
bir deney grubu, bir de kontrol grubu bulu-
nur. Deney grubu bagimsiz degiskenin et-
kisine tabi tutulur ve ortaya ¢ikan sonuglar
kaydedilir. Kontrol grubuna ise hi¢bir mii-
dahalede bulunulmaz. Deney grubundan
elde edilen sonuglar, kontrol grubunun so-
nuglart ile kargilastirilir ve aradaki fark ince-
lenir. Boylece deneyde kullanilan bagimsiz
degiskenin neden oldugu sonuglar ortaya
konmaya caligilir.

Deney

Hipotez sinamaya yonelik olan, belitli
sonuglarin  sadece bagimsiz degiskenin
etkisiyle meydana geldigini, bu bagimsiz
degiskenin etkisi ortadan kaldirildiginda

ayni sonuglarin ortaya ¢cikmadigini gster-
meyi amaclayan bir arastirma telﬂ/

Hipotez

Aragtirmada  inceledigimiz  degiskenler
arasinda oldugunu varsaydigimiz iligkiye
iliskin sinanabilir bir ifadedir.

Varsayim

Sinanmak {izere olusturulmayan, onceki
caligmalara ve mevcut kaynaklara daya-
nilarak dogru oldugu kabul edilen yarg:
ve genellemelerdir. Ornegin “I¢ Anadolu
Bolgesi, Tiirkiye'nin cografi olarak en bii-
yiik bolgesidir” demek icin aragtirmacinin

sahsen gidip 6lemesi gerekmez, bu bilgi
onceki kaynaklardan elde edilmistir ve
dogru oldugu varsayilir.

Yari-Deney, deney gibi hipotez sinamay1
amaclayan ama dis faktdrlerin tamamen
kontrol edilmedigi ortamlarda yapilan ca-
lismalardir. Yari-deneylerde, kontrol grubu
arastirmact tarafindan deneyin baslangi-
cnda olusturulmaz. Deney grubundaki
sonuglar gozlendikten sonra deney grubuna
benzer 6zellikler gosteren ama laboratuvar
ortami disinda bulunan bir grup segilir ve

deney grubunun sonuglart bu grupla kargi-
lagtirilir (Robson, 2000: 46-47).

Survey, aragtirma evrenini temsil edecek bir
ornekleme (temsili 6rneklem) sahip olan,
standart veri toplama araglari kullanan ve
verilerin sistemli bir sekilde toplandigs ve
verilerin birden ¢ok veri toplama teknigi
ile toplandigs arastirmalardir. Bu nedenle
survey bir veri toplama tekniginden ¢ok
bir arastirma deseni olarak kabul edilir (De

Vaus, 1990: 3).

/1\

AR}

dikkat
Bu tekniklerin kendi ara-
larinda farkliliklar olmakla

birlikte, nicel arastirmalar-

da kullanilan veri toplama
araclarinin hepsi standart-

lagturilmis  veri toplama
araglaridir. /}
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Nitel Aragtirma Yontemi

Toplumsal eylemlerin ancak anlasilip yorum-
landiktan sonra soyut olarak agiklanabilecegini
savunan Yorumlayict yaklasima dayanan aragtirma
yontemi, nitel yontemdir. Nitel aragtirma yontemi-
nin uygulandig aragtrmalarda sosyal olgular i¢inde
bulunduklar: sosyal baglam icinde degerlendirilir,
olgular arasindaki nedensel iliskileri agiklamak ye-
rine sosyal eylemin arkasindaki nedenleri, sosyal
aktorlerin bakis acilarini anlamak ve yorumlamak
amaglanir. Baska bir deyisle nitel arasurmalarin
amaci, insanlarin dogal ortamlarinda anlami ve sos-
yal gercekligi nasil olusturduklarini anlamak, sosyal
olgular1 derinlemesine ve ayrinuli bir sekilde betim-
lemek ve sosyal olgu ve olaylar ve aralarindaki kar-
magtk iligkiyi kendi baglami icinde yorumlamakur.
Bu nedenle nitel aragstirmalar hipotezle baglamaz.
Arastirma problemi, nicel yontemdeki kadar kesin
bir sekilde olusturulmaz. Tiimevarim ilkesi dogrul-
tusunda aragtirmaci verilerini toplar ve topladig
veriler 1giginda arastirma problemini yeniden goz-
den gegirebilir. Yorumlayici yaklagima gore biitiin,
parcalarin toplamindan daha fazlasini ifade ettigi ve
toplumsal gerceklik degiskenlere indirgenemeyecek
kadar karmagtk olarak goriildiigii icin nitel arastir-
malarda kavramlar, nicel yontemdeki gibi dlgiile-
bilir degiskenlere indirgenmezler, degiskenler yeri-
ne temalar, motifler, siniflandirmalar kullanilir ve
sosyal olgular parcalara ayrilarak degil, biitiinligi
icinde incelenirler. Nitel yontem arastirma konusu

olan sosyal olguyu 6rneklemdeki bireylerin goziin-
den gorerek anlamayr gerektirdigi i¢in aragtirma-
cilarin 6rneklemdeki kisilerle yakin bir etkilesime
girmesini gerektirir. Bu nedenle standartlagtirilmig
veri toplama araglari kullanilmaz, veri toplama ara-
c1, aragtirmacinin kendisi ve kurdugu etkilesimdir.
Bu nedenle de veri toplama siireci 6zgiindiir ve bag-
ka aragtirmacilar tarafindan tekrarlanmaya uygun
degildir. Nitel yontemin uygulandigi arastrmalar
bulgulart genelleme ve toplumsal olgular hakkinda
tahminde bulunma amaci tasimazlar, bu nedenle de
veriler temsili olmayan ve nicel arastirmalardakile-
re oranla daha kii¢iik olan 6rneklem gruplarindan
toplanir. Toplanan veriler nicel yontemde oldugu
gibi saysallastirilmaz, detayliligini, derinligini ve
cesitliligini gosterecek sekilde sunulur (Yildirim ve
Simgek, 2008: 39-48; Neuman, 2000:123).

&
dikkat
Sosyal olgularin kargilikli etkilesim

icinde, degisken, esitli, karmagsik ve
belirsiz oldugunu, bu nedenle arala-
rindaki iligkiyi tam olarak belirleme-
nin miimkiin olmadigint savunan
Yorumlayici yaklagima dayanan nitel
arastirmalar bu nedenle nedensellik

ili§kisine 6nem vermez, tahmin ve
genelleme amaci tagimaz.

Resim 1.6 Nitel arastirmalar sdzel veriler toplayan ve bu verileri metinsel olarak analiz edip sunan arastirmalardir.

Nitel aragtirmalarda veriler derinlemesine goriisme, odak grup goriismesi, yapilandirilmamius (dene-
timsiz) gozlem, yari-yapilandirilmus gozlem, yasam oykiisti, sozlii tarih, 6rnek olay incelemesi, dokiiman
incelemesi gibi yollarla toplanir. Nitel arastirmalarda kullanilan veri toplama araglar standartlastirilmamis

araclardir.

*  Derinlemesine goriigme, 5rneklemdeki kisilerin aragtirma problemiyle ilgili diisiince, goriis ve dene-
yimleriyle ilgili bilgi toplanmak istendiginde kullanilan, az sayida insanla goriisiiliip ¢ok ayrintili
ve derinlemesine bilgi elde edilmeye ¢alisilan ve standart bir goriisme formunun kullanilmadig bir

veri toplama teknigidir.
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Odak grup goriigmesi, aragtirmaci tarafin-
dan belirli 6lgiitlere gore secilerek, nceden
belirlenmis bir konuyu tartismak tizere bir
araya gelmis olan bir grup insanla yapilan
ve standartlastirilmis veri toplama araglari-
nin kullanilmadigi goriismelerdir.

Yapilandirilmamas (denetimsiz) gozlem, goz-
lem ¢izelgesi gibi standart bir veri toplama
aracinin kullanilmadigs gézlemdir. Yapilan-
dinlmamug gozlem, kaulimer ve katulimsiz
olmak {izere ikiye ayrilir. Aragtirmacinin
calistigr konuyla ilgili kiiltiiriin igine girip
gozlemledigi grubun bir parcasi olmaya
calisugr gozlem kaulimer gozlem olarak,
arasirmacinin - gozlemledigi  grubun  bir
tiyesi haline gelmedigi, aragtirmac kisiligini
korudugu ve gozlem konusunu disaridan
gozlemledigi gozlem teknigi ise kaulimsiz
gozlem olarak adlandirilir.

Yari-yapilandirilmas gozlem, dnceki ¢alisma-
larda ortaya ¢ikan davraniglarin tekrarlanip
tekrarlanmadigint gozlemeye yonelik olan,
genellikle bir gozlem formunun kullanildig:
gozlemdir (Yildirim ve Simgek 2005:172).

Yasam Gykiisii, bir arastirma probleminin
tastyicist olan bireylerin bir birim olarak
ele alinmasi ve yagam siireglerinin ince ay-
rinularina inilerek ilgilenilen olgu ya da
olayin somut bir icerik ve bir ornek olay
{izerinde aragtirllmasidir (Sencer ve Sencer,

1978:248).

Ornek olay incelemesi (Vaka calismast), sos-
yal olgu ya da olayin kendi baglami i¢in-
de, cesitli veri toplama teknikleriyle bilgi
toplanarak ampirik ve biittinciil olarak
incelenmesidir. Ornek olay calismalarin-
da nicel ya da nitel veri toplama teknikleri
kullanilabilir, ama derinlemesine inceleme
yapmay1 icerdigi icin genellikle nitel veri
toplama tekniklerinden yararlanilir (Walli-

man, 2006:45-46).

Dokiiman incelemesi, arastirma konusu hak-
kinda bilgi iceren kitaplar, gazete ve der-
giler, raporlar, kayitlar, yazismalar, yoner-
geler, tutanaklar, giinliikler, hauratlar, 6zel
mektuplar gibi yazili materyallerin uygun
¢oziimleme teknikleriyle ¢oziimlenmesidir
(Yildirim ve Simgek, 2005:188-189).

—

dikkat
Nicel yontemle yiriitilen aragtirmalar tiim-
dengelim ilkesi dogrultusunda teori ve hipo-
tezlerle baslar ve toplanan verilerin istatistik-
sel analizleri yardimiyla aragurmanin baginda
olugturulan hipotezleri sinarlar. Nitel aras-
tirmalarda ise aragtirma hipotezle baslamaz,
tiimevarim ilkesi dogrultusunda alandan elde

edilen verilerin ¢oziimlenmesinden sonra hi-
potez ve teori gelistirilir.

ornek
Pozitivist ve Yorumlayici yaklagimin ayni konuyu

nasil ele alacaklarina iliskin bir érnek vermek icin
her iki yaklagimin da su¢ konusuyla ilgilendigini
diistinelim. Pozitivist yaklagim, suga neden oldugu-
nu diistindtigi hipotezler gelistirecek, nicel aragtir-
ma ydntemiyle bu hipotezleri sinayacak ve neden
sonug iligkilerini agiklayarak suca iligkin genelleme-
lere ulagmaya ve toplumsal yasalari ortaya ¢ikarma-
ya, bu yasalara dayanarak da su¢ davranisiyla ilgili
tahminlerde bulunmaya calisacaktir. Yorumlayici
yaklagim, nitel arastirma ydntemiyle sug isleyenleri
kendi dogal ortamlarinda inceleyecek, sucu onlarin
goziinden gormeye ¢alisacak, diger suclularla arala-
rindaki etkilesimleri, ortak dillerini ve davranislari-

n1 ayrintli olarak betimleyecek, sug isleyen bireyle-
rin suga ne anlam atfettigini, su¢ isleme eyleminin
arkasindaki nedenleri anlamaya ve yorumlamaya
calisacakur. Diger taraftan elestirel yaklagima dayali
bir arastirma ise, bu bireylerin sug islemesinin altin-

da yatan &rtitk toplumsal mekanizmalari ve catis-
malari ortaya ¢ikarmaya calisacakeir. /)

Yéntemsel Cogulculuk

Nicel ve nitel arastirma yontemlerinin bir ara-
da kullanilip kullanilamayacagina iliskin iki farkls
goriis vardir. Birinci goriise gore farkli yaklagim-
lara dayandiklari ve bu yaklasimlarin dayandiklar:
felsefi varsayimlar farkli oldugu i¢in nicel ve nitel
arastirma yontemleri bir arada kullanilamaz. Tkinci
goriis ise nicel ve nitel arastirma yontemlerini, bilgi
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toplamanin iki farklt yolu olarak gériir ve biitiin-
lestirilebileceklerini savunur. Bu goriise yontemsel
cogulculuk adi verilir. Yontemsel ¢ogulculugu be-
nimseyen arastirmactlar éncelikli olarak bu yon-
temlerden birini benimseyebilir, bununla birlikte
bulgularini desteklemek ya da yorumlarini giiclen-
dirmek i¢in diger yontemin veri toplama teknikle-
rini de kullanabilirler. Yontemsel cogulculuga gore
bir yontemle yapilmig arastrmalarin sonuglarinin
dogrulugunu diger yontemle kontrol etmek i¢in
nicel ve nitel yontemleri isbirligi icinde kullanila-
bilir. Nitel arastirmalar, nicel arastirmalarda ortaya
konan nedensel iligkilerin anlagilmasini saglayabi-
lir, ayrica nicel aragtirmalarla sinanmak tizere nitel
arastirmalarla hipotezler gelistirilebilir (Bryman,

1988:4-5; Haralambos vd., 1995: 856).

Sosyoloji Arastirmalarinda Sorulan
Soru Tirleri

Kullanilan yontem ne olursa olsun, sosyologlar
arastirmalarinda cesitli sorular sorar ve bu sorulart
cevaplamaya calisirlar. Sosyologlarin arastirmala-
rinda sorduklart sorular olgusal sorular, kargilas-
urma sorulari, gelistirme sorulari ve teorik sorular
olarak siniflandirilabilir. Olgusal sorular (ya da

deneysel sorular) olarak adlandirilan sorular 6rne-
gin “internet kullanicilarinin egitim diizeyi nedir?”,
“koyden kente go¢ eden ailelerin kente uyum sag-
lama siirecinde en sik goriilen problemler nelerdir?”
gibi sorular olabilir. Ancak olgusal sorularla bu du-
rumun sadece bu topluma 6zgii sira dist bir durum
mu yoksa baska toplumlarda da goriilen olagan bir
durum mu oldugu konusunda bilgi elde etmek
miimkiin degildir. Bu gibi bilgiler edinmek icin
sosyologlar 6rnegin “Tiirkiyedeki internet kullani-
cilari ile Fransadaki internet kullanicilarinin egitim
diizeyleri ne kadar farklidir?” gibi karsilagtirmals
sorular sorarlar. Ancak bu sorular da sadece iginde
bulundugumuz c¢aga iliskin bilgiler saglar, bu top-
lumlarin bugiinleri ile ge¢misleri arasindaki farkli-
liklar1 ortaya koymazlar. Bu farkliligs ortaya koymak
isteyen sosyologlar, ornegin “Tiirkiyede niifusun
egitim diizeyi son 60 yil i¢inde nasil bir degisiklik
gostermistir?” ya da “Ilk hastaneler nasil ortaya ¢ik-
mus ve nasil simdiki hallerine déniismiislerdir?” gibi
gelisimsel sorular sorarlar. Olgusal incelemeler, veri-
lerin toplanip birtakim seylerin nasil meydana gel-
digini agiklamaya ¢alisan arastirmalardir ama sosyo-
loglar igin veri toplamak yeterli degildir. Olgularin
ne anlama geldigini anlamak icin de sosyologlar te-
orik sorular sorarlar (Giddens, 2008:111-112).

Tablo 1.2 Sosyologlarin Sorduklari Soru Tipleri

Ne oldu?

Olgusal Soru

1980'lerden beri ingiltere'de okullarda
kizlar oglanlardan daha basarili egitimsel
sonuclara ulasmaktalar.

LETHIETTTNERTIIHTEE Bu her yerde oldu mu?

Bu kiresel bir olgu muydu yoksa sadece
ingiltere'de ya da ingiltere’nin belirli bir
bolgesinde mi oldu?

Gelisimsel Soru

Bu zaman icinde tekrarlandi mi?

Kizlarin egitimsel basarilarinin zaman
icindeki ortintileri nelerdir?

Teorik Soru

Bu olgunun altinda yatan nedir?

Okullarda kizlar neden daha iyi bir
performans gosteriyorlar? Bu degismeyi
aciklamak icin hangi etkenlere bakmaliyiz?

Kaynak: Giddens, A. (2008) Sosyoloji. istanbul: Kirmizi Yayinlari. Sf: 112.
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arastirmalarla
iligkilendir

Sosyoloji sadece aile, din, siyaset, ekonomi gibi
toplumsal kurumlarla degil, yasamin her alaniyla
ilgilenir. Asagidaki metin, yemek sosyolojisi alanin-
da yapilmas nitel bir arastirmanin bulgularini pay-
lasan bir makaleden alimmastir:

“Bekar olmak, iistelik erkek ve bekar olmak
toplumsal cinsiyet temelli disarida yeme aligkan-
ligin1 pekistiren bir durum olarak kimi goriis-
mecilerde kendini gostermektedir. Kuzey bu du-
ruma en yakin ornek olarak, sosyallesme amagli
(Ozdemir, 2010) disarida yemek disinda, “yemek
yemek zorunda oldugu” ya da “6giin” gecistirmek
durumunda kaldig1 aksamlarda fast food tercih
ettigini ifade etmistir.

Disarida yemek konusunda rafine begeni-
leri olan Bulut, zorunluluk geregi, baskanligin
yuriictigii dernek faaliyetleri ve is temposu ige-
risinde nadir olarak fast food yemek durumunda
kaldigini aktarmaktadir. Bulutta da evde yemek
hazirlamaktan kaginma ve zaman tasarrufu ola-
rak ekonomik gerekge (Ozdemir, 2010) s6z ko-
nusudur. Yerel olana vurgu Bulutta da kendini
gostermektedir. Esinin de kimi zamanlarda eve
pizza siparisi verdigini, hatta iki tane siparis ve-
rip, birini yiyip, ikincisini dondurucuya koyarak
yedekledigini, ihtiya¢ halinde tiikettigini de ifade
etmistir:

Miimkiin  oldugunca  tiketmiyorum.
Ama nedir? Mesela, iki ayda bir, bir kez ham-
burger yerim... Pino hig sasmaz. McDonalds,
Burger Kingmis bunlar... Esim yapryor da
ben yapmuyorum. Eve soyler iki tane bir tane-
sini yer bir tanesini dondurur. Sonra ¢ikartip
onu ¢ozer yer. (Bulut, erkek, 50 yasinda, yiik-
sek makina miihendisi)

Goriigmecilerden Kuzey ve Bulut ornekle-
rinde fast food titketmek bir zorunluluk begenisi

(Bourdieuden akt. Swartz, 2011: 233-234) olarak
one ctkmaktadir. Her ne kadar Bourdieu'cii baks
agisindan st ve orta stniflarin 6zgiirlitk begenisine
sahip oldugu vurgulansa da, calisma kapsaminda-
ki yeni orta sinifin fast food titketim tercihlerinde
goriilen kistaslar zaruri bir zorunluluk begeni-
si gelistirilmesine neden olmustur. Bu anlamda
zorunluluk begenisinde alt siniflar “gecinme zo-
runlulugunun dayatug pratik ihtiyaglarla ve acil
gerekliliklerle siirekli ve dolaysiz bicimde kargt kar-
stya kalirlar” (Swartz, 2011: 233-244). Bu calisma
kapsaminda yeni orta sinif gecim zorluklarindan
ziyade calisma yasaminin getirdigi zorluklardan ve
zorunluluklardan dolay1 zorunluluk begenisi gelis-
tirmek durumunda kalmustir.

Eskisehirde yeni orta sinifin fast food titke-
tim sikligr disiikeiir. Sanilanin aksine yeni orta
sinif fast food titketimi konusunda hassasiyet
gostermektedir. Saglikli olma kaygisi, beden for-
mu kaygisi gibi gerekgeler dogrudan belirtilme-
mis olsa da, fast food nadiren tiiketilen bir yemek
aliskanligs olarak belirginlik kazanmaktadir. Bu-
nun gerekgeleri olarak fast food alternatifleri i¢in
harcama giiciine sahip olmak, rafine yemek bege-
nisi gibi kriterler fast food tercihinden kag¢inma
durumlart olarak gosterilebilir.

[S]enede nerdeyse her giin i3len disarida
yemek yiyen bir insanim, onu yiyecegime bir
yerden simit alsp, ayran alip oyle... AVM leri
pek tercib etmiyoruz cocukla birlikte yani on-
lara wygun pek bir sey yok ciinkii orda. Cok da
giivenmiyoruz yani fast food seyine... (Riiz-
gar, erkek, 35 yasinda, ilag miimessili)”

Kaynak: Akarcay, E. ve Sugur, N. (2015).
Disarida Yemek: Eskisehirde Yeni Orta Sini-
fin Fast-Food Yeme-Igme Oriintiileri. Sosyoloji
Aragtirmalart Dergisi. 18(1):1-29. Sf 19-21.
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Toplum, Bilim ve Yéntem

yasamla iligkilendir

2

Sosyolojinin konusunu olusturan olgular giin-
delik yasamda siirekli karsilastigimiz, deneyimledi-
gimiz veya gozlemledigimiz olgulardir. Asagidaki
metin Sosyoloji Arastirmalar: Dergisi nde yayimla-
nan bir makaleden alinmgtir:

“Rekabetin yarattigt en 6nemli etkenlerden
birisi olarak zaman baskisi ana sirketten taserona,
taserondan da isciye aktarilmaktadir. Ancak ca-
lisma iligkisinin diger taraflarindan farkli olarak
iscinin tizerinde ikili bir zaman baskist olusmak-
tadir. Birinci zaman baskisi tageronlari da etkile-
yen isi belirlenen tarihte bitirememeleri halinde
tageronlarin ana sirkete ceza 6demeleri ile olusur.
Projenin bir an énce bitirilmesi i¢in olusturulan
bu bask: iscilerin ¢alisma hizlarint da olaganiis-
tii boyutta artirmaktadir. Ikincisi kendisine ka-
lan farki arturmak amaciyla taseronun ne kadar
az sayida isci ile isi bitirirse o kadar kar edecek
olmasindan kaynaklanan zaman baskisidir. Bu
durumda calisan daha az sayida iscinin iizerinde
daha hizli calismak ve daha uzun saatler boyunca
calismak gibi baskilar olusmaktadir. Bazen birine
bazen her ikisine birden dayanarak taseron, giin-
litk ticret 6dedigi is¢inin ¢alisma saatlerini artirir,
hafta tatillerinde calistirir ve ¢alisma tempolari-
n1 yiikselterek belirli bir zaman i¢inde olabildi-
gi kadar verimliligi artirmaya calisir. Is¢i normal
calisma temposunda calisugr takdirde daha fazla
gilinde yapacagt isi, artan ¢alisma saatleri ve tem-
posu ile sayisal olarak daha az giinde bitirecektir.
Insaat sektoriindeki zaman baskisinin yarattigt
hizlanmanin kacinilmaz sonu is kazalarindaki ar-
ustir. Iscilerin ifadelerine gore insaat sektoriinde
yapisal olarak var olagelen taseronlagsmanin geg-
misten en 6nemli farki yogunlasan rekabet ve za-
man baskisidir. Bunun devami olarak ingaat gibi
tehlikeli iskolunda ¢alisma temposunun artirma-
s1 is kazalarindaki artisin en dnemli nedeni olarak
goriilmektedir:

(taseronlasma ile birlikte is kazalar:)
Arttr. Hem de bayagr artti. Taseron adam
bekler ki is fazla ¢iksin. Benim isim seri git-
sin. Is ciksin iki bin lira daba fazla kar ede-
yim. Usta dikkat etmiyor. Emniyet kemerine
dikkat etmiyor. (is¢i) biraz daba fazla cali-
swyor. Bazen adam bir sart koyuyor. Benim
isimi sen altr ayda bitireceksin. Yani bu alt:
ay gegtikten sonra adam diyor ki ben her ay
senden bu kadar keserim. Sen bitirmezsen ben
daire satamam, kredi cekemem veya ¢eklerim
var odeyemem (tageron 4, Mersin).

Genelde rtageronlar ucuz aldigr icin isi,
metrekarede hem usta kendi yevmiyesini ¢tka-
racak hem ¢iraginin yevmiyesini ¢tkaracak hem
kalfasina para birakmak zorunda. Dolayisiyla
bunu yapamadig zaman (hizl calismadigs
zaman) o adami (isgiyi) isten ¢ikartyorlar.
Herkesin bakmak zorunda oldugu bir ailesi
var isten ¢ikmak zor. Ne yapryor hizl ¢alisryor.
Hizlr calisirken bir seyler dikkatinden ¢ikiyor.
Hadi on giin on bes giin tamam da aya vur-
dugun zaman beyin, viicut yorgunlugu insa-
nt hataya zorluyor. Dolayistyla oliimler de bu
yiizden oluyor (ingaat isgisi 1, Istanbul).

Hizlandigi zaman herkes bir yarisin
igerisinde. Herkes son saniyesine kadar in-
sanlardan hani su sinekten yag cikarma hali
yag ¢tkarmaya ¢alisryor. Ne yapryor istirahat-
larindan ¢alyyor. Gostermelik seyler yapyor.
Emniyet kemerini tak, baretini tak sunu yap
bunu yap diyor. Fakat kendisi gerekli on-
lemleri almiyor. Ornegin cok da basit seyler
var file sistemleri var biraz maliyetli olunca
ona yanasmuyor. Iste demin soyledigimiz seyi
devreye sokuyor. Tagerona diyor ki hayr diyor
onlemini kendiniz alacaksiniz, sigortaniz: da
kendiniz yapacaksiniz. Bir sey olursa ben ka-
rismam (insaat iscisi 4, Mersin).



Sosyolojiye Girig

Yukaridaki ifadeler taseronlarin isi ne ka-
dar erken bitirirlerse o kadar az iscilik 6deye-
ceklerini belirterek taseronlarin el koyduklar:
fark: agikladigt gibi ingaat sektoriinde zamanin
kritik bir onem kazandigini gostermektedir.
Insaat sektoriinde istihdam yontemi ile is kaza-
larindaki artig arasindaki iliskiyi dogrulayacak
farkli iilkelerden ¢ok sayida 6rnek bulunmak-
tadir (Bkz: ILO, 2001:35-37). Bunlara gore

taseronlasmanin ingaat sektoriinde kazandi-

Ogrenme Cikusi

g1 derinlesme ve tretimi hizlandiran, ¢aligma
giivenligini saglamay1 zorlastiran etkisi ile is
kazalarindaki artis arasindaki pozitif iliski ben-
zer deneyimlerin de vardig: bir sonugtur (ILO,
2001:36).”

Kaynak: Cinar S. (2014) Taseron Caligma
[ligkilerinde Ingaat Iscileri. Sosyoloji Arastirmala-
11 Dergisi. 17(2):37-70. S$f:53-54ten kisalularak
aktarilmistir.

6 Bilimsel arastirmanin asamalarini siralayabilme
7 Sosyal bilimlerde kullanilan temel yaklasimlari karsilastirabilme
8 Sosyal bilimlerde kullanilan arastirma yontemlerini 6zetleyebilme

Sosyal bilimlerde kullani-

Bir arasurma konusu segip

lan nicel ve nitel aragtirma
yontemlerin giiglii ve zayif
yonlerinin neler oldugunu
arastirin.

Doga bilimlerinde ve sosyal
bilimlerde yapilan aragtir-
malart iliskilendirin, ortak
yonleri nelerdir?

bir aragtirma problemi olus-
turun ve bu aragtirmay1 hangi
yontem ve teknikleri kullana-
rak yapacaginizi planlayin.




Toplum, Bilim ve Yéntem

Sosyolojiyi tanimlayabilme

Sosyolojik bakis agisini agiklayabilme

Sosyolojinin temel kavramlarini siralayabilme

Sosyolojik Disiinme ve

Sosyolojinin Temel Kavramlari

ktilari ve bolum oOzeti

1 Sosyoloji, geleneksel toplumdan modern topluma déniisiimii anlamaya yénelik ¢abalardan dogmus
olan, toplumlarin yapilarini ve degisimlerini anlamaya calisan, toplumu, toplumsal etkilesimi, bireyle
toplum arasindaki iliskiyi, toplumsal kurumlarin yapilarini ve birbirleriyle iliskilerini bilimsel olarak
inceleyen bir sosyal bilimdir.

w

6grenme ¢l

2 Sosyolojik bakis acist, olgu ve olaylart kendi kisisel deneyimlerimize veya sagduyumuza dayanarak de-
gil, sosyolojinin bulgular: 1s1§1nda degerlendirmek, giinlitk yasamimizda anladigimizi ya da bildigimizi
zannettigimiz seyleri yeniden incelemek, toplumsal kogullarin bireylerin yagamlarini nasil etkiledigini
ve belirledigini gérmek, bireysel sorunlarin ardindaki toplumsal nedenleri, yani 6zel olanin i¢inde genel
olani gérmek demektir.

3 Sosyolojinin temel kavramlarindan baslicalart icinde toplum, toplumsal davranis, toplumsal olgu (top-
lumsal gerceklik), toplumsal yapi, toplumsal kurum, toplumsal degisme, grup, benlik, statii, toplumsal
rol, deger, norm ve toplumsallasma sayilabilir.




Sosyolojiye Girig

Sosyolojinin bilim olarak ortaya gikis stirecini agiklayabilme

L]

Sosyolojiyi diger sosyal bilim disiplinleriyle karsilastirabilme

Bilim Olarak Sosyolojinin

Dogusu

On sekizinci yiizyil sonlarindan itibaren Fransiz Ihtilali ve Endiistri Devrimi’nin etkisiyle yasanan bii-
yiik toplumsal doniigiimler, donemin distintirlerinin toplumun yapisi, degisimi ve gelecegiyle ilgili
onemli sorular sormalarina neden olmus ve toplumla ilgili sorulara doga bilimlerinin kullandig yon-
temleri kullanarak cevap bulma cabalari, bir pozitif bilim olarak sosyolojinin dogmasini saglamistir.

5 DPsikoloji, bireysel davranist inceledigi ve analiz birimi olarak bireyi ele aldig: icin, antropoloji sadece
kiiltiir tizerinde durdugu ve genellikle uzak ve gecmis toplumlari inceledigi icin, ekonomi ve siyaset
sadece birer toplumsal kurumu inceledikleri i¢in, tarih ise olgularin sadece belirli bir donemdeki halini
inceledigi icin sosyolojiden farklidir. Bununla birlikte sosyoloji diger disiplinlerden, diger disiplinler de
sosyolojiden faydalanirlar.

Bilimsel arastirmanin asamalarini siralayabilme

Sosyal bilimlerde kullanilan temel yaklasimlari karsilastirabilme

Sosyal bilimlerde kullanilan arastirma yontemlerini 6zetleyebilme

Bilim ve Yontem

6 Bilimsel aragtirmanin agamalari aragtirma konusunun segilmesi ve aragtirma probleminin belirlenmesi,
aragtirma i¢in uygun arastirma tipi, yontem ve tekniklerin secilmesi, aragtirmanin evreninin belirlen-
mesi ve 6rneklem secimi, l¢iim aract gelistirme, veri toplama, veri analizi, bulgularin yorumlanmasi
ve rapor yazimudir.
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ktilari ve bolum ozeti

Toplum, Bilim ve Yéntem

Bilimsel arastirmanin asamalarini siralayabilme

Sosyal bilimlerde kullanilan temel yaklasimlari karsilastirabilme

Sosyal bilimlerde kullanilan arastirma yontemlerini 6zetleyebilme

Bilim ve Yontem

7 Pozitivist yaklasim, toplumsal gercekliklerin fiziksel gerceklikler gibi insan etkilesiminden bagimsiz
olarak var oldugunu, bu nedenle disaridan gézlemlenerek incelenebilecegini ve bilimin degerlerden
bagimsiz oldugunu, toplumsal diinyanin fiziksel diinyadan farkli olmadigini, bu nedenle toplumsal
diinyay1 incelemek icin de doga bilimlerinde kullanilan yontem ve tekniklerin uygulanmasi gerektigini
savunur. Pozitivist yaklasima gore sosyal bilimin amaci toplumsal olgular arasinda insanlardan bagimsiz
olarak var olan nedensellik iligkilerini agtklamakur ve bu amaca ulasmak icin doga bilimlerindeki deney
ve gozlem gibi teknikler kullanilmalidir. Yorumlayici yaklasim, dogal gercekliklerle toplumsal gercek-
liklerin ayni ydntemle incelenemeyecegini savunur, ¢iinkii dogal diinya insan etkilesiminden bagimsiz
olarak var oldugu halde, toplumsal diinyanin insanlarin anlamli ve amaclt eylemleri ile kuruldugunu,
toplumsal gerceklerin sabit ve duragan olmadiklarint ileri siirer. Bu nedenlerle doga bilimlerindeki gibi
genel gecer toplumsal yasalara ulagilamayacagini savunur ve genelleme amaci tagimaz. Bu yaklagima
gore sosyal bilimlerin amaci agiklamaya ydnelik nedensellik iliskilerini ortaya koymaya degil, insanlarin
anlami nasil iirettiklerini kegfetmek, toplumsal yasami ve toplumsal eylemi anlamak ve yorumlamakeir.
Elestirel Yaklagim, Pozitivist ve Yorumlayici yaklagimi elestirir ve ikisinin de baz1 zelliklerini tagir. Bu
yaklagima gore toplumsal iliskilerin altinda ilk anda goriinmeyen, értiilii olan causma ve ¢eligkiler
vardir ve mevcut sosyal gerceklik bu catigmalarin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal bilimin
amaci, toplumsal gergekligin altindaki mekanizmalari, catigma ve geliskileri ortaya koymak, béylece
toplumsal iliskileri elestirmek ve doniistiirmektir. Feminist arastirmalarin amaci, cinsiyet ve iktidar ilis-
kilerinin toplumsal yagamin her alaninin icine islemis oldugunu gostermek, toplumsal bilimde baskin
olan erkek yonelimli bakis acisini diizeltmek ve kadinlarin sesini duyurmakur. Postmodern yaklagim,

bilimi sanattan ya da edebiyattan ayri gérmez, sosyal teori de dahil olmak iizere biitiin 6rgﬁtliiiil

sistemlerini, biitiin ideolojileri reddeder ve nedenselligin incelenemeyecegini savunur.

8 Pozitivist yaklasima dayanan nicel arastirma yontemi, sosyal olgular arasindaki neden sonug iligkilerini
ortaya koyarak sosyal yasami diizenleyen kanunlari agiklamaya calisan aragtirmalarda kullanilan y6n-
temdir. Bu yontemin uygulandigi arastirmalar tiimdengelim ilkesi dogrultusunda hipotezlerle baglar,
verileri sayisallastirir, istatistiksel yontemlerle ¢oziimler ve degiskenler arasindaki iligkileri ortaya ko-
yarak hipotezleri sinarlar. Bulgularini aragtirma evrenine genellemek ve sosyal olgulari tahmin etmek
amacint tagidiklari icin genis ¢apli 6rneklem gruplariyla caligirlar. Nitel aragtirmalarda tiimevarim il-
kesi benimsenir, aragtirma hipotezle baglamaz, alandan elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinden sonra
hipotez ve teori gelistirilir. Nicel arastirmalarda veriler, yapilandirilmig goriisme, deney, yari-deney ve ===
anket gibi standartlastirilmis veri toplama araglari ile toplanir. Nitel arastirma ydntemi, sosyal olgular:
icinde bulunduklari sosyal baglam i¢inde degerlendiren, sosyal aktdrlerin bakis agilarinin anlagilmasini
ve yorumlanmasini iceren yontemdir. Nitel aragtirmalar bulgularini genelleme ve sosyal olgular: tah-
min etme amaci tagtmaz ve nispeten kiigiik 6rneklem gruplarindan veri toplarlar. Nitel arastirmalarda
veriler yapilandirilmamig gériisme, odak grup goriismesi, yapilandirilmamig (katulimer veya katilimsiz)
ve yari-yapilandirilmis gézlem, yasam oykiisii, 6rnek olay ve dokiiman incelemesi gibi veri toplama
yontemleriyle elde edilir ve standartlastirilmis veri toplama araglari kullanilmaz.




Sosyolojiye Girig

Asagidakilerden hangisi, sosyolojik diistinme-
nin bireye saglayacagi kazanimlardan biridir?

A. Kisisel sorunlarin arkasindaki psikolojik neden-
leri gorebilme

B. Diinyanin aslinda her zaman simdi oldugu gibi
oldugunu fark etme

C. Toplumsal yasamla kisisel yasam arasinda bir
iligki olmadigini gosterme

D. Kesin oldugu iddia edilen goriisleri ¢oztimleme
ve sorgulama aliskanligi kazanma

E. Sahip oldugumuz bilgileri diizelterek kesin
dogrular1 6grenme

Toplumu olusturan temel gruplardan ve top-
lumsal kurumlardan meydana gelen kalict, siirekli
ve orgiitlii iligkilere ne ad verilir?

A. Toplumsal rol

B. Statii

C. Toplumsal yapi

D. Toplum

E. Toplumsal davranis

n Bir davranisin toplumsal davranis olarak ka-
bul edilebilmesi i¢in asagidakilerden hangisinin
gerceklesmesi gerekir?

A. En az ii¢ kisi tarafindan yapilmast

B. Bagkalarinin davranislarina yénelik olarak ya-
pilmast

. Toplum tarafindan onaylanmasi
. Bireyin toplumsal rollerine uygun olmast

mo0

Bir sefere 6zgii olmamast, siirekli tekrarlanmasi

n Bireylerin tiyesi oldugu toplumun kiiltiiri,
norm ve degerleri 6grendigi, dogumla baslayip
oliimle biten ve kiiltiiriin nesilden nesle aktaril-
masint saglayan siirece verilen ad asagidakilerden
hangisidir?

A. Toplumsal yap:

B. Benlik

C. Kiiltiirel yayilma

D. Bireysellesme

E. Toplumsallasma

n Asagidakilerden hangisi bir degerdir?

A. Trafikteki hiz kurallar

B. Hirsizlik yapmama

C. Biiyiiklerin kargisinda bacak bacak iistiine at-
mama

D. Istiklal Marst

E. Vatanseverlik

n Dogal ve toplumsal olgular hakkinda sistemli
ve organize edilmis bir sekilde bilgi edinme ve bu
bilgileri genellemeler, yasalar ve teoriler haline ge-
tirme etkinligi asagidaki kavramlardan hangisi ile

ifade edilir?

A. Pozitivizm

B. Olguculuk

C. Bilim

D. Arastirma teknikleri
E. Bilimsel perspektif

n Asagidaki kavramlardan hangisi “bilgiyi na-
sil biriktirecegimizi ve nasil anlamlandiracagimizi
gosteren, gozlemlenebilir bir olgunun nedenlerini
aciklamaya yonelik birbiriyle iliski kavramlar siste-
mi” tanimina aittir?

A. Teori
C. Varsayim
E. Bilim

B. Hipotez
D. Onerme

Mipualbo Jsjau




neler 6grendik?

Toplum, Bilim ve Yéntem

n Asagidakilerden hangisi doga bilimleri ile
sosyal bilimler arasindaki temel farkliliklardan biri
degildir?

A. Doga bilimleri dogal olgular hakkinda daha ke-
sin tahminlerde bulunabilir ama sosyal bilim-
lerde sosyal olgular ve insan davranigi hakkinda
kesin tahminlerde bulunmak daha zordur.

B. Sosyal bilimlerde l¢tim yapmak doga bilimlerin-
den daha kolaydir ¢iinkii mikroskop, teleskop gibi
aygitlar kullanmadan gdzlem yapilabilir.

C. Doga bilimlerinde kesin doga yasalar1 varken,
toplumsal olaylar insan davransslartyla siirekli
degistirilebilecekleri icin sosyal bilimlerde yasa-
lar doga bilimlerindeki kadar kesin degildir.

D. Doga bilimlerinde bilim insani, inceledigi nes-
nelere miidahalede bulunamaz ve onlart etki-
leyemez ama sosyal bilimlerde aragtirmacilarin
aragtirma konusu olan insanlari etkileme ihti-
malleri vardir.

E. Doga bilimlerinde nesnel olmak, sosyal bilim-
lerde nesnel olmaktan daha kolaydur.

n Asagidaki ifadelerden hangisi dogrudur?

A. Pozitivist yaklagim, toplumsal olgularin dogal
olgular gibi ele alinip incelenebilecegini savunur.

B. Yorumlayici yaklagim, toplumsal olgular arasin-
daki neden sonug iliskisini agiklamay1 amaglar.

C. Elegstirel yaklagim, bilim insanlarinin degerden
tamamen bagimsiz olmasi gerektigini savunur.

D. Feminist yaklasgima gore hicbir grubun degeri
dogru ya da yanlis degildir, sadece farklidur.

E. Postmodern yaklasim toplumsal iliskileri do-
niistiirmeyi ve diinyay: degistirmeyi amaglar.

Sosyolojik aragtirmalarda sorulan soru tiir-
lerine gére “Tiirkiyede ve Hindistan'da kentlesme
olgusu arasindaki benzerlikler nelerdir?” sorusu-
nun tiirli asagidakilerden hangisidir?

A. Gelisimsel soru

B. Olgusal soru

C. Teorik soru

D. Karsilastirmali soru
E. Odaklama soru




Sosyolojiye Girig

Yanitiniz yanlis ise “Sosyoloji Nedir?” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojinin Temel Kav-
ramlar1” konusunu yeniden gézden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojinin Temel Kav-
ramlar1” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

6.C

V

Yanitiniz yanlis ise “Bilim ve Yontem” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Bilim ve Yontem” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Doga Bilimleri ve Sosyal
Bilimler” konusunu yeniden gézden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyal Bilimlerde Temel
Yaklasimlar” konusunu yeniden gozden ge-
ciriniz.

m

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojinin Temel Kav- 9
ramlar1” konusunu yeniden gézden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyoloji Arastirmala-
rinda Sorulan Soru Tiirleri” konusunu yeni-
den gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojinin Temel Kav- | [{eIiP]
ramlar1” konusuna bakiniz.
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Lielyeue jueA yipualbo Jsjeu

Arastir Yanit
Anahtari I

Toplum ve ulus kavramlari, giinliik kullanimda neredeyse ayni anlama sahip-
mis gibi anlagilsa da toplumun ulus kavramiyla ayni anlama gelmedigine dik-
kat etmek gerekir. Ulus, resmi olarak taninmay iceren ve varsayilan bir bir-
liktir; siyasal bir kategoridir. Toplum ise kargilikli olarak birbirine bagli olan
toplumsal iligkiler tarafindan kurulan bir pratiktir. Siyasal bir birlik olarak
bir ulus kendi kendinin varligini siirdiiremez, uluslar varliklarini cogunlukla
devletleri araciligiyla siirdiiriirler. Toplumlar ise siyasal birimler degildirler, si-
yasal otoriteler tarafindan degil, toplumun kendisi tarafindan yénetilirler ve
toplumu meydana getiren kaliplagmus iliskiler yapisini, yani kendi varliklarin
kendileri siirdiirebilirler (Brown, 1986:6-7). Bir 6rnek vermek gerekirse az sa-
yida da olsa giiniimiizde hal var olan avci-toplayict kabileler ulus olmadiklari
halde birer toplumdur. Her ulus bir toplumdur, ama her toplum ulus degildir.
Su halde toplumu belirli bir toprak parcasinda yasayan, belirli bir kiiltiirii ve
ortak toplumsal kurumlari paylasan insan toplulugunun aralarindaki kargilikly
iliskiler biitiinii olarak tanimlamak miimkiindiir.




Toplum, Bilim ve Yéntem

Aragtir Yanit

Anahtari

Sosyal bilimlerin cesitli disiplinleri arasindaki farkliligs bir 6rnekle incelemek
icin, her disiplinin aileyle ilgili bir ¢alisma yaparken neye odaklanacagina ba-
kalim: Psikologlar insanlarin kisilik gelisimlerinin aile i¢inde nasil gercekles-
tigini, antropologlar, farkli kiiltiirlerde ortaya ¢ikan farkli aile yapilarini ince-
leyebilirler. Siyaset bilimciler belirli bir siyasi kararin aileleri ya da oy verme
davraniglarini nasil etkiledigi ile, ekonomistler ailelerin titketim kaliplarini
ortaya koymak veya ailelerin tiiketimini etkileyecek igsizlikle ilgilenebilirler.
Sosyoloji ise ailelerin i¢inde bulunduklari toplum tarafindan nasil sekillendi-
rildikleri ve aile yapisinda meydana gelen degisimlerin toplum yapisini nasil
etkiledigi ile ilgileneceklerdir (Anderson, 2006:4).

Nicel yéntemin giiglii yonii, genellenebilir sonuglara ulasarak toplumda bir
biitiin olarak var olan yapi ve desenleri kesfetmeyi saglamasidir. Zayif yonle-
ri insan davranigini sosyal baglamindan kopararak insanin davranislarini ve
yasamini sayilara ve soyut formiillere indirgemesi, davraniglarin arkasindaki
nedenlerin anlagilmasina olanak vermemesi ve hipotezlerde yer almayan de-
giskenlerin etkisini gdzden kagirmasidir. Nitel yontemin giiclii yonii, insan
davranigini ve toplumsal degisim siirecini kendi baglami i¢inde ve biitiinciil
olarak anlamamizi saglayacak zengin ve ayrinuli veriler saglamasidir. Zayif
yonleri ise fazla 6znel olmast ve sosyal olgular: etkileyen ama bireylerin bilgi-
leri diginda isleyen siiregleri goz ardi etmesidir.
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- Sosyolojinin Geligimi Klasik Sosyoloji

On 1 Sosyolojinin gelisimini anlayabilme 2 Klasik sosyolojiyi degerlendirebilme
)

E Modern Sosyolojinin Gelisimi Feminizm ve Postmodernizm

C% 3 Modern sosyolojinin gelisimini 4 Feminist ve postmodern yaklasimlari
el aciklayabilme Ozetleyebilme
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» Sembolik Etkilesimcilik « Postmodernizm




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Tarihsel siireg igerisinde hemen her ¢agda top-
lum ve toplumsal yasam ile ilgili sosyolojik nite-
likte cesitli distinceler gelistirilmistir. Ancak top-
lumsal yasamin sosyoloji adi alunda bagimsiz bir
akademik disiplin ¢ergevesinde ele alinmast on do-
kuzuncu yiizyila dayanur. Iste bu iinitede on doku-
zuncu ylizyildan giinimiize sosyolojinin toplumsal
yasami analiz etmeye yonelik bagimsiz bir disiplin
olarak gelisimine katkida bulunan temel sosyolojik
yaklagimlari ana ozellikleri agisindan kisaca ele al-
maya c¢alisacagiz.

SOSYOLOJININ GELISiMi

Toplumsal yasamin sosyoloji ad1 altinda bagim-
siz bir akademik disiplin ¢ercevesinde ele alinma-
st on dokuzuncu yiizyila dayanir. On dokuzuncu
ylizyildan giiniimiize sosyoloji biliminin gelisimine
katkida bulunan pek ¢ok yaklasim bulunmaktadir.
Bunlar arasinda en etkili olanlart Marx, Durkheim
ve Weber’in yaklagimlari ile biiyiik 6l¢tide bu yakla-
stmlar iizerinde sekillenen islevselcilik, Marksizm ve
catisma teorisi ile sembolik etkilesimcilik gibi yak-
lagimlar bulunmaktadir. Comte pozitivist yaklagimi
ile sosyoloji bilimini kurdu. Marx tarihsel materya-
list yaklagimi ile ekonomik faktdrlerin toplumun
isleyisindeki agirligini gosterdi. Durkheim sosyolo-
jinin ¢aligma nesnesini ve yontemlerini belirlemeye
yonelik caligmalar ile sosyolojinin bagimsiz bir sos-
yal bilim olarak gelisimine biiyiik bir hiz kazandir-
di. Weber sosyolojinin ve sosyolojik yontemin doga
bilimlerinden ve yontemlerinden farkini ortaya
koyarak sosyolojiye toplumsal eylemi ve toplumsal
etkilesimi merkeze alan yeni bir yaklagim kazandir-
di. Modern sosyolojideki yaklagimlarin da her biri
klasik déonemdeki sosyoloji yaklagimlarini modern
toplumlar: analiz edecek sekilde yeniden ele alarak
onlarin yeni kavramlar ve diisiincelerle gelistirilme-
lerine katkida bulunmuslardir.

Saint-Simon (1760-1825)

Sosyolojik teorinin entelektiiel dinamikleri de-
nince akla ilk once Marx, Weber, Durkheim ve
Simmel gelse de, sosyolojik teorinin gelisiminin
Aydinlanma déneminde filizlenen sosyolojik dii-
siincelerden yola ¢ikan Fransiz filozoflar Saint-Si-
mon ile Auguste Comte’un yine bu dénemde 6ne
ctkan bilimsel yaklagim ve yontemi toplumsal aras-
tirmaya uyarlamalari ve sosyoloji bilimini kurmala-
11 ile bagladig1 bilinmektedir.

Fransada devrim oncesinde ve sonrasinda yani
son derece istikrarsiz bir donemde yasamis olan
Saint-Simon’un diisiincelerine, bu dénemin etki-
leri damgasini vurmustur. Bu agidan Saint-Simon
Fransiz Devrimi sonrasindaki endiistri toplumu
asamasinda ortaya ¢ikan sorunlari analiz etmeye
yonelik pozitif bir bilimin gerekliligini savunur ve
calismalarina bu yonde agirlik verir.

Genel olarak modernligi endiistrilesme {izerin-
den okuyan Saint-Simon’un sosyolojik teorinin ge-
lisimi tizerinde yapug: en dikkat ¢ekici katkinin ise
bir tarafta Marx gibi radikal, 6te tarafta da Comte
gibi muhafazakar kuramcilari ayni anda etkileyen
hem sosyalist hem de muhafazakir bakis agilarint
tastyan endiistri toplumu kavrami oldugu vurgulanir
(Ritzer, 2011: 15; Swingewood, 2009: 37).

Saint-Simon toplumu evrimci ve pozitivist bir
kavramsal ¢ercevede ele alir. Buna gére insan top-
lumlari evrimsel gelisme yasasina bagli olarak feodal
veya askeri toplumlardan sanayi toplumlarina dog-
ru bir gelisme siirecine tabidirler. Saint-Simon i¢in
“pozitif” asama olarak tanimladigi sanayi toplum
asamast ¢ok onemli bir asama olup iiretim, tekno-
loji, bilgi, bilim, isboliimii, sinif yapisi ve de siyasal
yapist agisindan diger asamalardan ayrilmaktadir.
Bu asama pozitif bilimin ve sanayinin sagladig
olanaklar sayesinde 6ncekilerden farkli olacakuir.
Saint-Simon i¢in bu pozitif asama tiim toplumsal
stniflarin is birligi ve uyum halinde tek bir kolektif
tiretici sinuif temelinde orgiitlenerek tiretime katl-
diklari sosyalist nitelikte bir toplum agamasini tem-
sil eder. Saint-Simon’un ¢alismalarinda sézii gegen
sosyalizm temasi daha sonra Marx'in ¢alismalarin-
da farkli bir cercevede ele alinacaktir.

Sanayi toplumunun gelecegine ve ilerlemeye
inanan Saint-Simon feodal toplumdan sanayi top-
lumuna ge¢is asamasinda ortaya ¢ikan sosyal prob-
lemlerin de sosyal fizik olarak adlandirdigi pozitif
bir bilimin gelisimi ile agilacagini ve bu yeni bilimle
toplumun yeni bir yapiya kavusturulacagini diisii-
nityordu. Bu nedenle Saint-Simon bazi ¢evrelerce
“ilk sosyolog, ilk sosyalist” olarak nitelendirilmek-
tedir (Merig, 1995).

Bu katkilarina ragmen Saint-Simon’un “6zgiin
bir sosyoloji” gelistiremedigi ve ayrica calismalarin-
da hem sosyalist hem de muhafazakar bir bakis aci-
st sergilemesi nedeniyle sosyoloji tarihinde daima
muglak bir konuma sahip oldugu 6ne siiriilmekte-

dir (Swingewood, 1998, 5.54-55, 59).
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Auguste Comte (1798-1857)

Auguste Comte tpki Saint-Simon gibi toplumu
evrimci ve pozitivist bir ¢ercevede ele alir. Saint-Simon
calismalart ile sosyoloji biliminin gelisimine katkida
bulunmus Comte ise “sosyoloji” kavramini icat etmis
ve sosyolojide pozitivist sosyoloji olarak bilinen gele-
negi kurmugtur. Bu nedenle bazi gevrelerde Comte
sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilir.

Saint-Simon gibi o da son derece istikrarsiz bir
dénem olan Fransiz Devrimi sonrasinda yasamis
ve dolayisiyla bu dénemin etkileri diisiince siste-
mine yanstmistir Comte’un c¢aligmalart kismen
Aydinlanma disiiniirlerinin ¢aligmalarina dayanan
kismen de onlara elestirel olan calismalar olarak
bilinmektedir. Nitekim Aydinlanmanin bilimsel
yaklasimindan etkilenmis olsa da Comte, Fransiz
Devrimine ve yikici olarak gordiigii radikal degis-
melere yol agugint diisiindiigii Aydinlanma felse-
fesine elegtirel yaklagsmis ve sosyolojiyi, bilimsel
analiz araciligiyla toplumsal diizeni yeniden inga
etmeye calisan “pozitif bir felsefe” ve hatta bunun
da 6tesinde “laik bir din” (Goodwin ve Scimecca,
2006: 59) olarak kurmaya ¢alismistir. Insan aklin-
daki asamali diisiinsel ve entelektiiel gelismenin
toplumsal diizen ve ilerleme tizerinde 6nemli bir
rol oynadigini diisiinen Comte, bu noktada yeni
toplumsal diizen icin gerekli olan ahlaki uzlaginin,
insanlik dini olarak kurmaya ¢alistig1 pozitivizmin
diistince sistemi araciligiyla saglanacagini diisini-
yordu. Comte, bu diisiinceleriyle pozitivist sosyo-
lojinin en 6nemli kurucusu olmus ve kendisinden
sonra gelen Herbert Spencer ve Durkheim gibi po-
zitivist sosyologlari oldukga etkilemistir.

Sosyolojide Comte tarafindan gelistirilen poziti-
vist yaklagim toplumsal yasamin dogal yasama benzer
bir nesnel gercekligi oldugu yoniinde temel bir varsa-
yima dayanir. Bu agidan pozitivizm doga bilimlerin-
de kullanilan niceliksel bilgiye dayali bilimsel yonte-
min sosyal bilimlerde de kullanilabilecegini savunur.
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Bu ydnteme gore yalnizca gozlenebilen, 8lgiilebilen
ve siniflanabilen olgularin bilimsel bir gergekligi var-
dir ve toplum hakkindaki dogru gergekler ancak bi-
limsel yontemlerle kesfedilip analiz edilebilir. Comte
fiziksel diinyada oldugu gibi toplumsal diinyada da
olaylari temellendiren belitli zoplumsal yasalar oldu-
guna inaniyordu. Bu nedenle doga bilimsel yontem-
lerle bu yasalarin kesfedilebilecegine ve topluma daha
iyi yon verilebilecegini savunuyordu.

En genel tanimi ile pozitivizm, sosyal ve
fiziksel diinyanin gozlem ve deneyle test
edilerek incelenecegini one siiren bir yak-
lasimdir. Saint-Simon, Comte ve benzeri
pozitivistlerin yazilarinda ‘pozitif veya po-

zitivizm’ kavrami daha ¢ok ‘bilimsel’ olan-
la es anlamda kullanilmistir. //
Bununla birlikte Comte dogal gerceklik ile
toplumsal gerceklik arasinda benzerligin yani sira
bazi farkliliklarin da oldugunu kabul ediyordu. Bu
ylizden de toplumsal diinyay: aragtirmada doga

bilimsel yontemin yani sira tarihsel yontemin de
kullanilmas: gerektigini savunmaktaydi.

Comte toplumu biyolojik bir organizmadaki
sisteme benzetir. Bu bakimdan biyolojideki anato-
mi ve fizyoloji ayirimina benzer sekilde sosyoloji-
de de istikrarli iligkileri ve sosyal yapiyr inceleyen
toplumsal statik ile toplumsal degismeyi inceleyen
toplumsal dinamik adi alunda iki farkli calisma alani
belirler. Comte toplumsal statigi toplumsal diizen ile
toplumsal dinamigi de roplumsal degisme ve ilerleme
ile 6zdeslestirir. Boylece Comte sosyolojiyi tarihsel
yontem aractligiyla toplumsal diizenin (statigin) ve
toplumsal degismenin (dinamigin) yasalarini kesfe-
dip analiz eden bir bilim olarak tanimlamis olur.

—
dikkat
Comte toplumsal statigi toplumsal diize-

ni ydneten yasalar anlaminda, toplumsal
dinamigi ise toplumsal degismeyi yone-
ten yasalar anlaminda kavramlasurmisur.

Comte da Saint-Simon gibi toplumu evrim-
ci bir bakis agisindan kavramaya calisir. Comte
bununla ilgili gérislerini Saint-Simon’un yazila-
rindan faydalanarak gelistirdigi tinlii d¢ hdl yasas:
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olarak bilinen evrim teorisinde 6zetler. Comte’un
insan toplumlart i¢in 6nerdigi evrimsel gelisme
modeline gore insan diisiincesi ve insan toplumlar:
tic temel agamadan gegerek ilerlerler. Bu agamalar;

a. Teolojik asama: Bu asamada insan diisiincesi
her seyi dogatistii giiclerle agiklamaya calisir.

b. Metafizik asama: Ikinci siradaki bu asama-
da ise insan diisiincesi sosyal veya fiziksel
tiim olgu ve olaylari soyut giiglerle agikla-
maya caligir.

c. Pozitif asama: Bu asamada ise insan diisiin-
cesi nihayet biitiin olgu ve olaylar1 bilimsel
(evrensel yasalara dayali) olarak aciklamaya
calisir. Comte’a gore bu asamada insan dii-
stincesi pozitif bilim sayesinde dogaiistii ve
soyut giicleri reddederek gozlemlenebilen
olgular arasindaki mevcut iligkileri agiga
¢tkarmaya ve bu iliskileri evrensel yasalar
icerisinde sistemlestirmeye caligir.

Comte, Fransiz Devrimi ornegindeki radikal
nitelikteki toplumsal degismelere de karst idi. Ona
gore insanlarin diistinceleri pozitif yonde gelisme-
dikee radikal bir sekilde yukaridan dayaulan degis-

melerle kalici bir ilerleme saglanamazdi.

Comte’a gore biitiin bilim dallarindaki insan
bilgisi ayn1 anda olmasa bile farkli zaman dilimle-
rinde bu ti¢ asamadan gegerek ilerler. Bu agidan sos-
yolojiyi pozitif asamaya en son giren ve dolayisiyla
gelisimi kendinden énceki biitiin bilimlere dayanan
bilimsel giicii yiiksek bir disiplin olarak goriiyordu.

AN

dikkat
Comte bilimsel giicii agisindan sosyo-
lojiyi bilimlerin kralicesi ve gelecegin
bilimi olarak gériiyordu.

Comte pozitivizmin hem doga bilimlerinde
hem sosyal bilimlerde insanlara biiyitk faydalar
saglayacagina inaniyordu. Pozitivizmin nihayetin-
de bir din haline gelerek geleneksel dinlerin yerini
almasi gerektigini de savunuyordu. Comte 6zellikle
pozitif (bilimsel) bilgi sayesinde dogal ve toplum-
sal siireclerin dngoriilerek kontrol edebilmesinin ve
toplumsal yasamin akiler bir sekilde 6rgiitlenmesi-
nin miimkiin hale gelecegine inaniyordu.

Comte’un pozitivist yaklagiminin sosyolojiye
onemli bir katkist olmugtur. Bununla birlikte tarih-
sel stiregle ilgili olarak 6ne stirdtigii evrimsel gelis-

me yasasi gozlem, deney ve test yoluyla elde edilen
bilgilerden ¢ok tarih felsefesi niteliginde soyut ve
spekiilatif bilgilere dayali oldugu gerekgesi ile eles-
tirilere maruz kalmistir (Swingewood, 1998, s.66).

Herbert Spencer

Sosyolojinin ilk dsnem gelisiminde Ingiltereden
Herbert Spencer da evrimci toplumsal gelisme
kuramiyla katkida bulunmugtur. Onemli 6lgiide
Comte’'un calismalarindan beslenen ve ilk dénem
Ingiliz sosyolojisinde 6nemli bir agirliga sahip olan
Spencer, giiclii olanin hayatta kalmas: olarak bili-
nen “dogal seleksiyon” ilkesini toplumsal evrime de
uyarlamis ve toplumsal yasamda devletin dezavan-
tajli konumdaki bireyleri destekleyici nitelikteki
her tiirlii devlet miidahaleciligine ve sosyal reform-
lara karsi ¢ikmugtir.

guiy
dikkat

caligmalarinda

Spencer’in poziti-
vizm toplumsal degismeyi Charles
Darwin’in evrim teorisindeki ilkeler
cercevesinde ele alan evrimci bir sistem

yaklagimi cercevesinde gelistirilmistir.

Spencer Darwin’in evrim teorisindeki biyolojik
organizmanin evrimsel gelisimine benzeyen bir top-
lumsal degisme teorisi gelistirir. Buna gore toplum-
sal degisme basit homojen toplumlardan karmagik
heterojen toplumlara dogru giden genel bir evrimsel
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yol izler. Bu evrim siirecinde Spencer dogal seleksiyon sonucunda cev-
resine farklilasarak biitiinlesme yoluyla uyum saglayan toplumlarin ha- |

yatta kaldigini bunu bagaramayanlarin ise yok oldugunu savunuyordu. ﬁ

Bu agidan kimi cevrelere gore dogal seleksiyonu anlatmada kullanilan | Spencer’a gore toplumsal degisme,
“uyum saglayanlar (giicliller) yasar” ifadesini Spencer, Darwinden 6nce | Darwin'ci anlamda giiclii olanlarin
insan toplumlari igin kullanmigstir. Bu nedenle Spencer’in genel yaklagimi
“sosyal Darwinizm” olarak da adlandirilir. oldugu tezine, yani dogal seleksi-

Toplumsal yasamda dogal seleksiyona inanan Spencer siyasal agidan | yon yasalarina gére 1§1enﬂ)

da serbest piyasa ve rekabet yanlisi, devlet planlamasina, miidahalesine
ve sosyal devlet uygulamalarina ise dogal olmadiklari gerekeesi ile kar-
stydi. Spencer’in toplumu sistem yaklagimi ¢ercevesinde ele alan sosyolojik analizi kugkusuz sonradan gelen
sosyoloji teorilerinin gelisimine katkilar saglamistir. Ne var ki Spencer’in dogal seleksiyona dayanan goriisleri
nedeniyle Sosyal Darvinizm olarak adlandirilan bu yaklagimu toplumsal esitsizligin ve ayirimeiligin, ozellikle
de 1rkei séylem ve politikalarin megrulastirilmasina adeta ilham kaynagi olmustur. Sosyal Darvinizm sosyolo-
jik teorinin ilk donem gelisiminde etkili olmugsa da, diger evrimci kuramlar gibi, yirminci yiizyilda sosyolojik
teorinin gelisimi tizerindeki etkisi giderek azalmistir (Giddens, 2009: 73).

ayakta kaldig1 ve zayif olanlarin yok

Ogrenme Cikusi

1 Sosyolojinin gelisimini anlayabilme

—

v ") ") " "

Comte’'un bilimler hiye-

rarsisinde hangi bilimlerin
pozitif asamaya once, han-
gilerinin ise sonra girdikle-
rini ve nedenini aragtirarak

Bauda geleneksel toplum-
dan modern topluma gegis
stireci Dogu toplumlar ile
ne olgiide benzerlikler ve
farkliliklar gostermektedir?

Sanayilesmenin oldugu se-
hirlerin diger sehirlerden ne
olgtide farklilagugini diisii-
niiniiz ve bu konuyu ¢evre-
nizle paylaginiz.

inceleyiniz.

KLASIK SOSYOLOJi

Unitenin bu béliimiinde sosyolojinin klasikleri olarak kabul edilen K. Marx, E. Durkheim, M. Weber
ve G. Simmel’in sosyolojik teorinin seyrini 6nemli derecede etkileyen ve etkileri giiniimiize kadar gelen
modern toplumla ilgili ¢6ziimlemeleri kisaca ele alinacakur.

Karl Marx (1818-1883)

Klasik donemde sosyolojide pozitivizm ve evrimcilik disinda on
dokuzuncu yiizyilda Karl Marx tarafindan gelistirilen ve taribsel ma-
teryalizm olarak bilinen teorinin 6nemli bir etkisi olmustur. Toplumsal
degismede diisiince ve degerlerden ¢ok ekonomik faktorlerin nemi-
ni vurgulayan ve bu agidan kisaca tarihin materyalist agidan kavranigt
olarak tanimlanan zarihsel materyalizm yaklasiminda Marx 6zellikle
tiretim {izerinde yogunlagir. Marx tarihsel siire¢ icerisinde toplumsal
yasamlarini tiretmek amaciyla tiretim siirecine katilan insanlar arasin-
da adina dretim iligkileri denilen bazi toplumsal iliskiler gelisir.
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I-LJ

dikkat
Uretim araglarina sahip olmak ya da
olmamak geklinde iki farkli bigimde
ortaya ¢ikan toplumsal iiretim iligkileri

Marx igin tarihsel gelismenin anlagil-
masinda kritik bir 6neme sahiptir.

Uretim iliskileri olduk¢a 6nemli olup iiretim
araclarina sahip olanlar ve olmayanlar seklinde,
iki temel ve karsit ¢ikarlara sahip, toplumsal sinif
iligkileri seklinde belirginlesir. Baska bir ifadey-
le tiretim siirecine katilan sosyal gruplar arasinda
tiretim iligkilerinden kaynaklanan ¢ikar farkliliklar
ve ¢ikar catismalari olusur. Bu noktada Marx icin
tarihsel siireg icerisinde ilkel komiinal olarak adlan-
dirdigs toplum harig biitiin toplumlar tiretim arag-
larina sahip olan ve olmayan iki temel sinifa boliin-
miis szzzfls toplumlardir. Uretim araglarina sahip
olan sinif bu durumun sagladig1 avantajla siyasal ve
benzeri gii¢ cesitlerini de tekellestirerek toplumda
gercek yonetici sinifa doniisiir ve gii¢ sahibi olma-
yan diger sinif iizerinde egemenligini olusturur.

Marx'in toplumsal degismede ekonomik faktor-
lere yapugi bu vurguyu toplum analizinde a/t yap:
ile 7st yap: arasinda yaptg ayrimda daha net gor-
mek miimkiindiir. Bu ayirimda alt yapr ekonomik
yapidan (iiretim araglarindan ve tretim iligkilerin-
den) olusur. Ust yapr ise hukuk, siyaset, din, aile ve
ideolojilerden olusur. Ona gore bir toplumu olustu-
ran ekonomik alt yapr ile iist yapi arasinda kargilikls
etkilesime dayali iligkiler vardir. Bununla birlikte
ckonomik alt yapinin tist yapr {izerinde belirleyici
bir etkisi s6z konusudur. Sinif iligkileri acisindan
bakildiginda alt yapida tiretim araglarina sahip olan
egemen sinif {ist yapi icerisinde yer alan siyasal, ide-
olojik, dinsel ve benzeri nitelikteki yapilari ve dii-
stinceleri de kontrol eder. Egemen sinif iist yapilar:
kendi gliciinii megrulagtirmak ve hitkmettigi sinifi
bu konuda ikna etmek i¢in kullanir. Marx bu ne-
denle toplumsal yasamda bireylerin ger¢ekligin asil
dogast hakkinda yanlss bilince veya garpiulmis bir
bilince sahip olduklarin: diisiiniiyordu.

Tarihsel siirecteki cesitli tiretim bicimleriyle
ilgilenmis olmakla birlikte, Marx (1970) en ¢ok,
diger tiretim bicimlerinden farkli olarak yiiksek
diizeyde mal ve hizmet iretiminin gergeklestigi
ve her seyin alinip sauldigi bir sistem olan kapi-
talizmin elestirel ¢oztimlemesi ile ilgilenmistir.
Marx i¢in kapitalizm emek giiciiniin de (ficretli
emek seklinde) bir meta olarak alinip-satildigt
metalagmis ve yabancilasmis toplumsal iliskilere
dayalidir. Tim sinuifli toplumlarda oldugu gibi
kapitalizmde de tiretim araglarina sahip olan bir
egemen sinif (burjuvazi veya kapitalist sinif) ile
tiretim araglarindan yoksun olan bir sinif (pro-
letarya veya is¢i sinifi) bulunmaktadir. Uretim
araglarindan yoksun olan is¢i sinifi emek giicii-
nii satmak zorundadir. Ancak kapitalizmde isciler
biitiin zenginliklerin treticileri olduklar: halde
emek giiglerinin kargiligini tam olarak alamamak-
ta, igveren tarafindan onlara gergekte trettikleri
degerin altinda bir ticret 6denmekte, geri kalan
“art1 deger”e ise kapitalist tarafindan kar ad1 altin-
da el konulmaktadir.

Aru-deger iscilerin yaratuklart degerle on-
lara 6denen iicret arasinda kalan farktir.

Marx kapitalizmde ¢eligkilerin daha da artmas:
sonucunda sinifsiz bir toplum asamasi olan sosya-
lizmin gelecegine inaniyordu. Marx galismalariyla,
sosyolojide ¢catismaci (conflict) olarak adlandirilan
gelenekte yer alan en 6nemli yaklagimlardan biri
olan ve birbirinden farkli ekollerden olusan Mark-
sizmin gelisiminin temelini olusturmustur. Ancak
bazt ¢evrelerde Marx tarihin materyalist agidan
kavranisinda ekonomik faktorlere asiri derecede
onem atfettigi gerekeesi ile yogun elestirilere maruz
kalmistir. Ote yandan celiskilerle dolu son siniflt
toplum asamasi olarak niteledigi kapitalizmin so-
nunun bir tiirli gelmemesi de konuyla ilgili gii-
niimiize kadar ulasan tartigmalarin ve elestirilerin
olusmasina yol agmustir.
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Emile Durkheim (1858-1917)

Fransada, Comte’un pozitivist sosyolojisinden
ve organizmaci yaklasimindan etkilenen Emile
Durkheim klasik dénem sosyolojide 6ne ¢ikan en
onemli isimlerden biri olmugtur. Durkheim calis-
malarinda sosyolojinin bir bilim dali olarak sinir-
larinin neler oldugu ve kapsamina giren olgularin
hangi yontemle incelemesi gerektigi konusuna,
kendisinden 6nce gelen sosyologlardan ¢ok daha
fazla agirlik vermistir. Bu nedenle, Durkheim sos-
yolojinin en 6nemli kurucularindan birisi olarak

kabul edilir.

VAN
dikkat
Durkheim iglevselci  (fonksiyonalist)

olarak adlandirilan bir bakis agist be-
nimsemis ve bu agidan modern sosyo-
lojinin en énemli yaklasimlarindan ya-

pisal islevselciligin gelisiminde onemli
bir rol oynamisur.

Durkheim toplumu bir biitiin olusturmak
amactyla farkli islevler tistlenmis parcalardan olu-
san biyolojik bir organizmaya benzetir. Bu agidan
da toplumun onu olusturan bireylere indirgene-
meyecek nitelikte bagimsiz bir gergekligi oldugu-
nu disiiniir. Durkheim calismalarinda toplumun
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bireylerden bagimsiz bir gergekligi oldugunu
savunmakla kalmaz ayrica bireylerin stiinde ve
sizerinde bir gercekligi oldugunu da savunur. Top-
lumun bireyler iizerinde kolektif nitelikteki zop-
lumsal olgular araciligy ile yaptirim giictine sahip
oldugunu vurgular. Durkheim, islevselci bir ba-
kis agisiyla ele alinan ve toplumsal diizen ve da-
yanismaya vurgu yapan ¢alismalariyla, sosyolojik
teoride uzlasimci (consensus) olarak adlandirilan
gelenekte yer alan en 6nemli yaklagimlardan biri
olarak kabul edilen yapisal-islevselciligin gelisimi-
ne de 6n ayak olmustur.

AN

dikkat
Durkheim toplumsal olgular1 kolektif
biling temelinde ortak sekilde hareket
etme, diisiinme ve hissetme bicimleri
olarak tanimlamaktadir ve kolektif bi-

lincin bireysel bilinglere indirgeneme-
yeceklerini savunmaktayd. /)

Ona gore kolektif nitelikleri ve bireylerin dzszn-
da bir gergeklikleri olan toplumsal olgular bireyler
tizerinde baskict ve sinirlandirict bir glice de sahip-
lerdir. Bu nedenle toplumsal olgulart sosyolojinin
calisma nesnesi olarak tanimlar.

Durkheim kolekdif bilinci toplum iiyele-
rinin ortalama ortak inan¢ ve duygulari
olarak tanimlar.

Durkheim i¢in toplumsal olgularin toplumun
stirekliliginin saglanmasi agisindan énemli islevleri
bulunmaktadir. Bu bakimdan bir toplumda belirli
bir diizeyi asmamak kaydiyla sug ve ceza dahi top-
lumsal olarak kabul edilebilir davranislarin siniri-
nin belirlenmesi agisindan islevsel olgulardr.

Yontemsel agidan Durkheim toplumsal olgu-
larin bireylerden bagimsiz ve onlart tizerinde si-
nirlandiricr bir giice sahip olmalart bakimindan
fiziksel nesneler gibi bir gerceklikleri oldugunu ve
bu nedenle nesneler veya seyler gibi ele almalart
gerektigini savunur (Durkheim, 1985). Bu aci-
dan Durkheim toplumsal yagamin incelenmesin-
de doga bilimsel yontemleri benimseyen Comte’a
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benzer bir pozitivist ydntem benimsemistir. Durk-
heim toplumsal olgular1 arastirmanin ve de agik-
lamanin nedensel ve islevsel olmak tizere iki farkls
yonteminden soz eder (Durkheim, 1985). Ancak
sosyolojik yontemin kurallarinda bir toplumsal ol-
gunun nedeninin ancak baska bir toplumsal olgu-
da aranabilecegi ilkesinden de bahseder. Bu neden-
le toplumsal olgular1 arastirmada 6nerdigi her iki
aragtirma yonteminin uygulama alani toplumdur.
Bu yontemlerden birincisinde;

(a) toplumsal olgularin nedenleri yine baska
toplumsal olgularda aranmakta ve nedensel olarak
aciklanmaktadir. Ikincisinde ise,

(b) toplumsal olgular topumun ihtiyaglarinin
kargilanmasi agisindan sahip olduklari islevler agi-
sindan aragtirilmakta ve dolayisiyla islevsel olarak
aciklanmaktadirlar.

[slevselci bir toplum modeli benimseyen Durk-
heim c¢aligmalarinda toplumsal diizenin degisen
dogast ile ilgilenmis ve modern diinyada toplum-
sal diizen ve degismenin temel kaynaklar: tizerin-
de aragurmalar yiiriitmistiir. Ona gore toplumsal
diizen ve degismenin temel kaynag ise toplumsal
isbolimii ve uzmanlagmaya dayali farklilagmadir.
Bu noktada Durkheim, gelismis toplumlarda top-
lumsal igboliimii ve uzmanlasmaya bagli olarak
giderek artan toplumsal farklilasmanin mekanik
dayanismadan organik dayanismaya dogru yeni bir
toplumsal diizene yol a¢uigini belirtir. Durkheim
Toplumsal Isbéliimii adli eserinde de toplumsal is-
boliimii ve uzmanlagmaya bagli olarak ortaya ¢ikan
mekanik dayanigma ile organik dayanisma tiplerin-
den soz eder. Buna gore;

a. Mekanik dayanisma benzesmeye dayali
basit bir isb6limiiniin oldugu geleneksel
toplumlarda s6z konusudur. Bu diizen ve
dayanigsma tipinde kolektif biling ve kolek-
tif kimlik bireysel biling ve kimliklerden

daha giiglii ve baskindur.

b. Organik dayanigma ise farklilasmaya dayali
karmagsik bir isboliimii ve uzmanlagmanin
oldugu modern toplumlarda s6z konusudur.

Durkheim’a gore mekanik dayanisma daha ¢ok
sanayi oncesi toplumlarda, organik dayanisma ise
daha ¢ok giiniimiiz sanayi toplumlarinda goriil-
mekeedir.

Durkheim Intihar adli iinlii galismasinda psiko-
lojik nedenlere bagli bireysel bir eylem gibi gorii-
nen intiharin bile aslinda nasil toplumsal nedenlere

bagli bir toplumsal olgu oldugunu intihar oranla-
rindaki degismeleri inceleyerek kanitlamaya calisir.
Buna gore farkli toplumsal kogullara sahip grup-
larda intihar oranlari da farklilasmakta ve 6zellikle
hizli toplumsal degismelerin yasandigi donemlerde
intihar oranlari degismektedir. Bu da intiharin top-
lumsal nedenlere bagli bir toplumsal olgu oldugu-
nu gostermektedir. Durkheim intihart biitiinlesme
ve diizenleme seklinde iki bagimsiz degiskenle agik-
lar. Bir toplumda her iki degiskenin agir1 diizeyde
ya da yetersiz diizeyde bulunmast intihara yol agar.

/\
dikkat

Bir toplumda asir1 veya yetersiz diizeyde

biitiinlesme intihara yol agabilir. Benzer
sekilde bir toplumda asir1 veya yetersiz
diizenleme de intihara yol agabilir.

Durkheim 6zellikle modern toplumda arts
egiliminde oldugunu distindiigii intihar tipleri ve
oranlari ile ilgilenmekteydi. Ona gére bunun en
onemli nedeni kolektif bilincin modern toplum-
da bireysellesme, farklilasma ve heterojenlesme/
ayrisma gibi nedenlerle zayiflamasidir. Islevselci bir
toplum modeli benimseyen Durkheim i¢in ahla-
ki uzlas: anlaminda kullandigs kolektif biling son
derece onemli bir isleve sahiptir. Nitekim kolektif
biling toplumsal organizmada parcalar: birbirine
baglayan merkezi bir deger ve norm sisteminin te-
melini olusturur.

&
dikkat
Kolektif bilince dayali merkezi deger

ve norm sistemi bireysel bilingleri se-
killendirerek bireylere toplumsal ya-
samda nasil davranacaklari konusunda
rehberlik eder ayrica bireylerin sinirsiz

arzu ve istekleri tizerinde bir sosyal

kontrol mekanizmast iglevi goriir.

Durkheim icin kolektif bilincin {izerinde temel-
lendigi ahlaki uzlasi veya toplumsal ahlak ise dinle
oldukea baglantlidir. Ona gore din toplumsal da-
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yanigma iireten en 6nemli toplumsal olgulardan bi-
risidir. Dinin kaynag olarak da dogaiistii veya ben-
zeri goriisleri degil, ydnteminde yer alan toplumsal
olgular1 ancak baska toplumsal olgular belirler il-
kesine dayanarak, toplulugun ve toplumun kendisi
olarak goriir. Buna gore dinin kaynag toplulugun
kutsal olan ile olmayan arasinda yapug: ayirimdan
kaynaklanmaktadir.

Ote yandan sosyal hayati miimkiin kilan ve
bireylere rehberlik eden bu kolekdf nitelikeeki
merkezi deger sisteminin ozellikle ani toplumsal
degismelere bagli olarak daha da zayiflamasi duru-
munda ise Durkheim adina anomi dedigi tehlikeli
bir olgunun gelismesinden soz eder.

Anomi kuralsizlik ya da toplumun temel
degerlerinde belirsizlik anlamina gelen bir
olgudur. Durkheim sosyolojisinde top-
lumsal hayati miimkiin kilan ve bireylere
rehberlik eden kolektif nitelikteki merkezi
degerler sisteminde ozellikle ani toplum-
sal degismelere bagli olarak ortaya ¢ikan
belirsizlik ya da kuralsizlik durumunu

genel olarak tanimlamada kullanilan bir
kavramdir.

Béyle zamanlarda toplumda ozellikle suc,
sapma ve intihar oranlari normal diizeyin tstiine
ctkarak tehlikeli boyutlara varabilmektedir. Yine
de Durkheim modern toplumun gelecegi konu-
sunda iyimserdir ve anomik durumlarin egitim
siirecinde iiyelerine meslek ahlaki agilayan meslek
orgiitleri araciligy ile kontrol altina alinabilecegine
boylelikle de organik dayanismanin olusabilecegi-
ne inanmaktadir.

Ancak Durkeim’in modern toplumda meslek
ahlakini soziinii ettigi organik dayanismanin temel
kaynaklarindan birisi olarak gormesi agirt iyimser
bir goriis oldugu gerekgesi ile elestirilere ugramig-
ur. Sosyolojik gelismeye katki agisindan bakildi-
ginda ise ozellikle modern sosyolojinin gelisimini
Durkheim’in ¢alismalarinin atesledigini soylemek
yanlig olmayacakur. Yine de toplumsal olgularin
nesne gibi ele alinmasi gerektigi yoniindeki goriisii
hiimanist olmadig; gerekgesi ile elestirilere ugramus-
ur. Durkheim’in iglevselci yaklagim: toplumlarin
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kendilerine insanlar gibi amagclar ve ihtiyaclar yiik-
ledigi ve bireyler tizerindeki kisitlamalarina oncelik
vererek yaratici eylemlere yeterince alan yaratmadig;
yoniinde elestiriler de almistir (Giddens, 2009: 79).

Max Weber (1864-1920)

Sosyolojik diisiince tarihinde Durkheim gibi
Weber'de sosyolojinin bagimsiz bir sosyal bilim
olarak gelisimine biiyiik katkist olan diistiniirler-
den birisi olarak kabul edilir. Ancak Weber, toplu-
mu bireylerden bagimsiz ve nesnelere benzeyen bir
gerceklik olarak ele aldig1 icin anti-hiimanist olarak
nitelenen pozitivizme oldukea elestirel bakan Al-
man filozoflarin diisiincelerinden etkilenmistir. Bu
bakimdan pek ¢ok acidan pozitivizmden farklila-
san ve ona elestirel olan bir sosyolojik yaklasim be-
nimsemistir. Nitekim Weber pozitivizmden farkls
olarak sosyolojinin ve sosyolojik analizin merkezi-
ne toplumsal eylemi ve etkilesimi koymaktaydi. Bu
agidan Weber'in diisiinceleri, sosyolojide ¢ok defa
etkilesimcilik olarak adlandirilan genel teorik pers-
peketifle iliskilendirilir.

Weber toplumu toplumsal eylemlerden
meydana gelen bir olusum olarak goriir ve
sosyolojinin ¢aligma nesnesini “toplumsal
eylem” olarak tanimlar.
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Weber pozitivistlerin aksine sosyolojide doga
bilimlerinde kullanilan yéntem ve kavramlara ben-
zer kavramlarin kullanilmasina da karst ¢ikmak-
taydi. Kiilttirel varliklar olarak insanlar toplumsal
yasamda genellikle belirli degerlere yonelik olarak
hareket ederler. Bir bagka ifadeyle, bireyler toplum-
sal yasamda genellikle bagkalarina yénelik olarak
belirli anlamlar tastyan eylemlerde bulunur. Iste bu
acidan Weber’e gore insan eylemi ‘toplumsaldir’ ve
bu nedenle toplumsal eylemi agiklamaya yonelik
her ¢alismanin 6ncelikle toplumsal eylemi temel-
lendiren anlami anlagilir kilmasi gerekmektedir.

N\
AR\
dikkat

Weber'e gore sosyologlar toplumsal

eylemi bilimsel olarak aciklamaya bas-
lamadan 6nce bireyin eyleme atfettigi
anlami yorumlamak zorundadurlar.

Bu nedenle Weber sosyoloji biliminde Comte,
Durkheim ve benzeri pozitivist sosyologlar tarafin-
dan kullanilan agiklamaya dayali niceliksel yonte-
min yant sira anlama ydnteminin de kullanilmast
gerektigini savunur. Bu agidan Weber sosyolojisi
literatiirde toplumsal eylem, yorumlayic: veya anla-
yict sosyoloji olarak adlandirilabilmekte ve sosyolo-
jide etkilesimcilik olarak bilinen genel yaklagimin
en 6nemli drneklerinden biri olarak goriilmektedir.

Weber'e gore sosyoloji toplumsal eylemi yo-
rumlayarak agiklamaya calisirken de doga bilimle-
rinde kullanilan yasa benzeri kavramlar yerine ideal
tip olarak bilinen bir kavrami veya yontemsel aract
kullanmalidir. Nitekim Weber Comte ve Durkhe-
im gibi toplumsal eylemi yoneten ve kesfedilmeyi
bekleyen bir takim evrensel-toplumsal yasalar ol-
dugunu diisiinmiiyordu.

Weber sosyolojik analizinin temeli olarak gor-
digii ideal tipleri bitiin calismalarinda kullanir.
Toplum analizinde toplumsal eylemleri ve buna
paralel olarak toplumsal iligkileri ve toplumsal olu-
sumlari da tiplestirir.

Toplumsal eylemi analiz etmek tizere gelistirdigi
eylem tipolojisinde Weber geleneksel, duygusal, de-
gerle iliskili akilcr ve amagsal akiler olmak tizere dort
toplumsal eylem tipinden s6z eder. Toplumsal olu-
sum tipolojisinde de otorite ve 6rgiit tiplerinden
s6z eder. Burada da Weber toplumsal eylem tipolo-

jisine biiyiik ol¢tide paralel olarak geleneksel ororite,
karizmatik otorite ve yasal-ussal otorite olmak tizere
ideal tipte ii¢ otorite ve orgiit biciminden soz eder.

—)

dikkat
Weber'de otorite mesru bir gii¢ bi¢imi
anlaminda kullanilmaktadir. Bu ba-
kimdan geleneksel, karizmatik ve ya-
sal-ussal otorite ideal tipte birer “mesru
gii¢” bigimidirler.

Weber en ¢ok akilct eylem ve bunun {izerinde
temellenen yasal-ussal otorite ve orgiit tipi ile ilgi-
lenir. Zira dénemin diger biyiik diistiniirleri gibi
modern toplumun gelisimi ve ayirt edici 6zellik-
leriyle ilgilenen Weber modern toplumlarda akilct
diistinerek hareket etme yoniinde bir egilim oldu-
gunu digtintir. Weber akilcr eylemin ve akilcr ey-
lem temelindeki 6rgiitlenmenin modern toplumun
tim alanlarinda her gegen giin biraz daha yaygin
hale gelmesini de akilcilasma (rasyonellesme) siireci
olarak nitelendirir.

Weber'e gore akilci/rasyonel eylem agikca
belirlenmis bir amaca kilitlenmis ve bu
amaca ulagmayi saglayacak en uygun arag-
lart segmis, hesapli ve planli diisiinmeye

dayali bir eylem tipidir.

Weber, akilcilasmanin en agitk 6rneginin de
giderek daha da yaygin hale gelen biirokratik or-
giitlenme oldugunu diistiniir. Weber modern top-
lumlarin 6rgiit yapisinin anlagilmasinda 6nemli bir
yere sahip oldugunu distindiigii biirokrasiye bu
nedenle ¢alismalarinda énemli bir yer ayirir. Ona
gore biirokrasi, kapitalist veya sosyalist ekonomik
diizenlemeye sahip, tiim modern toplumlara 6zgii
bir 6rgiit modelidir. Biirokrasi ayni zamanda yasal-
ussal otoriteye dayali bir yonetim bicimidir ve bu
agidan da modern toplumda giiciin temelini olus-
turur. Bir bagka ifadeyle modern toplumda yone-
tim insanlar tarafindan degil yasalar ve yonetme-
likler vasitasiyla gayri-sahsi olarak yapilmaktadir.
Biirokrasi de yasalar ve yonetmelikler araciligy ile
yonetmenin tipik bir 6rnegidir..
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Weber pozitivizmi elestirdigi gibi Marx’in da gériislerinin 6nemli bir boliimiine karg: ¢ikar. Kante1 bir
gelenekten gelen Weber, 6ncelikle Marx’t toplumsal degismede ekonomik belirlenimcilige distiigii diisiin-
cesiyle elestirmistir. Nitekim yontemsel olarak Weber diisiince ve degerlerin de toplumsal degismede en az
ekonomik faktorler kadar 6nemli dinamikler oldugunu savunmus ve bu nitelikteki diisiincelerini Prozestan
Ablak: ve Kapitalizmin Ruhu (1985) adli 6nemli eserinde ifade etmistir.

Pek ¢ok tilkede dinin toplumsal degismeyi engelleyici bir role sahip oldugu diisiiniildiigiinde Weber’in
endiistriyel kapitalizmin gelisiminde dinsel nitelikte diisiincelerin 6nemli bir rol oynadigini 6ne siirmesi
yogun elestirilere ve tartigmalara yol agmugtir (Slattery, 1991, 5.300).

Weber toplumsal tabakalagma ve kapitalizm konusunda da Marxtan farkl: bir yaklagim benimser. Marx
gibi o da endiistriyel kapitalist toplumlarin farkls ¢ikarlara sahip gruplara ve siniflara béliindiigiinii sa-
vunuyordu. Ancak bu noktada da Weber Marxtan farkli olarak, kapitalizmde ekonomik temelli sinifsal
boliinmelerden ve smnif ¢atismasindan ziyade rasyonel olarak 6rgiitlenmis yapisina daha biiyiik bir 6nem
atfeder. Daha agik olarak, Weber modern toplumda sinif ¢augmalarindan ziyade, toplumsal yasamin tiim
alanlarinda yaygin hale gelen biirokratik-rasyonel diizenlemelerinin yol agugi sorunlarla daha ilgiliydi
(Weber, 1978). Bu noktada Weber modern biirokrasiyi bireylerin dzgiirligiint ve dzerkligini yok eden
yonetmeliklerden ve kurallardan olusan @emir kafese benzetir ve bunu modern toplumlarin gelecekte karsi
karsiya kalacaklari en biiyiik tehdit olarak goriir.

Alman sosyoloji geleneginde yer alan Georg Simmel de (1858-1918) sosyolojik analizde bireyler arasin-
daki etkilesim {izerinde yogunlasan hiimanist ve anti-pozitivist yaklagimiyla klasik ddnem sosyolojide one
cikan sosyologlar arasinda yer almaktadir. Simmel Formel sosyoloji ve daha bir¢ok alandaki ¢alismast ile
sosyolojinin gelisimine, 6zellikle de farkli bir perspektiften diyalektik yonteme ve ¢atigma kuramina énem-
li katkilar saglamistir.  Sosyolojide makro 6lgekli ¢aligmalarindan ¢ok bireysel eylem ve etkilesim {izerine
olan ¢aligmalariyla taninan Simmel, bu yoniiyle Amerikan sosyolojisinde kent ¢alismalariyla tinlii Chicago
Okulu ve sembolik etkilesimcilik tizerinde 6nemli bir etki yaratmistur (Ritzer, 2011: 31). Bu noktada,
Simmel'in “kdiltiiriin trajedisi” (1978) olarak adlandirdigt nesnel kiiltiiriin bireysel/dznel kiiltiir tizerinde
artan hékimiyetini ele aldigi Paranin Felsefesi (1978) adli calismast 6zellikle 20. yiizyilda kiiltiir tizerine
calismalarda 6nemli bir ilgi kaynag: haline gelmistir (Ritzer, 2011: 178). Bu ¢alismasinda Simmel, her seyi
satin almabilir hale getiren ve ara¢ olmaktan ¢ikip amag haline gelerek hikim konuma yiikselen paranin,
modern toplumda 6zellikle modern kent yagaminda (Simmel, 2009) insani iliskiler {izerinde derin etkiler
yaratugini ve bu noktada sahici insani iligkiler yerine ¢ikara dayali, hesapls, rasyonel iliskiler ile bunlara
eslik eden genel bir bikkinlik tutumuna yol agugini savunur.

Ogrenme Ciktisi

Weber modern biirokrasiyi
bireylerin ozgiirliigiinti ve

Simmel’in Paranin Felsefesi
adli calismasinda 6ne siir-

Durkheim’in intihar ile ilgili ozerkligini yok eden yonet- e e e
e qeer . : . diigti gibi sizce gliniimiizde

gelistirdigi ideal tipolojide meliklerden ve kurallardan . 1.

° o ) . , her seyin satin alinabilir hale

intihar tiplerini nasil sinifla- olusan ‘demir kafes’e benze- Idisini diisiiniivor m
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Sosyolojiye Girig

MODERN SOSYOLOJININ
GELISIMI

20. ylizyilda toplumlari doniistiiren ¢ok 6nemli
yeni gelismeler meydana gelmis ve bu durum is-
ter istemez sosyolojide de yeni yonelimlerin orta-
ya ¢ikmasina neden olmustur. Literatiirde siklikla
modern sosyoloji ad1 altnda ele alinan bu dénem-
de sosyoloji teorilerinde 6nemli yeni yénelimler ve
agilimlar meydana gelmistir. Modern sosyolojideki
teoriler teknoloji, tiretim ve orglit bi¢imi agisin-
dan daha gelismis, karmagik ve dinamik bir yapiya
sahip olan yirminci yiizyil toplumlari ile ilgili ol-
duklarindan klasik sosyolojideki teorilere nazaran
daha karmagik toplum analizleri sunarlar. Bununla
birlikte genel olarak bakildiginda modern sosyolo-
jideki teoriler klasik sosyolojinin baslica mimarla-
11 olarak kabul edilen Marx, Weber ve Durkheim
tarafindan gelistirilen ve yukarida 6zetlenen teori-
ler tizerinde gekillenmistir. Modern sosyolojideki
teoriler ¢ok cesitli ve birbirlerinden farkli 6zellik-
lere sahip olmakla birlikte bazi ortak veya benzer
ozellikleri agisindan belirli genel yaklagimlar altn-
da toplanarak ele alinabilmektedir. Bu bakimdan
modern sosyolojiyi temellendiren teorilerin 6nemli
bir boliimii (a) Islevselcilik, (b) Marksizm ve Catus-
ma Teorisi ve (c) Sembolik etkilesimcilik genel yakla-
stmlari altinda incelenebilmektedir. $Simdi bu genel
teorik yaklasimlari kisaca ele almaya caligalim.

islevselcilik

[slevselcilik olarak adlandirilan yaklagim mo-
dern sosyolojide 6nemli bir yere sahiptir. Yukarida
gortldugi gibi, islevselcilik sosyolojide ilk olarak 19
yuizyilda Durkheim’in ¢alismalarinda sekillenmistir.
Bu agidan islevselcilik toplumsal yagamin incelen-
mesinde pozitivist sosyal bilim anlayisina dayali
bir yontem benimsemistir. Yirminci ytizyilda 6nce
sosyal antropolojide A. R. Radcliffe-Brown (1881-
1955) ile Bronislaw Malinowski (1884-1942) tara-
findan gelistirilen islevselcilik, daha sonra Amerikan
sosyolojisinde, ozellikle Talcott Parsons ve Robert
K. Merton tarafindan gelistirilmistir.

[slevselcilik toplumu birbiri ile baglantili parga-
lardan olusan bir sistem olarak ele alir. Durkheim’in
toplumu biyolojik benzesmeye dayanarak acikla-
maya c¢alisugint haturlayalim. Modern sosyoloji-
deki islevselcilik de toplumu dz-diizenlemeye (self-
regulation) sahip olan bir sistem olarak ele alir. Bu
ise, biyolojik bir sistem gibi, toplumun kendini ko-

ruma ve dengede olma gibi dogal bir egilime sahip
olmast demektir. Bir baska ifadeyle 6z-diizenleme
topluma ¢evredeki degisime karsi kurumlarini ye-
niden diizenleyerek dengesini koruma ve tekrar et-
kin sekilde isleme imkani saglar.

[slevselciler biyolojik sistem gibi toplumsal
sistemin de hayata kalabilmesi i¢in karsilanmasi
gereken bazi temel gereksinimleri oldugunu di-
stintirler. Bu gereksinimler modern sosyolojide
islevselcilige sistem yaklasimi ¢ergevesinde onemli
katkilar saglayan ve bir bakima islevselciligin yapz-
sal-iglevselcilik olarak da anilmasina yol agan Tal-
cott Parsons (1902-1979) tarafindan siniflandiri-
larak tanimlanir.

Parsons (1952), sistem teorisinin bir versiyonu
olarak gelistirdigi ve temel olarak toplumsal sis-
temlerin nasil kuruldugunu, bir arada tutuldugu-
nu ve siirdirtildagiing, es degisle “coplumsal diizen
problemi”ni sosyolojinin merkezine yerlestirdigi
yapisal-islevselci yaklagiminda faydact yaklagimin
aksine toplumsal diizenin zorunluluktan degil,
deger uzlasimindan dogdugunu savunmustur. Par-
sons, toplumun dagilmasint engelleyen seyin de
diizen, yani sistemin igleyisi oldugunu ve her siste-
min isleyebilmesi i¢in kargilanmasi gereken belirli
islevsel zorunluluklarr ile bu islevleri yerine getiren
alt-sistemleri oldugunu savunmustur.

Genellikle islevsel 6n-gereklilikler olarak adlan-
dirilan bu gereksinimler toplumsal sistem igindeki
parcalar tarafindan kargilanir. Bu nokrada islevsel-
ciler sistem icinde biitiin parcalarin uyum halinde
bir araya gelerek biitiiniin hayatta kalmasini sag-
layacak bu gereksinimleri kargilamak durumunda
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kaldiklarini savunurlar. Boylece islevselciler toplu-
mu olusturan her bir toplumsal 6ge/parca/kurum
ve pratigin ancak toplumun ihtiyaglarinin kargilan-
masinda bir role sahip olmasi durumunda siirekli-
ligini koruyabilecegini one siirerler. Toplumu olus-
turan kurumlari da s6z konusu bu gereksinimlerin
karstlanmasina yonelik olan katkilari agisindan
analiz ederler. Ornegin, islevselci analiz acisindan
aile toplumda tireme ve toplumsallagma, yani top-
luma yeni ¢ocuklar kazandirma ve onlari topluma
uygun sekilde sosyallestirme gibi temel bir islevi ye-
rine getirmektedir. Bu temel islev agisindan ailenin
vazgecilmez bir toplumsal 6ge oldugu varsayilir.

Islevsel 6n-gereklilikler
Parsons’un yaklasiminda bir toplumsal
sistemin hayata kalabilmesi i¢in kargilan-
mast gereken temel gereksinimlerini ta-
nimlamada kullanilan bir kavramdir.

[slevselcilige gore toplumsal sistem hayatta
kalabilmek icin degisen ¢evre kosullarina uyum
(adaptasyon) saglamak zorundadir. Bu siire¢ icinde
toplumsal sistem adaptasyonun saglanabilmesi i¢in
kendi i¢inde ¢ok defa boliinerek gogalma yoluyla
farklilagarak yeni dgeler ve islevler gelistirir. Orne-
gin, toplumda devamli olarak artan isbolimi ve
uzmanlagma bu ihtiya¢ sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

N\
Qui
dikkat

Islevselcilik evrimci bir toplumsal de-

gisme teorisi sunar.

Islevselci sosyologlar toplumu islevsel birlik
halinde biitiinlesmis bir sistem olarak ele aldikla-
rindan dolayr daha ¢ok diizen, denge, uyum, is-
tikrar ve is birligi 6gelerine ilgi duyarlar. Modern
islevselci sosyologlar Durkheim gibi toplumun ha-
yatta kalmast agisindan zorunlu gordiikleri diizen,
denge ve uyumun toplumun geneli tarafindan pay-
lagilan merkezi bir degerler sisteminden kaynaklan-
digint savunurlar.

Ancak Parsons'un 6nderliginde gelisen ve bir
dénem sosyolojinin makro-yonelimli ana-akim
yaklagimi olan yapisal-islevselciligin = “toplumsal
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diizen problemine” agiri derecede ilgi gostererek
toplumu gergekte olmadigi kadar islevsel bir bir-
lik halinde sunmasi, 6te taraftan yirminci yiizyilin
modern toplumlarini bélen ¢atigma ve benzeri fak-
torleri ise gormezden gelmesi, ayrica sistemlere ve
“ihtiyaclarina” oncelik vererek toplumsal yasamda
eylem ve failin roliine yeterince 6nem vermemesi
(Giddens, 2009: 81), 6zellikle postmodern olarak
adlandirilan dénemde sert elestiriler almasina yol
agmis ve zamanla giiclinii yitirmistir.

Parsons'un toplumsal diizen problemine agir1
derecede ilgi gosteren ve sinanabilirligi de gii¢ olan
biiyiik boy soyut sistem teorisine getirilen elegtiri-
lerden sonra Robert K. Merton (1910-2003) ¢ok
daha esnek bir perspektiften ampirik sinanabi-
lirlige uygun olarak gelistirdigi orta-boy kuramla
yapisal islevselcilige onemli bir agilim saglamistr.
Merton, orta-boy kuramin yani sira acik islev, gi-
zil islev, bozuk islev gibi yeni kavramlar iizerinden
biirokrasi, sosyal yapi, sug, sapma ve anomi ile il-
gili olarak yaptig1 calismalarla yapisal-iglevselciligin
bazi agmazlarini ve sinirliliklarini asmada énemli
bir katk: saglamistir.

—_—y
dikkat

Merton Parsons'tan sonra iglevselciligin

dzellikle elestiri odagt haline gelen zel-
liklerini yeniden gozden gegirerek islev-
selcilige 6nemli agilimlar saglamigtir.

Merton’a gore islevselci analizin en 6nemli ag-
mazlarindan biri toplumu islevsel birlik hilinde bii-
tiinlesmis bir sistem olarak ele almasi ve dolayisiyla
sistemde bozuk islevsel olan 6ge yokmus gibi hem
olumlu iglevler itizerinde yogunlasmasidir. Oysa
Merton’a goére toplumlar her zaman islevsel bir
biittinlik hélinde islemezler ve ayrica sistem ige-
risindeki herhangi bir 6genin olumlu oldugu gibi
olumsuz veya bozuk bir islevi de olabilir. Ornegin,
dinin tiim toplumlarda birlik ve biitiinlesme yarat-
mak gibi olumlu bir iglevin yani sira, din savaslart
orneginde oldugu gibi, boliinme yaratma seklin-
de bozuk bir islevi de s6z konusu olabilmektedir.
Benzer sekilde bir toplumsal 6genin veya pratigin
bireyler tarafindan bilinen ve amaglanmis a¢z# bir
islevi oldugu gibi bireyler tarafindan bilinmeyen ve
agikga amaglanmamis gizil bir islevi de olabilir. Or-
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negin, yagmur duasina ¢tkmig bir grup acisindan
yagmur duasinin yagmurun yagmasini saglama
seklinde agik bir iglevi vardir ancak ayni zamanda
grup lyeleri arasinda dayanigma yaratma seklinde
amaglanmamus ve bilinmeyen gizil bir islevi de var-
dir. Bunun diginda bir 6genin, 6rnegin yoksullu-
gun, toplumun hangi kesimleri i¢cin olumlu hangi
kesimler i¢cin olumsuz ya da bozuk islevsel oldugu-
nun analizi de olduk¢a 6nemlidir.

Bu noktada Merton'un Sosyal Teori ve Sosyal
Yapr (1968) adli calismasi hem yapisal islevselci-
lige hem de sosyolojiye yapmis oldugu en 6nemli
katkilardan biri olarak kabul edilmektedir (Ritzer,
2011: 257). Merton bu caligmasinda Amerikada
ozellikle alt isci siniflart arasinda yaygin olarak go-
ritllen sug ve sapmanin, bir taraftan maddi bagartya
dayali kiiltiirel hedefleri tegvik eden, ote taraftan bu
hedeflere megru yoldan ulagmay: saglayacak yeterli
diizeyde firsatlar sunmayan Amerikan toplum yapi-
sindan kaynaklandigini savunmus ve bdyle durum-
larda bireylerin, kiiltiirel hedeflere ulagabilmek icin
toplumsal yapinin engellemeye calistigi bazi sapkin
davranis tiplerini gosterdiklerini vurgulamigtir. So-
nug olarak Merton'un bu ¢aligmast sug ve sapma-
nin kiltiir ile yapr arasindaki kopuklugun bozuk
islevsel bir sonucu oldugunu ve bu bakimdan isci
sinifi gruplarinda goriilen sug ve sapkin davranig-
larin esasinda toplumsal kosullara bir adaptasyon
bi¢cimini temsil ettigini ve bu noktada bireylerden
ziyade, asil reforma ihtiyaci olanin da Amerikan
toplum yapisi oldugunu ortaya koymustur (Gid-
dens, 2009: 82). Giddens (2009: 82), Parsons’un
islevselciliginden farkli olarak Merton’un bu teziyle
catigmact teoriye yakinlagstugini ve genel yaklasi-
miyla son zamanlarda popiilerligi gittike azalan
islevselcilige yeni bir agilim sagladigini belirtir.

/N
dikkat
Metron bozuk islev, agik islev, gizil is-

lev gibi gelistirdigi bazi kavramlarla
toplumlarin nasil her zaman diizgiin ve
sorunsuz sekilde islemediklerini acik-

lamaya ve boylelikle islevselci analizi
daha esnek hale getirmeye ¢aligmistir.

Ote taraftan Merton'un katkilarina ragmen,
sosyolojinin 1960’l1 yillara kadar ana-akim yakla-
stmi1 olarak oldukea etkili olan yapisal-islevselcilik

“1960’larin sonu ile 1970’lerde, Avrupa ve Kuzey
Amerika genelinde ortaya ¢ikan anti-niikleer baris
yanlist hareketler, Vietnam'da Amerikan savas kar-
sit1 protestolar ve radikal 6grenci hareketleri ile bir-
likte i¢sel ve digsal catismalarin yiikselmeye bagla-
mastyla” birlikte ciddi elestiriler almaya ve 6nemini
yitirmeye baglamustir (Giddens, 2009: 83). Bunun-
la birlikte giintimiizde islevselcilik gelistirilmis yeni
bi¢imler altinda etkisini gorece siirdiirmeye devam
etmekeedir.

Catismaci Yaklagimlar ve Marksizm

[slevselcilik gibi gatismact yaklagimlar da top-
lum iginde yapilarin 6nemini vurgular, ancak is-
levselciligin aksine konsensiisiin énemini degil,
kendi ¢ikarlari pesinde kosan farkli gruplar arasin-
daki toplumsal béliinmelerin énemini vurgulaya-
rak gig, esitsizlik ve miicadele tizerinde yogunlasir-

lar (Giddens, 2009: 24).

Adini K. Marxtan alan Marksizm catismact
yaklagimlar icinde yer alan en etkili yaklasim ola-
rak bilinmektedir. Marx'in ¢alismalarindan ve eles-
tirel bilim anlayisindan etkilenen sosyal bilimciler
tarafindan gelistirilen Marksizm modern sosyolo-
jide 6nemli bir yere sahiptir. Ancak Marksizm de
kendi icinde farkli diisiince ekollerinden olusmak-
tadir. Literatiirde Marksist teoriler farkli dl¢iitlere
gore cok cesitli sekillerde siniflandirilabilmekeedir.
Ancak en yaygin ve en basit siniflamalardan birisi
geleneksel Marksist teoriler ile yeni Marksist teo-
riler seklindeki siniflamadir. Geleneksel Marksist
teoriler Marx'1n orijinal yazilarina ve distincelerine
biiyiik ol¢tide sadik kalan teoriler olarak tanimla-
nabilir. Yeni Marksist teoriler ise Marx'in calisma-
larindan oldukea etkilenmis olmakla birlikte bazi
onemli noktalarda ondan ayrilmaktadirlar.

Bu bakimdan yeni Marksistler arasinda adi ge-
cen en onemli Marksist teorisyenler arasinda de-
gerlendirilen Georg Lukdcs (1885-1971) ve An-
tonio Gramsci’nin (1891-1937) diisiinceleri dnem
tagimaktadir. Literatiirde Marksizmin en énemli
diisiince okullarindan biri olarak kabul edilen
Batr Marksizminin ilk ve en onemli temsilcileri
arasinda yer alan ve Hegelci Marksistler olarak da
isimlendirilen George Lukdcs ve Antonio Grams-
ci caligmalariyla Marksizme sinif bilinci, metalag-
ma, seylesme, ideoloji, hegemonya ve sivil toplum
gibi siyasal ve kiiltiirel kavramlar {izerinden yeni
ve giiclii bir teorik agilim saglamuglardir. Lukécs
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ve Gramsci, alt yap: tizerinde yogunlasan geleneksel Marksizmden farkli olarak kiiltiirel, ideolojik ve
siyasal analizlere agirlik verdikleri ¢aligmalariyla yirminci yiizyilin en etkili Marksist ekolii olarak kabul
goren elestirel teorinin gelisimine de 6n-ayak olmuglardir. Bu noktada 6zellikle Lukdcs’'in (2006) modern
kapitalist cagin en temel yapisal sorunu olarak gordiigii metilasan toplumda seylesmis zihin yapilarina,
Gramsci’nin (2007) ise Batrda burjuva sinifinin, zora bagvurmadan kitlelerde genel bir riza yaratabilen
ideolojik giice sahip hegemonyasina dikkat ¢eken ¢aligmalarinin Frankfurt okulunun elegtirel kurameilar
tizerinde oldukea etkili oldugu bilinmektedir.

Bunun yani sira yapisale: Marksizm olarak bilinen teorinin gelistiricisi kabul edilen Louis Althusser’in
distinceleri de (1918-1990) sosyoloji literatiiriinde oldukea etkili olmugtur. Althusser analizinde bir top-
lumda belirli iligskilerden olusan ti¢ temel toplumsal yapidan soz eder. Bunlar ekonomik, siyasal ve ideolojik
toplumsal yapilardir. Geleneksel Marksizmden farkl: olarak Althusser bir toplumda olup bitenlerin belirlen-
mesinde bu ii¢ toplumsal yapinin her birinin gérece bir bagimsizliga ve 6zerklige sahip oldugunu savunur.

Bunun disinda Frankfurt Okulu’na bagli olarak ortaya ¢ikan Elegtirel Teori olarak bilinen yaklagim da
Marx’tan sonra gelisen Marksizm igerisinde oldukga 6nemli bir agirliga sahiptir. Ilk olarak 1923’e ortaya
ctkan elestirel teorinin 1970’lere kadar siiren gelisiminde Max Horkheimer (1895-1973), Erich Fromm
(1900-1980), Herbert Marcuse (1898-1979) ve T.W. Adorno (1903-1969) gibi toplum teorisyenlerinin
onemli katkilari oldugu bilinmektedir. 1980’lerde ise Jiirgen Habermas'in (1929-) katkilar: ile elestirel
teori yeni bir varlik alani bulmustur.

Resim 2.1 Frankfurt Okulu Temsilcileri

Cogu sosyal teorinin aksine epistemoloji ile yakindan il-

gilenen ve gesitli epistemolojileri inceleyen elestirel kuram-

cilar, 6zellikle doga bilimleri manuginin insan bilimlerine Kiiltiir endiistrisi Elestirel teori temsilcile-
uygulanmasinin, kapitalizm de oldugu gibi, insanlar1 nesne- rinin &zellikle kapitalizmde kiiltiiriin kar
lere ya da seylere indirgeyerek tahakkiimiin amaglarina hiz- saglamak adina metalastirilarak pazarlan-
met ettigini savunmus (Langman, 207:875) ve bunun yerine masini ve herkes tarafindan kitlesel olarak
modern toplumlarda yabancilasma, metilasma ve benzeri titketilen eglence bicimlerine indirgenme-

lestirici bir bilgi tiretme ¢abasinda olan ¢ok disiplinli ve ¢ok diklar1 bir kavramdr.
boyutlu, diyalektik bir sosyal teori gelistirmeye ¢alismiglardur.

her tiirlii tahakkiim bicimiyle elestirel olarak ugrasan 6zgiir- sini elestirel olarak tammlamadﬂ/
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Lg;
dikkat
Elestirel teori Marksizmi felsefe, psika-

naliz, ekonomi gibi disiplinler arast bir
yaklasim olarak yeniden gelistirmeye ca-
lisan cesitli diistincelerden olusmakradir.

Bu noktada, elestirel teori disiplinler arast ¢esitli
diisiincelerden olusmakla birlikte bu diisiincelerin
hepsi de hem kapitalist hem de sosyalist ekonomik
diizenlemeye sahip olan modern toplumlardaki her
tiirlii, sinifsal ya da sahsi olmayan bilimsel-teknolo-
jik akiler giigler tarafindan uygulanan egemenlik bi-
cimlerine elestirel bakarlar (Slattery, 1991, 5.1006).

Elestirel teori temsilcileri 6zellikle kapitalizmde
kiiletiriin ‘kiltiir endistrisi’ araciligryla herkes tara-
findan kitlesel olarak tiiketilebilen eglence bigim-
lerine indirgenmesine, baska bir ifadeyle kiiltiiriin
kér saglamak adina metalagtirilarak kitlelere pazar-
lanmasina oldukga elestirel yaklagirlar.

Elestirel teori 6zellikle titketim toplumuna
indirgenen modern toplumda bireylerin
bilinglerinin nasil kitle kiiltiirii araciligryla
manipiile edildigi, titketim ile bastan ¢1-
karilarak diisiinmeye ve aragtirmaya daha
az yonelen varliklara donistiiriildiikleri
tizerinde vurgu yapar.

Bu noktada, elestirel kuramcilar modernligin
sorununun sadece kapitalist sistemin adaletsiz-
likleri ve esitsizlikleri olmadigini, temel sorunun
biittin modern toplumlarin aragsal rasyonaliteye
gore diizenlenmesi oldugunu ortaya koymaya ca-
lismislardir (Tomlinson, 1999). Elestirel teorinin
1960’lardan sonraki en 6nemli temsilcisi ise Jiirgen
Habermas olmustur. Habermas, bircok noktada
elestirel teorinin temel tezleri ile hareket etse de
elestirel kuramecilarin kapitalist modernlige yonelik
asir1 karamsar ¢oziimlemelerine pek katlmamus,
calismalarinda modernligin bitmemis bir proje ol-
dugunu 6ne siirerek tamamlamaya caligmugtir.

/N\
dikkat
Yeni Marksist teoriler geleneksel Mark-
sist teorilerden farkli olarak toplumun

ekonomik alt yapisina degil kiiltiirel ve
ideolojik tist yapilarina analizlerinde
agirlik verirler.

Yeni Marksistler kapitalizmin kaginilmaz sekil-
de tasfiye olacag1 konusunda geleneksel Marksistler
kadar iyimser degillerdir. Bu nedenle de kapitalist
toplumda kiiltiirel hegemonya ve kiiltiir endiistrisi
gibi tist yapisal kavramlar araciligs ile 6zellikle bas-
ta isci stnift olmak tizere yonetilen kesimlerin sinif
bilinglerinin nasil sekillendirilerek kontrol altina
alindigini irdelemeye yonelirler.

Yeni Marksistler tarafindan gelistirilen bu
kavramlar 6zellikle simif ve sinif catigmasi konu-
sundaki sosyolojik analizlerde 6nemli bir agilim
saglamistir. Bununla birlikte yeni Marksistlerin
tst yapilara daha fazla agirlik vererek Marksizmin
ayirt edici ozelligi olan tarihsel gelismenin mater-
yalist ve ekonomik acidan kavraniginin 6nemini
azalttiklart ileri siiriilmektedir (Haralambos&
Holborn, 2004, 5.216).

Yukarida da belirtildigi gibi literatiirde Marx ile
Marksist teoriler genellikle islevselcilige karsit ola-
rak gelisen ve catigmact yaklagim olarak adlandiri-
lan genel bir yaklagim icinde ele alinabilmektedir.
Marksist teoriler disinda ¢atismaci yaklagim iginde
ele alinan cesitli catismaci teoriler bulunmaktadir.
Bu teoriler islevselcilerin aksine degerler sistemin-
den ¢ok catisgma kavramini merkeze alan toplum
analizleri sunduklari icin catismaci yaklagimlar ola-
rak adlandirilmaktadirlar. Marksist teoriler gibi bu
teorilerin de biiyiik cogunlugu islevselciligin aksine
toplumun diizen, denge ve uyum halindeki grup-
lardan degil farkli ¢ikarlara sahip olan gruplardan
meydana geldigini varsayar. Bununla birlikte bu
yaklagimlar Marxtan farkli olarak yalnizca eko-
nomik temelli sinif caugmalarina degil cok cesit-
li temellere dayali catismalara vurgu yaparlar. Bu
bakimdan ¢atigmaci teoriler catismanin dogast,
nedenleri, boyutlar: ve sonuglari konusunda birbir-
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lerinden ayrilirlar. Ayrica catismaci teorilerin bii-
yiik ¢ogunlugu catismanin, Marx gibi sinifsiz bir
topluma gegisle birlikte sona erecegine degil, kaci-
nilmazligina ve siirekliligine inanirlar. Her ne ka-
dar yeni Marksist teoriler de Marx’tan farkl olarak
ckonomik alt yapi disinda st yapilarin 6nemini
vurgulasa da, Marksist bir bakis agisina sahip olma-
lar1 agisindan diger ¢atigma teorilerinden ayrilirlar.

Caugmact yaklagim icinde mesleki gruplar,
farklt etnik gruplar, cinsiyet gruplari, dinsel grup-
lar ve benzerleri arasindaki ¢atismalar {izerinde yo-
gunlasan cesitli teoriler yer almaktadir. Catgmaci
teoriler icinde o6zellikle Ralf Dahrendorf (1929-
2009) tarafindan gelistirilen ¢atzgma teorisi 5nemli
bir yere sahiptir. Dahrendorf bu calismasiyla ya-
pisal islevselci analizde degerler birligi karsisinda
ihmal edilen ¢ikarlari ve catismay: toplumsal ana-
lize dahil etmeye calismis ve bu noktada Marx’tan
etkilenmistir. Ote yandan, Marxtan etkilenmekle
birlikte onun &zellikle miilkiyet iliskileri tizerinde
temellenen sinif modelini elestiren Dahrendorf
gli¢ (otorite) tizerinde temellenen bir sinif modeli
tanimlar. Dahrendorf kapitalist toplumda meyda-
na gelen 6nemli degismeler sonucunda ¢atismanin
kaynaginin miilkiyet olmaktan ¢ikugini giiciin
(otoritenin) ¢atismanin yeni kaynag: haline geldi-
gini savunmustur.

—
dikkat
Dahrendorf post-kapitalist olarak ad-
landirdig1 toplumda atigmanin tiretim
araglarina sahip olanlar ile olmayanlar
arasinda degil otoriteyi uygulayanlar ile

ona tabi olanlar arasinda ortaya ¢ikabile-
cegini savunmustur. /)

Sembolik Etkilesimcilik,
Fenomenoloji ve Etnometodoloji

20. yiizyilda, sosyolojik teori icinde, ozellikle
ana-akim yapisal-islevselcilikte bag gosteren gerile-
meye karsin, toplumsal yapilar yerine bireyler ara-
sindaki etkilesimi inceleyen ve toplumsal yasamda
eylem ve failin yaratict roliine agirlik vererek 6ne
ctkaran cesitli teoriler gelistirilmistir. Sosyolojide
temeli George Herbert Mead tarafindan atldi-
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g1 kabul edilen ve etkilesimcilik adi verilen genel
perspektifle baglantili olarak ortaya ¢itkan sembolik
etkilesimcilik, fenomenoloji ve etnometodoloji bu
dénem sosyolojik teoride 6nemli bir agirhiga sahip
olmustur.

Sembolik etkilesimcilik Amerikan sosyolojisi
icerisinde sosyal psikolojiye olduk¢a yakin duran
bir sosyolojik yaklagim olarak bilinmektedir. Sem-
bolik etkilesimcilik toplumu bireylerin giindelik
yasamdaki sembolik etkilesimlerinin bir triini
olarak ele alir. Sembolik etkilesimciligin sosyoloji-
deki gelisiminde C.H Cooley ve W.I. Thomas'in
onemli katkilart olmakla birlikte George Herbert
Mead (1863-1931) bu yaklagimin kurucusu olarak
kabul edilir. Sembolik etkilesimciligin kurucusu
kabul edilen Mead’in goriigleri oliimiinden sonra
caligma arkadaglari ve 6grencileri tarafindan gelis-
tirilmigtir. Bu noktada sembolik etkilesimciligin
gelisimine katkida bulunanlar arasinda 6zellikle
Herbert Blumer’in (1900-1986) caligmalari 6nem
tasir. Bu agidan Blumerda Mead gibi bu yaklasi-
min kurucularindan birisi olarak kabul edilir.

é?

dikkat
Blumer ayni zamanda Mead tarafindan
gelistirilen bu yaklasima sembolik etki-
lesimcilik adint veren kisi olarak da bi-
linmektedir.

Sembolik etkilesimcilik Weber gibi sosyolojide
toplumsal eyleme, toplumsal etkilesime, anlamlan-
dirma ve yorumlama siireglerine agirlik veren bir
yaklagimdir. Ancak Weber sosyolojisi genis tarihsel
stireglerde toplumsal eylem temelinde ortaya ¢ikan
biirokrasi, din, devlet, sinif ve statii gruplar gibi
toplumsal olusumlarla ilgilenen makro-sosyolojik
yonelimli bir yaklagimdir. Sembolik etkilesimcilik
ise daha ¢ok giindelik yasamla ilgilenen mikro-sos-
yolojik yonelimli bir yaklagimdir.

Sembolik etkilesimciler toplumsal diizenin igin-
de yasadigimiz diinyada bulunan her seye (nesne-
lere, olaylara, eylemlere ve benzerine) atfettigimiz
anlamlar sonucu olustugunu diistiniirler. Bagka bir
ifadeyle toplum bireylerden bagimsiz olan yapilar-
dan degil bireylerin icinde yasadiklari diinyaya at-
fettikleri anlamlardan meydana gelmektedir.



Sosyolojiye Girig

Bu siiregte semboller veya simgeler, seyler ile bu
seylere atfettigimiz anlamlari temsil ettiklerinden
dolay1 kritik bir éneme sahiptirler. Nitekim bir
sembol bir nesne veya olayr sadece temsil etmez
ayni zamanda onu belirli yonlerde tanimlar. Or-
negin, masa denince zihnimizde sadece belirli bir
forma sahip olan bir nesne degil ayni zamanda tize-
rinde yemek yenen, yazi yazilan ya da bagka bir faa-
liyet yapilan bir sey sekillenir. Bu baglamda “masa”
belirli bir sekle sahip olan nesne ile bu nesneye at-
fettigimiz anlam1 temsil eden bir semboldiir.

Insanlar arasinda her tiirlii anlamli iletisimi
saglayan semboller dilsel anlamlari temsil eden s6z-
ciikler olabilecegi gibi nesne, isaret, jest, mimik,
el-kol hareketleri gibi dilsel olmayan anlamlari da
temsil edebilirler. Ancak dil sembolik etkilesimin
en 6nemli ve en giiclii aracidir. Yine de insanlar
arast anlamli etkilesim yiiz yiize olmayabilir fakat
mutlaka semboller aracilig; ile olur. Ornegin, bir
insan1 gormedigimiz héilde bize postaladigs bir
mektuptan ne demeye calistigini yorumlariz. In-
sanlar sembolleri kullanarak anlaml: bir toplumsal
diinya kurarlar.

Ancak sembolik etkilesimcilige gore anlamlar
nesnelerin icinde ickin degildir. Seyleri temsil eden
anlamlar/semboller giindelik yasamda toplum tiye-
lerinin etkilesimi esnasinda ortaya ¢ikarlar. Anlam-
lar etkilesim siirecinde ortaya ciktiklarindan dolayt
sabit ve degismez nitelikte degillerdir. Toplumsal
uzlast ve yorumlama siireglerinde devamli olarak
degisirler. Bu siirecte toplumsal diizen veya toplum-
sal diinya her giin yeniden sekillenerek ortaya cikar.

N\
AR\
dikkat

Toplum veya sembolik etkilesimcilerin

deyimiyle toplumsal diizen etkilesim
stirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar.

Diger sosyolojik yaklagimlarla kargilastirildi-
ginda sembolik etkilesimcilik toplumsal diinya-
nin sekillenmesinde bireyi daha aktif olarak de-
gerlendirir. Toplumu alt sistemlerin ya da alt-tist
seklindeki yapilarin etkileri agisindan ele almaya
calisan islevselcilik ya da Marksizm gibi makro boy
sosyolojik yaklagimlardan ayrilir. Bu yaklagimlarin
aksine sembolik etkilesimcilik toplumun aktif, ya-
pict, yaratict ve yorumlama kabiliyeti olan insan
ozneler tarafindan giindelik yasamda sembolik et-

kilesim ve iletisim araciligiyla her giin nasil inga
edildigini yorumlamaya calisir. Sembolik etkile-
simcilik bu agidan da toplumun, onu olusturan
bireylerden bagimsiz bir gergekligi olmadigini bu
nedenle de sosyologlarin toplumsal eyleme aktor
tarafindan atfedilen anlami yorumlamakla ise bas-
lamas: gerektigini diisiinen Weber’in yaklagimina
daha yakin durur.

Sembolik etkilesimciligin kurucusu olan Mead’a
gore insan diger canlilarda bulunmayan ozellikle-
re sahip essiz bir varlikur. Insanlar hayvanlar gibi
uyarilara basit tepkiler vermek yerine davraniglari-
ni duruma gore ayarlayabilen varliklardir. Insanlar
icinde yasadiklari diinyay1 (nesnelere ve durumlara
stirekli olarak anlamlar yiikleyerek) anlayabilen ve
bu anlamlari (dolaysiyla da diinyay1) semboller-
le anlatabilen, digerleri ile de bu anlamlar1 temsil
eden semboller araciligs ile etkilesim kurabilen ve

benlik (self) duygusu gelistirebilen varliklardir.

Mead’a gore benlik insanlara rol alma siirecin-
de kendilerini otekilerin goziinden gorebilme imkan
saglar. Baska bir ifadeyle benlik sayesinde kendimi-
ze disaridan, bir nesneye bakar gibi bakabiliriz. Di-
gerlerinin bizi nasil gordiiklerini veya digerlerinin
goziiyle nasil goriindiigiimiizii yorumlayabiliriz.
Yalnizca kendimizin degil baskalarinin da farkina
variriz, baskalarinin hislerini, niyetlerini ve beklen-
tilerini yorumlayabiliriz.

—_—

dikkat
Mead’in ifadesiyle benlik kisinin icin-
de yasadig1 toplulugun toplumsal alis-
kanliklarin: igsellestirmesi anlaminda
genellestirilmis  digerleridir. (Poloma,

1993, 5.223).

Sonug olarak sosyoloji teorilerinin ¢ogu toplumu
yapilart agisindan analiz etmeye ve anlamaya galigir-
ken sembolik etkilesimcilik semboller araciligtyla bi-
reylerin nasil giindelik etkilesimlerinden anlamli bir
toplumsal diizen olusturduklari ile ilgilenir. Sembo-
lik etkilesimcilige ozellikle Mead’in goriislerini ge-
listirmeye calisan Blumer’in ¢alismalart 6nemli bir
katki saglamistir. Caligmalarinda ilgisini sembolik
etkilesimcilige uygun bir yontem gelistirmek {ize-
rinde yogunlagtiran Blumer sembolik etkilesimin
yontemini toplumsal fenomenin dogrudan incelenmesi

olarak tanimlar (Poloma, 1993, 5.230-231).
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Sembolik etkilesimciler ¢ok defa kiigiik dl¢ekli, yiiz-yiize etkilesimler tizerinde yogunlasarak bu etkile-
simlerin tarihsel veya toplumsal diizenlemelerle iliskilerine deginmedikleri gerekgesi ile elestirilirler (Hara-
lambos & Holborn, 1995, 5.896). Bununla birlikte sembolik etkilesimci yaklasim sosyolojide onemli bir
agirliga ve etki alanina sahiptir.

Modern sosyoloji teorilerinde sembolik etkilesimcilikten etkilenerek dogan veya sembolik etkilesim-
cilikle ortak pek ¢ok 6zelligi paylasan 6nemli yaklagimlar bulunmaktadir. Bu yaklagimlarin baginda top-
lumsal yagamu bir tiyatroya benzeten Erving Goffman’in dramaturji teorisi, giindelik yasamin gercekligini
inceleyen Alfred Schutz'un Sosyolojik fenomenoloji yaklasimi ve giinlitk etkilesim esnasinda olusturulan
gergekligin ampirik incelenmesi ile ilgilenen etmometodoloji yaklagim: ile Harold Garfinkel yer almakta-
dir. Alman filozof Edmund Husserl’'in fenomenoloji olarak adlandirilan felsefesine dayanan, sosyolojide
ise onciligiini Alfred Schutzun tstlendigi fenomenolojik sosyoloji bu donem 6nemli bir ilgiye mazhar
olmustur. Husserl'in diistincelerini toplumsal fenomenlere uygulayan Schutz insanlarin “dogal” iligkileri
sirasinda temel diizeyde bir gergeklik olarak olusturduklari giindelik yasam-diinyas: (life-world) ile ve bu
diinyadaki faillerin yaratict eylemleri ve deneyimleri ile ilgilenir. Schutz fenomenolojik sosyolojiyi kurmak-
la kalmamis etkilesimci ve yorumcu sosyoloji geleneginin en dnemli yaklagimlarindan biri olarak kabul
edilen etnometodolojinin gelisimine de 6nayak olmugtur. Schutz’'un temel ilgi alani yasam-diinyas: olan
fenomenolojik sosyolojisi bu donem pozitivizme de bir meydan okuma haline gelmistir.

Genel olarak fenomenolojik diisiincelerin aragtirmalara uygulanmasi olarak kabul edilen ve Harold
Garfinkel tarafindan gelistirilen ernometodoloji temel olarak toplum tiyelerinin kendi toplumsal diinyalari-
n1 insa ederken kullandiklar1 yéntemlerle ilgilenir. Garfinkel’in etnometodolojik yaklagimina gére toplum
tiyeleri glindelik yasamlarinda verili kabul edilen ve sorgulanmayan bazi 6rtitk ydntemlerle toplumsal dii-
zeni Uretirler. Bu noktada Garfinkel tarafindan kurulan etnometodoloji toplumsal diinyanin nasil toplum
tiyelerinin etkinlikleri tarafindan tiretildigini aciga ¢tkarmaya calisir.

Ogrenme Cikusi

3 Modern sosyolojinin gelisimini agiklayabilme

Q

Sembolik etkilesimciler top-
lumsal diizenin i¢inde yasa-
digimiz diinyada bulunan
her seye (nesnelere, olayla-
ra, eylemlere ve benzerine)
atfettigimiz anlamlar sonu-
cu olustugunu distiniirler.
Sizce  toplum  bireylerin
icinde yasadiklari diinyaya
atfectikleri anlamlardan mi
meydana gelmektedir?

Parsons’'un bir toplumsal
sistemin hayata kalabilmesi
icin karsilanmasi gereken
temel gereksinimlerini nasil
siniflandirarak tanimladigi-
n1 aragtiriniz.

Parsons’un yaklagimini esas
alarak aile kurumunun
yapisini ve igleyisini ¢ev-
renizdeki ailelere bakarak
inceleyiniz ve bu bilgileri
cevrenizle paylaginiz.
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FEMINiZM VE POSTMODERNIZM

Yukarida ele aldigimiz yaklagimlar sosyolojide
halen 6nemli bir yere sahip olmakla birlikte giinii-
miizde etkili olan bagka yaklagimlar da gelismeye
baslamustir. Son donemlerde giderek daha etkili hale
gelen bu yaklagimlarin en 6nemlileri arasinda femi-
nist ve postmodern olarak adlandirilan yaklagimlar
yer almaktadir. Feminist ve postmodern yaklagimlar
klasik ve modern sosyolojide yer alan biitiin sosyo-
lojik yaklagimlara elestirel bakmaktadirlar.

Bu yaklagimlardan feminizm, cinsiyetleri ne-
deniyle dislanan ve baski altina alinan kadinlarin
maruz kaldiklart esitsizliklere ve haksizliklara karst
verdikleri orgiitlii miicadeleyi destekleyen feminist
yazarlarin erkek egemen bilgi sistemine karg: elegti-
rel olarak gelistirdikleri feminist bilgi birikimi ola-
rak tanimlanabilir. Feminizme gore, feminist teori
sosyolojiyle aynt zaman diliminde gelismeye basla-
mis olsa da, 1970’lere kadar erkek-egemen olarak
gelisen sosyolojinin kiyisinda kalmis (Ritzer, 2011:
497); sosyolojide yer alan biitiin yaklagimlar erkek-
ler tarafindan ve/ya erkek bakis acistyla gelistirilmis;
kadin ve toplumsal cinsiyet sorunu, sosyolojik teo-
rinin bu déneme kadar olan gelisiminde, ozellikle
de sosyolojinin “kurucu babalari” olarak da adlan-
dirilan klasik dénem kurucularinin yazilarinda bii-
yiik 6l¢iide ihmal edilmistir. Bu nedenle kadin bakis
agisindan gelistirilen yeni feminist teorilere ihtiyag
vardir. Bu acidan feminizm kadin-erkek esitsizligi
tizerine kurulan iligkilerin analiz edilmesine ve do-
niistiiriilmesine yonelik olarak gelistirilen ayr1 bir
gelenek olarak kabul edilir. Diger tiim yaklagim-
lardan farkli olarak feminist teoriler en 6nemli ve
en eski esitsizlik bi¢imi olarak gordiikleri kadin ile
erkek arasindaki esitsizlik {izerinde yogunlasirlar.
Feminist teoriler kadinlar ile erkekler arasindaki
esitsizlikleri roplumsal cinsiyet ve patriarki gibi kav-
ramlari kullanarak analiz etmeye calisirlar.

Postmodern yaklagim da feminizm gibi diger
yaklagimlara elestirel bakar. Postmodernizm yalniz-
ca sosyolojide degil sanat, miizik, edebiyat, kiiltiir
ve sosyal bilimlerde etkili olan bir yaklagimdir. Post-
modernizm 18. yiizyillda aydinlanma déneminde
ortaya ¢ikan ve teknolojiye, bilime, ilerlemeye ina-
nan, gelecege de giiven duyan diisiinceleri, deger-
leri ve varsayimlari iceren modernizme karsit olarak
gelismigtir. Bu noktada, postmodernizm, akil, ras-
yonellesme ve ilerleme diisiinceleri {izerine kurulu
olan modernlik projesinin bittigini ve toplumlarin
artik tarihsel gelisme ve belli bir amaca dogru iler-

leme seklindeki meta anlatlar tarafindan yonlendi-
rilmedigine inanan ve bunun yerine ¢ogulculugun
ve gesitliligin hakim oldugu postmodern bir top-
lumun olusumundan s6z eden bir yaklasim olarak

tanimlanabilir (Giddens, 2009).

Sosyolojide yer alan postmodern teoriler de
yukarida ele alinan temel sosyolojik yaklagimlari
modernizmin pek ¢ok diisiince ve varsayimlarint
paylastklart gerekgesi ile elestirirler. Postmodern
teoriler toplumsal gergekligin modern ¢agda orta-
ya ¢ikan sosyolojik yaklagimlar tarafindan gercekte
analiz edilemedigine, toplumsal yasamin da akilct
diistinme bigimleri araciligy ile iyilestirilemeyece-
gini savunurlar. Bu bakimdan da postmodern teo-
riler modern olarak adlandirilan ¢ag ile onun ne-
densellik ilkesine ve akilci diistinmeye dayali bilim
anlayisinin iflas ettigine inanirlar. Postmodern teo-
riler toplumsal diinyaya elestirel yaklasima benzer
bir tutumla yaklagirlar. Toplumsal diinyanin bir
goriinen yiizeyi bir de goriinmeyen gizli yapilart
oldugunu dustintirler ve aragtirmalarinda temel
olarak toplumsal ger¢ekligin yiizeysel goriiniistinii
parcalayip icerideki gizli yapiyr agiga ¢ikarmaya
calisirlar. Ote yandan, postmodern sosyal teori
sosyolojide ve bir biitiin olarak Bat diisiince gele-
neginde diisiinsel bir doniisiime yol agmis olmakla
birlikte, son kertede elestirdigi meta-anlaular gibi
kendisinin de bir meta-anlati oldugu ve nihayetin-
de nihilizme varan kétiimserci bir yaklagim oldugu
yoniinde ciddi elestiriler almistir. Bu noktada Gid-
dens (2009: 98) postmodernizmin son dénemler-
de ozellikle kiiresellesme teorileri karsisinda irtifa
kaybettigini ve gliniimiiz 21. ylizy1l toplumlarinda
sosyal degismenin ydniinii anlagilir kilmada kii-
resellesme teorilerinin daha agiklayici olduklarint
savunmakradir.
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Sosyolojide Temel Yaklasimlar

Feministlerin kadinlar ile
erkekler arasindaki esitsiz-
likleri agiklamada kullan-
diklar patriarki ve toplum-
sal cinsiyet kavramlarinin
anlamlarini aragtirarak in-
celeyiniz.

Ogrenme Ciktisi

") ")

Sizce iginde yasadigimiz
toplumun en nemli esitsiz-
liklerinden birisi feministle-
rin one stirdtigi gibi kadin
erkek esitsizlikleri midir?

Cevrenizdeki kadin erkek
iligkilerine bakarak ne tiir
“erkek egemen” toplumsal
norm ve degerlerin etkili
oldugunu disiiniin ve bu
bilgileri ¢evrenizle paylagin.




Sosyolojiye Girig

Sosyolojinin gelisimini anlayabilme

Sosyolojinin Gelisimi

Toplumsal yasamin sosyoloji ad altinda bagimsiz bir akademik
disiplin ¢ercevesinde ele alinmast on dokuzuncu yiizyila daya-
nir. On dokuzuncu yiizyildan giiniimiize sosyoloji biliminin
gelisimine katkida bulunan pek ¢ok yaklasim bulunmakeadir.
Bunlar arasinda en etkili olanlart Marx, Durkheim ve Weber'in
yaklagimlari ile biiyiik 6l¢iide bu yaklagimlar tizerinde sekillenen
islevselcilik, Marksizm ve catigma teorisi ile sembolik etkilesim-
cilik gibi yaklagimlar bulunmaktadir. Comte pozitivist yaklasim1
ile sosyoloji bilimini kurdu. Marx tarihsel materyalist yaklasim1
ile ekonomik faktdrlerin toplumun isleyisindeki agirligini gos-
terdi. Durkheim sosyolojinin calisma nesnesini ve yéntemlerini
belirlemeye yonelik calismalarr ile sosyolojinin bagimsiz bir sos-
yal bilim olarak gelisimine biiyiik bir hiz kazandirdi. Weber sos-
yolojinin ve sosyolojik ydntemin doga bilimlerinden ve yontem-
lerinden farkini ortaya koyarak sosyolojiye toplumsal eylemi ve
toplumsal etkilesimi merkeze alan yeni bir yaklasim kazandird:.
Modern sosyolojideki yaklagimlarin da her biri klasik donem-
deki sosyoloji yaklagimlarini modern toplumlari analiz edecek
sekilde yeniden ele alarak onlarin yeni kavramlar ve diisiincelerle
gelistirilmelerine katkida bulunmusglardir.

Klasik sosyolojiyi dederlendirebilme

Klasik Sosyoloji

Comte, Spencer, Durkheim ve islevselciler biyolojik benzesme-
ye dayali uyumcu bir toplum modeli ve buna uygun pozitivist
bir yontem benimserler. Marx ve Marksistler ise ¢atigmact bir
toplum modeli ve buna uygun elestirel bir bilim ve yéntem
anlayisi benimserler. Weberde de toplum farkli ¢ikar grupla-
rina bélinmiistiir. Ancak Weber toplumu toplumsal eylemler-
den meydana gelen bir olusum olarak ele alir ve sosyolojide
anlama ydnteminin énemini vurgular. Sembolik etkilesimcilik
ise toplumsal diizenin i¢inde yasadigimiz diinyada seylere at-
fettigimiz anlamlar sonucu olustugunu savunur. Toplum veya
sembolik etkilesimcilerin deyimiyle toplumsal diizen etkilesim
siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Marx'in tarihi farkl:
tiretim bi¢imlerinin ve tiretim iligkilerinin gelisim tarihi olarak
ele alan tarihsel materyalist yaklagimi sosyoloji biliminin gelisi-
mine 6nemli bir katki saglamakla birlikte ekonomik faktdrlere
agir1 derecede bir vurgu yapmaktadir.
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Sosyolojide Temel Yaklasimlar

Modern sosyolojinin gelisimini agiklayabilme

Yeni Marksistlerin tist yapt kurumlari izerindeki vurgulari bu
agtdan olumlu bir katk: olarak degerlendirilmelidir. Durkheim
sosyolojiye onu diger bilimlerden bagimsizlastiracak ve 6ne-
mini ortaya koyacak giiclii bir kavramsal ve yéntemsel cerce-
ve kazandirmakla birlikte toplumsal olgularin nesne gibi ele
alinmasi gerektigi yoniindeki goriisti anti-hiimanist bir nitelik
tasimakrtadir. Islevselcilerin toplumu uyum halinde bir islevsel
birlik olarak ele almalar1 da gerceklikle pek uyusmamaktadir.
Weber bir toplumsal eylem ve etkilesim calismas olarak gordii-
gii sosyolojiye anlama ydntemini kazandirarak sosyolojiyi daha
hiimanist bir bilim haline getirmis ve sosyoloji tarihinde yeni
bir dénem baslatmistir. Ancak endiistriyel kapitalizmin gelisi-
minde dinsel nitelikteki diisiincelerin énemli bir rol oynadig:
yoniindeki goriisii pek ikna edici gériilmemektedir. Sembolik
etkilesimcilik ise diger sosyoloji teorilerinin ihmal ettigi top-
lumu yalnizca yapilari agisindan degil giindelik yasam diinya-
sindaki bireyler acisindan da analiz ederek sosyoloji teorisine
onemli bir katki saglamistir. Ancak sembolik etkilesimcilik cok
kiiciik 8l¢ekli, ytiz-yiize etkilesimler iizerinde yogunlastigindan
bireylerin yorumlamalari tarafindan olusturulan toplumsal ger-
cekligin Stesinde bir gergeklik tanimlayamamis bu nedenle de
tarihsel ve toplumsal dinamiklerin toplumsal gercekligin sekil-
lenmesinde ki roliinii degerlendirememistir.

Modern Sosyolojinin Gelisimi

ktilari ve bolum oOzeti

[

6grenme ¢l

Feminist ve postmodern yaklasimlari 6zetleyebilme

Feminizm, cinsiyetleri nedeniyle dislanan ve baski altina alinan
Feminizm ve Postmodernizm kadinlarin maruz kaldiklar: esitsizliklere ve haksizliklara kars:
verdikleri 6rgiitlii miicadeleyi destekleyen feminist yazarlarin
erkek egemen bilgi sistemine karst elestirel olarak gelistirdikleri
feminist bilgi birikimi olarak tanimlanabilir. Feminizme gére,
feminist teori sosyolojiyle ayni zaman diliminde gelismeye
baslamus olsa da, 1970’lere kadar erkek-egemen olarak gelisen
sosyolojinin kiyisinda kalmis. Postmodernizm, akil, rasyonel-
lesme ve ilerleme diisiinceleri tizerine kurulu olan modernlik
projesinin bittigini ve toplumlarin artik tarihsel gelisme ve belli
bir amaca dogru ilerleme seklindeki meta anlaular tarafindan
yonlendirilmedigine inanan ve bunun yerine ¢ogulculugun
ve gesitliligin hakim oldugu postmodern bir toplumun olusu-
mundan sdz eden bir yaklagim olarak tanimlanabilir.
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Sosyolojiye Girig

Toplumun bireylerden bagimsiz ayrica on-
larin Gstiinde ve Gizerinde bir gercekligi oldugunu
savunan sosyolog asagidakilerden hangisidir?

A. Comte B. Weber
C. Saint-Simon D. Marx
E. Durkheim

Bozuk islev, acik islev, gizil islev gibi gelistir-
digi bazi kavramlarla islevselci sosyolojik analize
onemli katkilar saglayan sosyolog asagidakilerden
hangisidir?

A. Parsons B. Mead
C. Gramsci D. Horkheimer
E. Merton

n Asagida verilen toplum teorisyenlerinden
hangisi Elestirel Teori olarak bilinen yaklagimin
temsilcilerinden birisi degildir?

A. Louis Althusser

B. Max Horkheimer

C. Erich Fromm

D. Herbert Marcuse

E. T.W. Adorno

n Comte’un insan toplumlari icin énerdigi ev-
rimsel gelisme modelinde insan diistincesinin gec-
tigi farz edilen {i¢ temel asgamanin dogru siralamasi
asagidakilerden hangisidir?

A. Metafizik-teolojik-pozitif

B. Pozitif-teolojik-metafizik

C. Teolojik-metafizik-pozitif

D. Soyut-romantik-pozitif

E. Duygusal-teolojik-pozitif

n Toplumsal degismenin dogal seleksiyon yasa-
larina gore isledigini savunan ve bu agidan “sosyal
Darwinizm” olarak adlandirilan yaklagimin genel
temsilcisi asagidakilerden hangisidir?

A. Spencer

B. Comte

C. Durkheim

D. Weber

E. Marx

n Tarihsel Materyalizm olarak bilinen teorinin
gelistiricisi asagidakilerden hangisidir?

A. Hegel B. Marx
C. Weber D. Saint-Simon
E. Merton

n Toplumsal degismeyi sirasiyla mekanik ve
organik adi alunda iki farkli toplumsal diizen ve
dayanigma tipi altinda inceleyen sosyolog asagida-
kilerden hangisidir?

A. Hegel B. Marx
C. Weber D. Saint-Simon
E. Durkheim

n Toplumu toplumsal eylemlerden meydana
gelen bir olusum olarak goren ve sosyolojinin ¢alis-
ma nesnesini “tcoplumsal eylem” olarak tanimlayan
sosyolog asagidakilerden hangisidir?

A. Comte B. Weber
C. Marx D. Gramsci
E. Althusser

n Kadin-erkek esitsizligi tizerine kurulan iligki-
lerin analiz edilmesine ve doniistiiriilmesine yone-
lik olarak gelistirilen teorilere genel olarak ne ad
verilir?

A. Marksist teoriler

B. Weberyan teoriler

C. Islevselci teoriler

D. Etkilesimci teoriler

E. Feminist teoriler

Toplumsal diizenin insan dzneler tarafindan
giindelik yasamda sembolik etkilesim ve iletisim
araciligiyla her giin yeniden insa edildigini ileri
stiren yaklagimin genel ad1 agagidakilerden hangi-
sidir?

A. Islevselcilik

B. Pozitivizm

C. Catisma teorisi

D. Sembolik etkilesimcilik

E. Marksizm
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Sosyolojide Temel Yaklasimlar
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Arastir Yanit

Anahtar I

Comte’un bilimler hiyerarsisinde matematik gibi en temel ve en yalin bilimler
pozitif asamaya énce girmiglerdir. Daha karmasgtik olan ve bu nedenle gelisim-
leri kendilerinden 6nceki bilimlere dayanmak zorunda olan fizik, kimya, biyo-
loji ve sosyoloji bilimleri ise sirastyla birbiri ardindan pozitif asgamaya girmis-

"

lerdir. Comte biyoloji ve sosyolojinin biitiinciil organizmalarla ugrastiklarini
bu nedenle de pozitif asamaya en son giren bilimler olduklarini diisiiniiyordu.

Durkheim intiharin dért farkli ideal tipinden sdz eder. Bunlardan ikisi asiri
biitiinlesmeye ve asir1 diizenlemeye bagli olarak ortaya ¢ikan ve daha ¢ok ge-
leneksel toplumlara 6zgii olan kaderci (fatalistic) ve 6zgeci (altruistic) intihar
tipleridir. Diger ikisi ise yetersiz biitiinlesme ve yetersiz diizenlemeye bagli

olarak ortaya ¢ikan ve daha ¢ok modern toplumlara 6zgii olan bencil (egoistic)
anomik (anomic) intihar tipleridir.

Parsons bir toplumsal sistemin hayatta kalabilmesi i¢in karsilanmasi éncelikli
olan dort temel gereksinimlerini gevreye uyum saglama, amaca ulagma, biitiin-
lesme ve kalip koruma seklinde dort temel kategori altinda ele alarak tanimlar.

Sozciik anlamu ataerkillik olan patriarki feminist literatiirde babanin veya erke-
gin otoritesi tizerine kurulu olan erkek egemen toplumsal yap: anlaminda kul-
lanilmaktadir. Toplumsal cinsiyet kavrami ise kadin ile erkek arasinda toplumsal
olarak yaratlan farkliliklari tanimlayan bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet bu
acidan kadin ile erkek arasindaki biyolojik farkliliklari tanimlayan biyolojik cin-
siyet kavramindan ayrilir. Toplumsal cinsiyete 6rnek vermek gerekirse, toplumsal
yasam icerisinde kadinlar ile erkeklerin toplumsal rolleri arasindaki farklar biyo-
lojik farkliliklarindan kaynaklanmamaktadir. Kadin ile erkegin toplumsal rolleri
arasindaki farklar erkek egemen toplumun kadin ve erkege farkli (ve gok defa esit
olmayan) rolleri basit anlamda uygun bulmasindan kaynaklanmaktadir.
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Sosyolojiye Girig
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" Bolum 3

Toplumsal Degisme ve Kuresellesme

[

ogrenme cl

ktilar

Toplumsal Degisme

1 Toplumsal degisme kavramini
acliklayabilme

2 Toplumsal degismenin nedenlerini
siralayabilme

Sosyolojik Perspektiflerde Toplumsal

Degisme Anlayisi

3 Evrimci, Gatismaci ve Yorumlayici
yaklasimlarin toplumsal degisme
anlayiglarini karsilastirabilme

Toplumsal Degisme Sureci ve
Cagdas Topluma Yoénelik Farkli
Kavramsallagtirmalar

4 GUnUmuz toplumuna yonelik farkli
kavramsallastirmalar érneklendirebilme

Modernizm ve Postmodernizm

5 Modernite, modernizm ve modernlesme
kavramlarini aciklayabilme

6 Postmodernite, postmodernizm ve
postmodern toplum kurami kavramlarini
acliklayabilme

Kiresellesme
7 Kuresellesme kavramini agiklayabilme

Anahtar Sézcukler: « Modern Toplum ¢ Modernizm ¢ Postmodernizm ¢ Klresellesme © Kiyerellesme




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Filozof Heraklitos tinlii “degismeyen tek sey de-
gisimdir” soziinii milattan bir kag yiiz dnce sdyle-
misti. Degisme yeni bir kavram degildir. Insanlar,
gruplar, kurumlar ve toplum siirekli degismektedir.
Birka¢ yiiz yil onceki toplumla giiniimiiz toplu-
mu ayni degildir. Bir kag yiiz yil sonraki toplum
da muhtemelen pek ¢ok agidan bugiinkii topluma
benzemeyecektir. Sosyoloji i¢in toplumsal degisme
son derece merkezi bir konudur. ik sosyologlar-
dan ¢agdas kuramcilara kadar toplumsal degismeyi
anlamak sosyologlarin en temel amaglarindan biri
olmugtur. Bu boliimde toplumsal degisme kavra-
minin gesitli boyutlari degerlendirilecek, farkli sos-
yolojik perspektiflerde toplumsal degisme anlay1si-
nin ne oldugu 6zetlenecek, sosyolojide toplumsal
degisme ile ilgili bazi temel kavramlar tanimlana-
cak ve kiiresellesme olgusu tizerinde durulacakur.

TOPLUMSAL DEGiSME

Toplumsal Degismenin Anlami

Toplumsal degisme, toplumun yapisinda ve is-
leyisinde meydana gelen biiyiik capli doniistimler
anlamina gelir. Bu déniisiimler toplumu olusturan
bireylerin davranis, iletisim ve etkilesimlerinde ve
ekonomi, aile, siyaset, din gibi toplumsal kurum-
larda goriiliir.

Degisme kavrami gelisme ya da ilerleme kav-
ramlariyla esanlamli degildir. Degisme olgusuyla
ilgili tartismalarda sik stk kullanilan “gelisme” kav-
ramt1 ekonomik icerikli bir kavramdir ve ekonomik
bitytime, kalkinma, ilerleme gibi olumlu siirecleri
ifade eder. “Cagdaslasma” kavrami politik igerik-
li bir kavramdir ve modernlesme, kentlesme, ba-
gimsizlasma gibi siiregleri ifade eder, bu siireglere
olumlu ya da olumsuz bir anlam atfedilmez, tar-
tismaya agtkur. Psikolojik icerikli “yabancilagma®
kavrami olumlu ya da olumsuz deger tagimayan
ve kuralsizlasma ve yalnizlasma gibi siirecleri ifa-
de eden bir kavramdir. Degisme olgusuyla ilgili
olarak sik kullanilan kavramlardan bir digeri olan
“yozlasma” ise olumsuz bir anlam ima eden, ¢oziil-
me, yonsiizlesme, ruhsuzlagma gibi siiregleri ifade
eden teolojik bir kavramdir (Bozkurt, 2006:334).
Degisme kavrami ise sosyolojik ve olgusal bir kav-
ramdir. Olgusaldir ¢iinkii degisme kavrami olum-
lu ya da olumsuz deger atfedilecek bir durumu
degil, homojenden heterojene ya da heterojenden

homojene, topluluktan topluma ya da toplumdan
topluluga, biitiinlesmeden ¢6ziilmeye ya da ¢oziil-
mislikten biitiinlemeye dogru olan déntistimiin
kendisini ifade eder. Diger bir deyisle toplumsal
degisme kavrami, degismenin yoniine, igerigine
veya hizina dair bir varsayim icermez. Toplumsal
actdan “gelisme” ya da “ilerleme” kavrami, toplu-
mun simdi oldugundan daha iyi bir noktaya, du-
ruma ya da amaca dogru hareket ettigini ifade eder.
Halbuki bazi toplumsal degisme siiregleri toplum-
larin mevcut durumdan daha kot bir duruma
gelmelerine neden olabilir. Bu bakimdan degisme
kavramini gelisme veya ilerlemeyle esanlamli kul-
lanmamak 6nemlidir.

=
dikkat
Toplumsal degisme toplumun yapisinda, isle-

yisinde, érgiitlenme tarzinda, bireylerin davra-
nus, iletisim ve etkilesim bigimlerinde meyda-
na gelen biiyiik capli doniisiimleri ifade eder.

Tek bagina toplumsal degisme kavramu
degismenin yoniinii ya da hizini belirt-
mez, olumlu veya olumsuz bir degere sa-

hip degildir, olgusaldir.

Toplumsal Degismenin Nedenleri

Toplumsal degismenin nedenleri maddi ve ma-
nevi kiltiiriin degismesi, dogal afetler, niifusun
biytikliigiiniin ve kompozisyonunun degismesi ve
savaslar, krizler ve catismalar olarak siralanabilir.
Bu etkenler su sekilde gruplanabilir:

Kiiltiirel nedenler: Toplumsal degismenin
temel kaynaklarindan biri kiiltirel degismedir.
Kiiltiirel degisme degerlerin, normlarin ve biitiin
olarak kiiltiiriin déniisiimiinii ifade eder. Kiil-
tiiriin maddi ve manevi kiiltiir olmak iizere iki
boyutu vardir. Maddi kiiltiir teknolojiden ve tire-
tilen trtinlerden olusurken manevi kiiltiir inang-
lardan, degerlerden, normlardan ve sembollerden
olustur. Maddi kiiltiir manevi kiiltiirden daha
hizli degisir. Ornegin ilk apartman yapildiginda
apartmanda yasama kurallart ile ilgili yasal dii-
zenlemeler olmadig: gibi apartmanda veya miis-
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takil evde yasama konusunda toplumda bir deger
yargist da yoktur. Maddi kiiltiirde meydana gelen
bir degismenin manevi kiiltiirde daha sonra mey-
dana gelmesine, yani normlar, gelenekler, yasalar
tarafindan daha ge¢ benimsenmesine kiiltiirel ge-
cikme ad1 verilir.

#j
dikkat
Kiiltiirel gecikme kavrami Amerikan sosyolog
Ogburn tarafindan gelistirilmistir ve maddi
kiltiirdeki degismelerin manevi kiiltiirii he-
men degil, gecikmeli olarak degistirmesini

ifade eder.

Kiiltiirel degisme kesiflerle, icatlarla ya da
kiiltiirel yayilmayla gergeklesebilir. Kesifler, daha
once bilinmeyen seylerin bulunmasi ya da once-
den var olan bir seyin hi¢ bilinmeyen bir y6nii-
niin ortaya konmasidir. Ornegin atesin ve yazi-
nin kesfedilmesi biiyiik toplumsal degisimlere yol
agmustir. Icat ise bilinen seylere dayanilarak yeni
diistincelerin ya da tiriinlerin ortaya konmasidir.
Ornegin elektrigin icadi, buhar makinesinin icadi
kiltiirti ve toplumu biiyiik 6lgiide degistirmistir.
Kesif ve icatlar maddi kiiltiiriin degismesine ne-
den olan etkenlerdir, bu nedenle “teknolojik ne-
denler” olarak da adlandirilirlar. Ancak kiiltiirel
faktorler maddi kiiltiirle sinirl degildir. Bir kiileii-
riin degerleri ve inanglari da toplumsal degismeye
neden olabilir. Ornegin Max Weber'e gore kapi-
talizmin dogusunun 6n kogullari, Hiristiyanhigin
Protestanlik mezhebinin yasama bi¢imi sayesinde
saglanmis, kapitalizm bu nedenle Bat toplumla-
rinda ortaya ¢ikmistir.

Toplumlar yeni bir sey kesfetmedikleri ya da icat
etmedikleri halde kiiltiirel yayilma yoluyla bu kesif
ve icatlara ulasabilirler. Kiiltiirel yayilma ticaret,
go¢ ve kitle iletisimi gibi araglarla bir toplumdaki
distincelerin ve tirtinlerin diger toplumlar tarafin-
dan 6grenilip yayginlagmasini ifade eder. Ornegin
barut ve matbaa ilk olarak Cinde, buhar makine-
si Ingilterede, yangin sondiirme kopiigii Rusyada
icat edilmistir, ancak gliniimiizde bunlarin hepsi
biitiin toplumlar tarafindan kullanilmaktadir. Top-
lumlarin icat ve kesifleri kiiltiirel yayilmayla biitiin
toplumlara yayilir.
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Bir toplumdaki diigiince ve iiriinlerin tica-
ret, goc ve kitle iletisimi gibi araglarla di-
ger toplumlar yayilmas: kiiltiirel yayilma
olarak adlandirilir.

Dogal nedenler: Fiziksel cevredeki degisimler
ilk insanlardan bu yana toplumsal degismenin en
onemli nedenlerinden biri olmustur. Kitlik, sel, ka-
sirga gibi dogal afetler toplumlarin gé¢ etmesine,
gecim kaynaklarini degistirmesine neden olmustur.
Dogal afetlerin disinda insanlarin neden oldugu
cevre felaketleri de toplumsal degismeye neden
olan faktorler arasindadir. Ornegin Cernobil kazast
pek ¢ok iilkenin radyasyon sizinuisindan etkilen-
mesine, radyasyona bagli hastalik ve 6liim oranlari-
nin artmasina neden olmustur. Cevresel kogullarda
daha yavas meydana gelen degismelerin en 6nemli
ornegi pek cok tilkede iklim degisikliklerine neden
olan kiiresel 1sinmadir.

|stanbul yep eni bir
levent

| Mahallenm lr-dln--‘- Levend arasisl pigin tercih edildi —

Resim 3.1 Toplumsal dedismenin kaynaklarindan biri
demografik faktorlerdir.

Demografik nedenler: Toplumsal degisme,
niifusun artmasi veya azalmasi, genglesmesi veya
yaglanmasi, go¢ almasi veya gd¢ vermesi gibi de-
mografik nedenlerle de meydana gelir. Diger bir
deyisle niifusun biytklugiinde ve kompozisyo-
nunda meydana gelen degismeler toplumsal de-
gismenin nedenleri arasindadir. Ornegin kentles-
me, kirsal alanda yasayan insanlarin kitlesel olarak
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kentsel alanlara go¢ etmeleriyle baglayan bir olgu-
dur ve toplumsal yasamda ¢ok biiyiik degisimle-
re neden olmusgtur. Niifusun artmast barinma ve
egitim gibi konularda yeni diizenlemeler gereketirir,
toplumun yaslanmasi ¢alisan insan sayisinin azal-
masi ve emekli maast alan insan sayisinin artmast
anlamina gelir ve sosyal sigorta ve saglik sistem-
lerinin yeniden yapilandirilmasini gerekeirir. Gog
de toplumsal degismeye neden olan 6nemli olgu-
lardan biridir. Gliniimiizde ozellikle uluslararast
gocler cokkiiltiirliiliik ve yabanci diigmanlig: gibi
kavramlarin éneminin artmasina neden olmustur.
Ancak i¢ gocler de dis gogler kadar 6nemli bir et-
kiye sahiptir, ornegin Tirkiyede 1950’lerden iti-
baren hizlanan kentlesme, ayni dsnemde hizlanan
i¢ goglerle yakindan iliskilidir. Ozellikle Istanbul’a
dogru yasanan kitlesel gogler Istanbul’un kendine
ait kiiltiirtindi degistirmis ve kozmopolit bir kente
dontismesine neden olmustur.

Sosyal nedenler: Toplumsal degismeye neden
olan sosyal nedenler savaslar, ideolojik nedenler,
planli politik degismeler, ekonomik veya politik
krizler veya toplumsal gruplar arasindaki ¢atisma-
lar seklinde siralanabilir. Ornegin Sovyet Sosya-
list Cumhuriyetler Birligi'nin dagilmasi ve Ber-
lin Duvar’nin yikilmast ya da Avrupa Birligi’nin
kurulmast biiyiik 6lcekli toplumsal degismelere
neden olmustur. Savas da demografik, dogal ve
kiiltiirel degismeye yol acan 6nemli bir fakeordiir.
Ikinci Diinya Savasi sonunda Japonya'ya atilan
atom bombast Japonyada hem cevresel kosullarin
degismesine, hem niifusun azalmasina neden ol-
mus hem de toplumun norm ve degerlerinde de-
gisim yaratmugtir. Fransiz Devrimi de diinyadaki
en 6nemli toplumsal degisim siireclerinden birine,
modern toplumun dogusuna neden olan etkenler
arasindadir ve kitlesel bir politik ¢atisma sonucun-
da meydana gelmistir.

Toplumsal Degismenin Ozellikleri

Toplumsal degismenin bazi genel 6zellikleri
vardir. Bu o6zellikler biitiin toplumsal degisimler
icin gegerlidir. Bu 6zelliklere kisaca deginelim:

Toplumsal degisme evrensel bir olgudur ve
kaginilmazdyr: Biitin toplumlar degisirler.
Kiigiik kabilelerden biiyiik niifuslu modern
kentsel toplumlara kadar hicbir toplum du-
ragan degildir, higbir toplum degismeden,
tamamen ayni bi¢imde kalmaz. Ancak top-
lumlarin degisme yonii, degisme hizi ve de-
gismenin niteligi birbirinden farklidur.

Toplumsal degisme siireklidir: Toplumsal
degisme siirekli devam eder, sonlu bir olgu
degildir.

Toplumsal degisme cogunlukla plansiz-
dyr: Bazi toplumsal degisme siirecleri poli-
tik planlarin sonucunda gerceklesse de, top-
lumsal degisme genellikle niyetlenilmeden,
kendiliginden gerceklesen bir stiregtir.
Toplumsal degismenin sonuglar: onceden
tabmin edilemez: Ornegin ugak icat edil-
diginde ulagimin hiz kazanacagini tahmin
etmek zor olmamustir, ancak hava tagimaci-
lig1 nedeniyle yiikselen karbon salimi diize-
yinin en ciddi ¢evre sorunlarindan biri ola-
cagint tahmin etmek miimkiin olmamustr.
Dolayistyla toplumsal degismenin yol aca-
cagt sonuglar biitiiniiyle ve kesin olarak on-
goriilemez.

Toplumsal degisme genellikle mubalefet
ve catisma yaratir: Toplumsal degismenin
gerceklesmeye basladigi ilk donemde top-
lum ya da toplumun bazi kesimleri bu degi-
sime muhalefet eder, degisimi durdurmaya
calisabilir ve bu durum ¢atigma yaratabilir.

Toplumsal degisme zincirleme tepkimeler

yaratabilir. Toplumsal degisme genellikle
birbirini etkileyen siireclerden olusur. Or-
negin elektrigin icadi 6nemli bir gelismedir
ama bu gelisme toplumu tek bagina degis-
tirmemistir. Elektrigin tiretim amaciyla fab-
rikalarda kullanilmasiyla birlikte daha ¢ok
ve daha diisiik maliyetle tiretim yapilmaya
baslanmis, fabrikalarin artan isci ihtiya-
ct kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru
gocli hizlandirmis, bu gocle birlikte kent-
lesme olgusu hiz kazanmistur.
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Ogrenme Ciktisi

1 Toplumsal degisme kavramini agiklayabilme
2 Toplumsal degismenin nedenlerini siralayabilme

Arastir1

Toplumsal degismenin ger-
ceklesme bigimleri nelerdir?

Daha yasli olan nesillerin
eski toplumlari 6zlemesinin
nedeni nedir? Bu nedenleri
toplumsal degismenin &zel-
likleri ile iliskilendirin.

Toplumsal degismeye nasil
mubhalefet edilebilir? Anlatn.

SOSYOLOJiK PERSPEKTIFLERDE
TOPLUMSAL DEGISME ANLAYISI

Toplumsal degisme konusunda sosyolojik yak-
lagimlar toplumsal degismenin evrimsel mi yoksa
devrimsel mi olacagi, degismenin nasil gergeklese-
cegi ve muhtemel sonuglarinin olumlu mu olum-
suz mu degerlendirildigi gibi konularda, yani de-
gismenin yoni ve icerigi konusunda birbirinden
farklr iddialara sahiptirler. Ancak toplumsal degis-
me konusundaki iddialarina dayanarak sosyolojik
teorileri siniflandirmak kolay degildir. Ornegin
teoriler degismenin hizina gore, yani evrimci-dev-
rimci seklinde siniflandirilirsa Comte ve Parsons
evrimci, Marx ise devrimci kategorisine girer. An-
cak teoriler toplumsal degismenin dogrusal mi da-
iresel mi olduguna gére siniflandirilirsa hepsi ayni
gruba girer ¢iinkii ticli de toplumsal degismenin
belirli agamalardan gecerek nihai bir hedefe ulasa-
cagini ileri siirerler.

Evrimciler ve islevselciler: Spencer,
Comte, Durkheim, Tonnies, Parsons,
Modernlesme Okulu

Evrim kavrami basit bir formdan daha karma-
sik bir forma dogru agama asama yasanan bir de-
gismeyi ifade eder. Evrimci kuram icinde yer alan
distiniirler bazi agilardan farklilagsalar da hepsi
evrimin (1) bitiin toplumlarda gériilen, evrensel
(2) kaginilmaz (3) siirekli (4) dogal, kendiligin-
den (5) ani degil, asama asama ilerleyen (6) iler-
leyici, her agsamasi bir dnceki asamadan daha iyi
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olan (7) geriye d6niisii olmayan bir siire¢ oldugu
ve (8) dogal ve toplumsal evrim arasinda benzer-

likler oldugu konusunda hemfikirdirler.

(S
dikkat
yaklagima  gore

Evrimci
toplumsal degisme evren-
sel, dogal, siirekli, dogrusal,

asamali bir sﬁregtir)

Auguste Comte: Comte toplumu biyolojik or-
ganizmalara benzetmis, biyolojik organizmalar na-
sil organlarina indirgenmiyorsa toplumun da ken-
disini olusturan parcalara indirgenmeyip bir biitiin
olarak ele alinmasi gerektigini distinmiistiir. Bu
organizmact bakis, Comte’un toplumsal degismeyi
evrimci bir sekilde agiklamasinda da etkili olmus-
tur. Comte’a gore hem insan zihnini, hem bilimleri
hem de toplumlar: etkileyen bir toplumsal evrim
s6z konusudur. Insan zihni de, bilimler de toplum-
lar da teolojik ve metafizik agamadan gegerek son
agama olan pozitif asamaya ulasacaklardir. Teolojik
asama fiziksel ve toplumsal diinyanin kokeninde
dogatistii giiclerin ve dinsel figiirlerin bulundugu,
olan biten her seyin nedeni olarak Tanrr'nin irade-
sinin kabul edildigi asamadir ve 1300’lere kadar
bu agama hakimdir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:15).
Teolojik asama kendi i¢inde fetisizm, ¢oktanricilik
ve tektanricilik olmak {izere ii¢ donemden olusur.
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Comte’a gore toplumsal evrimin her agamasi ken-
dinden 6nceki asamadan c¢ikar, teolojik donemin
son asamast olan tektanricilik, evrimin bir sonraki
agamasi olan metafizik asamaya yol agmistir (Swin-
gewood, 1988:63). Metafizik agama ise dogal ve
toplumsal olgularin temelinde doga veya haklar
gibi soyut kavramlarin yer aldig1 asamadir. Teo-
lojik agama gibi bu agamada da olgularin nedeni
soyut giiglerdir, ama bu agamada aciklamalar daha
sistematiktir. 1800’e kadar siiren metafizik asgama-
dan sonra aruk dogrularin degil, gercegin arandigs
pozitivist asama yer alir. Pozitif asamada fiziksel ve
toplumsal olgularin mutlak nedenleri aranmaktan
vazgecilmistir, artik olgular arasindaki nedensellik
ve ardisiklik iligkileri gozlemlenerek olgulara iligkin
yasalara ulagilmaya calisilir. Comte’a gore evrim ¢e-
sitlilikten tek gergege dogru ilerlemedir. Buna uy-
gun olarak teolojik asama kendi i¢inde fetisizmden
tek tanriciliga dogru, metafizik agama da cesitli ve
ok sayida soyut giicten tek bir giice, dogaya dogru
ilerlemistir (Késemihal, 1982:152-3). Pozitif asa-
ma da cok gesitli yasalardan biitiin olay ve olgular:
agiklayacak genel bir yasaya dogru ilerlemektedir.

VAN
dikkat

Comte’a gore evrim gesit-

lilikten tek gercege dogru
ilerlemedir.

Herbert Spencer: Spencer da Comte gibi top-
lumu bir organizmaya benzetir ve biitiin insanli-
gin evrimini aciklamaya calisir. Biyolojik organiz-
malarla toplumsal organizmalarin (toplumlarin)
orgilitleneme bigimleri aynidir, sadece arasinda
bazi temel farkliliklar vardir. Ilk olarak toplumsal
organizmalarin parcalart biyolojik organizmalara
gore daha daginik ve merkezden bagimsizdir. Ikin-
ci olarak toplumsal organizmalarin 6mrii biyolojik
organizmalardan ¢ok daha uzundur ¢iinkii tyeleri
olsa da toplum varligint siirdiiriir. Ugiincii olarak,
biyolojik organizmada tek bir biling merkezi vardir
ama toplumsal organizmada toplumun biitiin tye-
leri bilince sahiptir. Son olarak toplumun biitiin
tiyeleri bilingli varliklar oldugu i¢in toplumsal or-
ganizmada biitiin, parcalarin yararina var olur, hal-
buki biyolojik organizmada pargalar, yani organlar
biitliniin yararina var olurlar (Mauss, 1998:18-19).

Bu farkliliklar bir yana, Spencer’a gére diinya-
daki bitiin tiirler, hem biyolojik organizmalar hem
de sosyal organizmalar ayni evrim yasasina bag-
It olarak evrimlesmektedirler. Bu evrim siirecinin

ozellikleri sunlardir (Cuff vd., 1989:28):

*  Organizmalar zaman i¢inde hacmen biiyfir-
ler, biyolojik organizmalarin kiitlesi, top-
lumlarin niifusu artar.

* Organizmalar biiyliditkge evrimlesitler,
farklilagir, yeni organlar veya parcalara sa-
hip olurlar ve yapilari karmagiklagir.

*  Evrim siirecinde gevrelerine uyum saglama-
y1 6grenirler.

* DParcalarin bazilari kaybedilse de biitiin var-
ligin1 stirdiiriir.

Spencer’a gore toplumlar basit yapili bagimsiz
kiigtik gruplar halinden farklilagmis, parcalart uz-
manlagmis ve birbirine bagimlilig1 artmis olan kar-
magtk ve biiyiik bir yapiya dogru evrimlesirler. Bu
evrim siireci merkezilesmis bir devletin ve statiiye
dayali kat1 bir hiyerarsinin oldugu, giice dayanan,
farklilasmamug, biitiinlesmis bir toplum olan savage:
toplumlardan farklilagmis, uzmanlagmis ve karma-
stklagmus, bireysellesmis, merkezsizlesmis bir toplum
olan endiistri toplumuna dogru dogal olarak gercek-
lesir. Spencer kiiltiirel veya cografi nedenlerle top-
lumlarin evrimlesme siirecinde farkliliklar goriilebi-
lecegini kabul etse de ona gore bu farkliliklar biitiin
toplumlarin ayni evrim yasasina bagli oldugu ve ayni
evrim siirecinden gegecekleri gercegini degistirmez
(Swingewood, 1998:76-7; Slattery, 1991:283).

Spencer'in evrim hakkindaki gorisleri Dar-
win'in evrim anlayisindan etkilenmistir. Darwin’in
dogal seleksiyon fikrini de benimseyen Spencer, bu
fikri topluma uygulayarak bir toplumsal seleksiyon
anlayist ortaya koymus ve gelistirdigi bu teori Sos-
yal Darwinizm olarak adlandirilmistir. Spencer’a
gore toplumsal evrim siireci dogal haline birakilirsa
insanlik énceki nesillerden aldigy ozellikleri gelis-
tirecek ve fiziksel ve zihinsel mitkemmellige ulasa-
cakur. Dogal seleksiyon siirecinde nasil giiclii olan
organizmalar hayatta kaliyor ve evrimlerine devam
ediyorlarsa Spencer’a gore toplumda da giiglii olan-
lar hayatta kalmali, zayif olanlar elenmelidir. Bu
nedenle devletin kendi bagina hayatta kalamayan-
lara yardim etmesine, egitim ve saglik hizmetleri-
ni licretsiz sunmasina karsi ¢ikan Spencer, bu gibi
miidahalelerin toplumdaki zayiflarin yapay olarak
korunmasi ve dogal evrim siirecine miidahale edil-
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mesi olarak goriir. Yapay miidahalelerle korunma-
salar elenecek olan bu iiyelerin hayatta kalmast ev-
rimin dogal akisini bozdugu icin gelecek nesillerin
mitkemmellige ulasmasini engelleyecek, toplumun
ahlaki ve entelektiiel standartlarinin diismesine ne-
den olacakur (Slattery, 1991:284). Spencer’in teo-
risi kgt politik goriislerin temsilcileri tarafindan
benimsenerek bazi irklarin veya uluslarin digerle-
rinden daha istiin oldugu yoniindeki iddialar1 ve
toplumdaki yoksul, hasta, suglu ve engellileri dis-
lamaya yonelik politikalart desteklemek amaciyla
1920’ler ve 1930’lar boyunca kullanilmis, ancak
rk ayrimina dayanan toplumlarin tarihsel olarak
¢okmesiyle beraber teorinin kendisi de giiciinii ve
etkisini kaybetmistir (Slattery, 1991:284).

kofter diefer Erbkranke
die Volksgemeinfchoft
auf Cebensaeit

Volksgenoffe
das ift auch

Dein (feld
<

Die Monatshefte des Ralfenpalitifchen Ombes der NSDOD

Resim 3.2 Herbert Spencer’in (1820-1903) Sosyal
Darwinizm teorisi Nazi Almanyasi'nin &jeni (irkin islahr)
politikalarina temel olusturmustur. Bu politika cergevesinde
bedensel ve zihinsel engelleri nedeniyle liretimde
bulunamayanlar topluma gereksiz bir ekonomik yiik olarak
gortilmis, toplumun yararli ve lretken olmayan biitiin
bireylerden arindirilmasi amaglanmistir. Sagdaki propaganda
afisi, Nazi Almanyasi'nda “Irksal Politika Ofisi“nin aylk
dergisinden alinmistir. Afiste “Genetik hastaliklari olan
bireyler hayatlari boyunca ulusa 60.000 marka mal
olmaktadir, bu para sizin de paranizdir” yazmaktadir.

Emile Durkheim: Durkheim toplumlari kar-
magtklik derecelerine gore siniflandirmis, toplum-
larin basitten karmagiga dogru bir evrim iginde
olduklarini, bu degisimin temelinde isboliimii ol-
gusunun yer aldigini ve degisimin nedeninin de nii-
fus yogunlugunun artmast oldugunu savunmustur.
Durkheim’a gore toplumsal degismenin iki agamast
vardir, bunlar mekanik dayanismaya dayali toplum-
lar ve organik dayanismaya dayali toplumlardir.
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Mekanik dayanigmanin oldugu toplumlar sana-
yi 6ncesi, homojen ve basit toplumlardir, bu top-
lumlarda herkes benzer isleri yapar, farklilasma ve
uzmanlasma yoktur, herkes birbirini ikame edebilir.
Mekanik dayanismanin oldugu toplumlarda birey-
ler ayni seyi tirettikleri, ayni degerlere ve inanglara
sahip olduklart icin birbirlerine benzerler. Insanlar
birbirlerine ne kadar benzerlerse dayanisma o ka-
dar artar, ancak aralarinda ekonomik bir bagimlilik
yoktur. Niifusun artmasina bagli olarak toplum-
sal isbolimii gelisip uzmanlagsma arttik¢a bireyler
arasindaki farkliliklar da artar, yeni meslekler ve
uzmanliklar ortaya ¢ikar. Aruk insanlar yasamla-
rint stirdiirebilmek icin diger insanlara ekonomik

olarak bagimli hale gelirler, birbirlerini ikame
edemezler. Dolayisiyla organik dayanigmaya da-
yali toplumlarda artik toplumsal dayanigmanin
temeli benzerlikler degil, farkliliklardir (Aaron,
2006:339-340). Kolektif biling mekanik top-
lumlarda daha 6nemliyken organik toplumlarda
onemi azalir, istek, davranis ve inanglar birey-
sellesir ve farklilasir. Modern toplumda insan-
lar birbirlerine benzemezler ve dayanigma da
bu benzerlikten kaynaklanmaz. Dayanigsmanin
temeli insanlarin organik isboliimii nedeniyle
birbirlerine ihtiya¢ duymalaridir.

ornek
Mekanik dayanismaya dayali bir toplumda isbd-
limi basit ve sinirlidir, kendine yeterli iiretim
yapan ailelerin hepsi kendisi i¢in ekmek ve pey-
nir yapabilir, kiyafet dikebilir, kendi ¢ocuklarini
egitebilir. Diger insanlarin yapuklar: ise ihtiya¢
duymazlar, dayanismanin kaynagi aralarindaki
deger ve inanc birligidir. Modern toplumda ise
isboliimii uzmanlagmis oldugu igin insanlar firin-
cilara, mandiralara, terzilere ve 6gretmenlere ihti-
yag duyarlar. Giintimiizde bilgisayarlari ve diger
teknolojik cihazlari iiretenlere, iletisim sebekele-
rinde ¢alisanlara, toplu tasima araglarin: siirenle-
re, bankacilara ekonomik bagimliligimiz vardir ve
onlarin da bizim yapugimiz islere ihtiyaci vardur.
Degerlerimiz ve inanclarimiz farklilagmistir, artik
dayanigma birbirimize benzememizden degil, bir-
birimizin yapug: islere duydugumuz ihtiyactan
kaynaklanir.
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Mekanik dayanismadan organik dayanigmaya
dogru degisim niifusun artmasiyla beraber toplum-
daki insanlarin ve insanlar arasindaki etkilesimin,
yani dinamik yogunlugun artmasiyla meydana
gelir. Bu siirecte insanlar kit kaynaklar icin mii-
cadele edecek ve catisma ortaya ¢ikacakur. Ancak
isboliimiintin uzmanlagmast ve farklilasma arttik-
ca insanlar birbirleriyle ¢atismayacak, birbirlerini
biitiinleyeceklerdir, ayrica isboliimii sayesinde kay-
naklarin da artmasini saglanacak, bdylece daha ¢ok
insan baris i¢inde yasayabilecektir (Ritzer ve Step-
nisky, 2014:88).

—_—

dikkat
Durkheim’a gore toplumsal degis-
me toplumsal evrimle gerceklesir,
toplumlar mekanik dayanismaya
dayali toplumlardan organik daya-
nigmaya dogru toplumlara dogru

evrilirler ve evrimin temelinde is-
bolimii olgusu yer alir.

Ferdinand Ténnies: Tonnies toplumlarin bi-
rincil iligkiler etrafinda 6rgiitlenen kirsal tarim
toplumlarindan ikincil iliskiler ve ulus devletler
etrafindan orgiitlenen endiistriyel kent toplumla-
rina dogru bir evrim gegirdigini savunur (Deflem,
2001). Tonnies endiistrilesme ve kentlesme siire-
cinde yasanan toplumsal degisimi agiklamak i¢in
cemaat/cemiyet (gemeinschaft/gesellschaft) kav-
ramsallastirmasint  kullanir. Cemaatler iliskilerin
akrabalik, arkadaslik ve komsuluk diizeyinde ku-
ruldugu, ortak cikarlarin bireysel ¢ikarlardan daha
onemli oldugu, gelenek ve gorenekler gibi yazisiz
normlarin hakim oldugu ortak bir yagam tarzina
dayanan, tarimsal tiretimin agirlikta oldugu, dinin
etkisinin giiclii oldugu, kirsal yasam tarzini yan-
sitan topluluklardir. T6nnies tarimsal iiretimden
endiistriyel iiretime gecilmesiyle, serbest ticaretin
ve modern ulus devletin dogusuyla birlikte cema-
at tipi topluluklarin cemiyetlere déniistiigiinii sa-
vunur. Cemiyet kavrami endistrinin ve ticaretin
hakim oldugu, insanlarin birbirleriyle ¢ikara daya-
Ii rasyonel iligkiler kurduklari, rekabetin ve dina-
mizmin merkezi oldugu, ¢ok sayida yasam tarzini
iceren, yapay ve gegici iliskilerin hakim oldugu
modern kentsel yasam tarzini yansitan topluluk-

lardir (Slattery, 2010:59-60). Tonnies’in cemaat ve
cemiyet ayrimi Durkheim’'in mekanik ve organik

dayanismaya dayali toplumlar ayrimina benzer,
ama Dukheim organik dayanigmaya dayali top-
lumlari mekanik dayanigmaya dayali toplumlara
tstlin tutarken Tonnies aksine cemaatleri cemiyet-
lere Gistiin tutmustur (Armagan ve Armagan, 1988:
117). Ténnies’e gore cemaatlerin zayiflayip yerini
cemiyetlere birakmast olumsuz bir durumdur. En-
diistrilesmenin cemaatleri ortadan kaldirarak uy-
garligin asil temelini yikugini diisiinen Ténnies,
endiistri toplumundan sonraki agamada cemaatle-
rin yeniden gliglenecegini savunur. Ténnies'in teo-
risi evrimci bir nitelik tagisa da bu evrim dogrusal
nitelikte bir evrim degildir, ¢iinkii ayni toplumun
icinde cemaat ozelligi tastyan iliskilerin yani sira
cemiyet ozellikleri tastyan iliskilerin de goriilebile-
cegini savunur (Deflem, 2001).

é?

dikkat
Tonnies’in cemaat ve cemiyet tipi top-
lumlar ve Durkheim’in mekanik daya-
nigmaya dayali ve organik dayanisma-
ya dayali toplumlar arasinda yaptiklar
ayrimlar tarihsel degil, analitik ayrim-
lardir (Collins, 1988:64). Dolayisiyla
tarihin belirli donemlerine karsilik
gelen ozellikler degil, ayni toplumun
farkli kesimlerinde birlikte bulunabi-

len érgiitlenme bigimleridir.

Talcott Parsons: Parsons toplumsal degismeyi
aktorlerin igsellestirdigi degerlerin degismesi olarak
goriir. Degerler ve inanglar, kiiltiirel faktorler ne-
deniyle siirekli bir rasyonellesme ve gelenekselles-
me dongiisii i¢ine girer ve sosyal sistemi bu gekilde
degistirirler. Rasyonellesme siirecinde toplumsal
kurumlara yonelik akilci, bireysel ve yenilik¢i tu-
tumlar 6ne ¢ikar, ancak sosyal sistem bu yenilikgi
tutumlara karst kendini koruma, degerlerini sabit
tutma egilimi gosterir. Rasyonellesme devam ettik-
ce rasyonel degerler gelencksel hale gelir, bu gele-
neksellesme gerceklestikten sonra da rasyonellesme
sireci yeni rasyonel degerlerle yeniden baglar. Sos-
yal sistemlerde meydana gelen bu evrimsel degis-
menin dort yapisal asamasi vardir. Her biri yapisal
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degismeler olan bu agamalar (a) farklilagma, (b)
uyum yeteneginin artmasi, (c) kapsama ve (d) de-
gerlerin genellestirilmesi olarak siralanir (Parsons,
1971:26-28). Toplumlar evrilirken 6nce toplumla-
rin alt sistemleri yeni ihtiyaglara sistemler olustu-
racak sekilde farklilagir, ardindan daha ¢ok sayida
birey sisteme dahil olarak uyum saglar. Farklilagma
ve uyum yeteneginin artmastyla birlikte yani sosyal
yapilar ve islevler degistikge toplumun deger siste-
mi de degisir, yeni degerler kapsanir ve genellestiri-
lir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:252).

Parsons Durkheim'in ve Ténnies'in ikili top-
lum modelinden esinlenerek iki toplum tipi ara-
sindaki toplumsal degismeyi bes boyuttan olusan
kalip degiskenlerin farklilasmas: tizerinden agiklar.
Geleneksel topluluklarin kalip degiskenleri nitelik,
yayginlik, ozgiillik, duygusallik ve kolektif yone-
limden meydana gelen A tipi kalip degiskenlerdir.
Modern toplumlar ise B tipi kalip degiskenlerle,
yani performans, belirlilik, evrensellik, duygusal
yansizlik ve bireysel yonelimle nitelenirler. B tipi
kalip degiskenlerde A tipi kalip degiskenlerdeki
niteligin yerini performans alir, yani bireylerin ni-
telikleri ve verili statiileri yerine performanslart ve
edinilmis statiileri 6nem kazanir. Yayginhigin yeri-
ni belirlilik alir, yani insanlar birbirleri hakkinda
genel, yaygin iligkilere degil belirli, sinirlandirilmug
iligkilere girerler. Ozgiilliigiin yerini evrensellik alir,
yani bireyler kisi ve durumlari kendi 6zgiil iliskile-
rine ve duygusal standartlarina gore degil, evrensel
standartlara ve liyakat esaslarina gore degerlendi-
ritler. Duygusalligin  yerini duygusal tarafsizlik
alir, bireyler duygusal iliskilerden ¢ok duygularini
kontrol ettikleri ve duygusal olarak tarafsiz olduk-
lart iliskiler kurarlar. Kolektif yonelimin yerini de
bireysel yonelim alir, yani bireyler grubun kolektif
ctkarlarindan ¢ok kisisel ¢ikarlarint 6n planda tu-
tarlar. Parsonsa gore toplumsal degisme A tipi kalsp
degiskenlerden B tipi kalyp degiskenlere yoneliktir
(Cuff vd., 1989:50-51).

Parsons toplumsal degismedeki {i¢ temel asa-
may1 ilkel, orta ve modern toplumlar olmak {izere
ayirir. Ilkel asamadan orta asamaya gegisteki ana
unsur dilin ve yazinin gelisimi, orta asamadan mo-
dern agmaya gegiste ise ana unsur hukuktur. Ancak
Parsons’a gére evrim bu asamalardan gegerek ilerle-
se de evrimin higbir siireci biitiin toplumlarda aynt
ya da esit sekilde goriilmez. Bazi toplumlar evrim
stirecini tegvik eder ve hizlandirir, bazi toplumlarda
ise catugmalar ve engeller nedeniyle evrim siirecini
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geciktirebilir, hatta toplumsal olarak gerileyebilir-
ler. Buradan da anlagildig1 gibi Parsons toplumsal
degismeyi agamali bir evrimle agiklasa da bu evrimi
diiz cizgisel bir evrimi ifade etmez. Belirledigi tig
asama gelisimsel bir ilerlemeden ¢ok farkli yapr tip-
lerine iligkin bir betimlemedir (Ritzer ve Stepnisky,
2014: 253). Ayrica Parsons toplumsal degismenin
evrimsel olabilecegi gibi devrimsel de olabilecegi-
ni savunur. Evrimsel degisme kiiltiirel degerlerin
rasyonellesme ve geleneksellesme siireclerinden ge-
cerek sosyal sistemleri degistirmesiyle meydana ge-
lirken devrimsel degisme sistemlerin dengesindeki
ani degisimlerle meydana gelir. Parsons devrimsel
degismeye komiinizm ve Nazi hareketini gosterir
(Chaudry ve Venugopal, 2004:38).

li!éiv

dikkat
Parsons Durkehim’in islevsel ve
organizmact bakis acisindan ve
Pareto'nun sistem anlayisindan
etkilenerek toplumu ¢esitli par-
calardan olusan ve denge duru-

munda olan canli bir organizma,
bir sistem olarak ele almistir.

Modernlesme Okulu: Parsonsin kalip de-
giskenlerin evrimine dayali toplumsal degisme
anlayisi, Modernlesme Okulu olarak bilinen ve
calismalar1 1950’lar ila 1960’ler arasinda &nemli
etkiye sahip olan bir grup kuramciyr etkilemistir.
Modernlesme Okulu bir biitiin olarak geleneksel
toplumlarin modern toplumlar kadar gelismedi-
gini, bu azgelismisligin genellikle bu toplumlarin
kiletirti gibi icsel faktorlerden kaynaklandigini, bu
azgelismislikten kurtulmalart icin gelismis Bat til-
keleriyle daha ¢ok baglanti kurmalari gerektigini
ve bu baglanularin azgelismis ilkeler icin yararl
olacagini savunan kuramlardan olugur. Evrimci ve
Yapisal-Islevselci yaklasimin devami olarak kabul
edilen Modernlesme Okulu icindeki baslica ku-
ramcilar Ragnar Nurkse, William Goode, Bert Ho-
selitz, Marion Levy, Everett Hagan, Daniel Lenner,
David McClelland, Neil Smelser ve Walt W. Ros-
tow olarak stralanabilir. Modernlesme okulunun
analizlerinde hem ekonomik hem de sosyolojik ne-
denler vurgulanmus, azgelismisligin nedeni biiytik
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olciide geleneksellige baglanmistir. Ornegin Daniel
Lerner azgelismis tilkelerdeki geleneksel otoritenin
insanlarin gelisimini baltaladigint ve degisime en-
gel oldugunu savunur. William Goode'a gore de
azgelismisligin nedenlerinden biri genis geleneksel
aile bi¢imi ve bu ailede bireylerin aile geleneklerine
uyma zorunlulugunun olmasidir. David McClel-
land ve Everett Hagan basta olmak {izere ¢ok sayida
Modernlesme Okulu kuramcisina gore geleneksel
inanclar insanlarin girisimci olmalarini ve durum-
larini iyilestirmek igin inisiyatif kullanmalarini
engellemektedir. Bert ' Hoselitz ise Parsons’in teo-
risine dayanarak azgelismis iilkelerde ekonomik ve
sosyal gelisme amaclaniyorsa geleneksel kiiltiiriin
degistirilmesi gerektigini ileri stirmistir (Midg-
ley, 1995:67,91). Walt W Rostow’a gore ise gelis-
mis iilkelerin tarihsel ekonomik performanslarini
inceleyerek ekonomik biiytimenin bes asamasini
tanimlamistir (Rostow, 1960:4-16). Hem ekono-
mik biiylimeyi hem de geleneksel toplumlardan
modern endiistriyel toplumlara gegis siirecini ifade
eden bu asamalar su sekilde 6zetlenebilir:

1. Gelencksel Toplum: Geleneksel toplumlar,
yapilar1 feodal nitelikte olan ya avei topla-
yict olan ya da gecimlik diizeyde tarimsal
iiretim yapan toplumlardir. Ilkel iiretim
araclari kullandiklari ve emek tiretkenligini
artirmayan bir geleneksel zihniyet icinde
calistiklart igin tretimleri sinirlidir. Top-
lumsal hareketliligin ¢ok diisiik oldugu ve
degismenin olumsuz kargilandigi bu top-
lumlarda geleneklere dayali hiyerarsik bir
toplumsal yap: vardir ve bu nedenle gii¢
toprak sahiplerinin elinde yogunlasmistir.

2. Kalkss icin on kosullarinin olusmase: Bu asa-
ma, kendini stirdiirecek bir ekonomik bii-
ylime i¢in gerekli olan 6n kogullarin olug-
tugu asamadir. Bu 6n kosullar feodalizmi
doniistiirecek olan politik ve sosyal degis-
meleri icerir. Bu agamada tarimsal iiretim-
den endiistriyel {iretim baglar ama heniiz
degisim cok yavastir. Sonra ticaret etkinlik-
leriyle toplum sadece fiziksel komsularina
degil, daha uzaktaki toplumlara da ulagir
ve uluslararasi pazarlar yaraur. Son olarak
elde edilen artigin biiyiik kismimnin toprak
sahipleri ya da devlet tarafindan harcanma-
mast, endiistrinin ve altyapinin gelismesi
icin kullanilmasi gerekir. Yatirim diizeyinin

ulusal gelirin %5-10’u kadar artirilmasi ve
bu yatrimin ulasim gibi fiziksel ve sosyal
altyapilarin  olusturulmasina  aktarilmast
gerekir. Bu asamada tarim da makinelesip
ticarilesir ve tarimsal girisimcilik artar. An-
cak geleneksel yap1 ve degerler varliklarini
stirdiirmektedir. Bu nedenle sosyal alanda
yeni endiistri toplumunu insa edecek yeni
elitlerin olugmast ve bu elitlerin geleneksel
toplumun toprak sahibi elitlerini ilga etme-
si gerekir. Bu agamanin sonunda iilkenin
(a) ulagim, sulama ve iletisim alanlarinda
yeterli fiziksel ve sosyal altyapiy: gelistirmis
olmasi, (b) niifusu beslemeye yetecek gida
tiretimi yapiyor olmast ve (c) sermayesini
ve ithalatint arurmis, girisimci etkinlikle-
rini gelistirmis olmast gerekir. Bu agama
Ingilterede Endiistri Devrimi sirasindaki
tarihsel gelismeleri yansitir.

. Kalkss: Bu asamada endiistrilesme merkezi

bir olgu haline gelir ve kitlesel dl¢ekte ya-
pisal degisimlerin oniinti acar. Endiistri
sekeoriiniin gelismesi icin biiyiik capta fon
yaratilmasi gerekir, bu fonlar vergilendirme,
toprak reformu gibi mali yollarla yaratlir.
Kalkis asamasinda kentlesme artar, endiist-
rilesme ilerler, teknolojik yenilikler geligtiri-
lir, katma degeri yiiksek tiriinlerin tiretimi
artar, girisimci sinif genisler, sosyal ve po-
litik kurumlar degisir. Rostow’a gore kalkas
asamasini Biiyiik Britanya 1783-1802 yil-
lart arasinda, Rusya 1890-1914 arasinda,
ABD 1843-1860 arasinda, Almanya 1850-
1873 arasinda yasamis, Cin ve Hindistan
ise bu asamaya 1952'de girmislerdir.

Olgunluga erisme: Bu asamada ekonomik
etkinliklerin icinde modern teknolojinin
payt artar, ulusla gelirden yatirima ayrilan
pay da %10-20 diizeyine gikar. Teknolojide-
ki gelismeler takip edilip yeni endistrilerde
kullanildik¢a eski endiistrilerin 6nemi azalir.
Tarimda calisanlarin orani niifusun begste
birine kadar diiser, endiistriyel iscilerin be-
ceri diizeyleri ve ticretleri yiikselir. Endiist-
rilesmenin yaratug cevresel ve saglikla ilgili
olumsuz sonuglarin farkina varilir ve bu so-
nuglari hafifletmek i¢in politika degisiklikle-
riyle onlemler alinir. Okullar, Gniversiteler,
hastaneler gibi sosyal altyap1 6geleri icin bii-
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yiik olgekli yatirimlar yapilir. Rostow’a gore
olgunluk asamasina Ingiltere 1850 yilinda,
ABD 1900 yilinda, Rusya 1950 arasinda,
Almanya 1910 yilinda girmistir.

5. Kitlesel tiiketim: Bu asamada iilkeler aske-
riye, ulusal giivenlik, esitlik, refah ya da
st sinif icin daha liks tiiketim {riinleri
tretme gibi konulardan birine ya da bir-
ka¢ina odaklanir. Her iilke bu amaglardan
bazilarini secerek konumunu belirler, ama
genel olarak biitiin toplumlar esitlik¢i bir
topluma ulagmak icin ¢aba gosterir. Ulke-
ler kendi politik, cografi ve kiiltiirel yapi-
larint etkileyen faktorleri ve kendi 6zgiin
yonlerini belirlemeye calisirlar. Rostow bu
asamaya ABD’nin diger toplumlardan daha
once ulastigini, onu Avrupa toplumlarinin
izledigini ve Japonyanin da 1950’ler bu
asamaya ulastigini belirtir.

Rostow’un modeli ¢esitli acilardan elestirilmis-

tir. Bu elegtirileri kisaca 6zetleyecek olursak (Midg-

ley, 1995):

e Analitik olmaktan cok tarihsel olmakla eles-
tirilmistir ¢linkii modeli yazdig1 zaman bii-
tiin agamalarin sonuglari bellidir.

*  Model gelismis biirokratik toplumlarin ta-
rihsel cografyasini yansitmaktadir, Asya ve
Afrikadaki tilkelerde bu modele uygun eko-

nomik biiyiime 6rnekleri yoktur.

*  Modeli Amerikan ve Avrupa tarihine da-
yandigt i¢in Amerika'nin kitlesel titketim
normunu biitiin endistriyel toplumlarin
ekonomik biiyiim siirecinin bir parcas: gibi
ortaya koymustur.

* Asamalar muglak sekilde olusturulmustur,
kalkis icin 6n kogullarin olusmasi ve kalkis
asamalari arasinda belirleyici farklilik nere-
deyse yoktur.

* Degisimin ana motorunu ortaya koymadig:
icin siniflandirici ve mekanik bir model ola-
rak kalmistir.

* Olgunluga eristikten sonra ekonomik bii-
yimenin kendiliginden siirecegi fikri elesti-
rilmis, her zaman biiytime i¢in ¢aba gerek-
tigi vurgulanmustur.

* SSCB ve Zimbabwe gibi toplumlarda eko-

nomik biiylimedeki gerilemeyi aciklama
konusunda yetersizdir.

Genel olarak Bat tarzi modernlesmeyi iistiin
goren bir bakis acisina dayanan bu model pek
¢ok azgelismis tilke tarafindan uygulanmigtir, ama
higbir asama tam olarak modeldeki gibi uygulana-
mamustir. Az sayidaki ti¢tincii diinya tilkesi serma-
yelerini hareketlendirmeyi basarabilmis, ¢ogu ise
uluslararasi piyasalara ve uluslararas finans kuru-
luglarina agir sekilde bor¢lanmistir. Borg faizlerinin
artmastyla birlikte 1980’lerde azgelismis tilkelerin
¢ogu IMF’ye ve Diinya Bankasi’'na borglarini de-
yemez duruma gelmis, ¢ogu tilke bu kuruluglarin
zorlamastyla yapisal uyum programlarina girmek,
ekonomi ve endiistrideki devlet destegini azaltmak
ve borglarini yeniden yapilandirmak zorunda bira-
kilmig. Bu siireg, Rostow’un modelini uygulama-
ya calisan azgelismis {ilkelerin ekonomik ve sosyal
gelisimlerine zarar vermis ve durumlarint daha da
kotiilestirmistir (Midgley, 1995: 91).

Evrimci yaklasima yénelik elestiriler: Top-
lumsal degismeyi evrimsel bir sekilde ele alan te-
oriler cesitli agilardan elestirilmislerdir. Bu elesti-
rileri bes temel noktada 6zetlemek miimkiindiir
(Sanderson, 2006:436-439). Bu elestirilerden ilki
yayilma veya politik degisme gibi dis etkenlerin ro-
liinti gormezden gelmeleri ve toplumsal degismeyi
sadece toplumlarin kendi i¢inde meydana gelen
evrimle agiklamalaridir. Tkinci elestiri toplumsal
denge ve uyum kavramini fazla merkeze almala-
r1 ve ¢atismay1 gormezden gelmelerine yoneliktir.
Ugiincii olarak evrim siirecini ilerleme ve gelismey-
le esanlami kabul etmekle ve toplumsal degismeyi
tamamen olumlu bir siire¢ olarak degerlendirmek-
le elestirilmiglerdir. Dordiincii elestiri insanlarin
toplumsal degisme siirecindeki etkilerini goz ardi
ettikleri, bireyleri degisim yaratma kapasitesine sa-
hip 6zneler olarak degil, pasif alicilar olarak gor-
diikleri yoniindedir. Besinci ve son olarak da biitiin
toplumlar igin ayni evrimsel asamalari ileri siirerek
toplumsal ve tarihsel 6zgiilliikleri dikkate almadik-
lar1 icin elegtirilmislerdir.

Catismacilar: Marx, Dahrendorf,
Bagimlilik Okulu, Diinya Sistemi
Teorisi

Catismact yaklagim kismen Yapisal-Islevselcilige
bir elestiri olarak dogmus olan, kismen de Marxin,
Weber'in ve Simmel’in diisiincelerine dayanan bir
yaklasimdir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:268). Catis-
maci yaklasim i¢inde yer alan kuramcilar ¢atigma-
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nin toplumun temel dzelliklerinden biri oldugunu
distiniirler. Cogu ¢atismact kuramct icin toplumun
dogal bir deseni oldugu icin ¢atigmanin ortadan
kalmast soz konusu degildir. Ancak Marx i¢in ¢a-
tisma, sinifli coplumun ortadan kalkmasiyla birlikte
sona erecektir. Ancak bu béliimde, toplumsal de-
gismeye odaklandigimiz igin ¢ogu Yapisal Islevsel-
ci olan Evrimcilerin aksine catismay1 merkeze alan
biitiin kuramlar, yani Marxist kuramlar ve Marxist
olmayan catismacilar bir arada incelenecektir.

Karl Marx: Marx toplumu tarihsel materyalist
bir sekilde kavrar, bu da toplumda maddi yasamin
ve maddi varligin biling tarafindan belirlenmedigi,
aksine bilinci ve ideolojik yasam: maddi yasamin
belirledigi goristidiir. Maddi yasam ekonomik
iligkiler ve tiretim bigimi kavramlariyla ifade edi-
lir. Uretim bigimi temel olarak iki 6geden olusur.
Bunlardan birincisi insanlarin teknik bilgi ve bece-
rilerine ve bunlar sonucunda olusturdugu tretim
aracina dayanarak dogayla kurdugu iliskileri ifade
eden diretim giigleridir. Tkincisi ise maddi degerle-
rin {iretilmesi sirasinda insanlarin birbirleriyle kur-
duklar iliskilerden olusan isboliimii ve toplumsal
siniflar gibi diretim iliskileridir. Uretim giigleri ve
tiretim iligkilerinin birliginden olusan ve ekono-
mik yapiyr belirleyen tiretim bigimi bir temeldir,
altyapidir. Bu altyapinin tizerinde hukuk, siyaset,
din, aile, sanat, ahlak, bilim, felsefe, gelenek ve go-
renekler gibi distyapz kurumlari yer alir. Her tiretim
bi¢iminde iistyap: kurumlari altyapinin niteligine
gore sekillenirler, tistyapt kurumlarint altyapidan
bagimsiz diisiinmek ve analiz etmek miimkin de-
gildir. Toplumsal degisme de dolayistyla altyapinin,
yani tiretim bi¢iminin degismesiyle meydana gelir.
Toplumlarin evrimini anlamak i¢in bireylerin dii-
stincelerine degil, maddi kosullara bakmak gerekir
cinkii toplumun kiiltiirel ve ideolojik yapisinin
kaynag toplumun maddi yasam kosullaridir.
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Sekil 3.1 Marx’in altyapi ve istyapi kavramsallastirmasi

Marx toplumdaki degismeyi aciklamak igin
diyalektik materyalizmi kullanir. Tarih belirli bir
tiretim bi¢iminin kapsadigi tiretim giiglerindeki ve
tiretim iliskilerindeki nicel ve nitel gelismelerden
olusur. Dogadaki diyalektik degisime benzer sekil-
de belirli bir toplum icinde, 6zellikle bu toplumun
stniflart arasindaki ¢elismeler, o toplumun evrimini
olusturur. Bu ¢elismeler sinif ¢atismasinda somut-
lagr, sinif catismasi, tiretim araglarinin miilkiyetine
sahip olanlar ile olmayanlar arasindaki ¢atismadir ve
tiretim bi¢iminde dnce nicel, sonra da nitel degis-
meleri yaratacakur. Toplumsal evrim dnceleri nicel
degismelerle gerceklesir ve asama asama nitelleserek
farkli bir toplumsal sentez yaraur. Bununla birlikte
bu evrimsel siire¢c devrimsel bir siirece doniisebilir
ve nitel 6zellikler ani bir degisimle de degisebilir.

—
dikkat

Marxa gore toplumlarin ev-

rimi igin sinif catismast di-

yalektik bir zorunlulukeur.

Uretim bigimleri iginde iiretim giigleri ve iire-
tim iligkileri arasindaki uyumluluk gecicidir, diger
bir deyisle toplumlarin evrimi i¢in sinif catigmast
diyalektik bir zorunluluktur. Uretim bigimi igin-
de tiretim giicleri celismesini siirdiirerek {iretim
iliskileriyle kaginilmaz bir karsitlik icine diiser ve
bu karsitliklar yeni bir uzlagmaya, yeni bir tiretim
bi¢imine ve toplumsal agamaya, yani yeni bir diya-
lektik senteze yol agar. Ekonomik iligkilerin, yani
tiretim bi¢iminin degismesiyle birlikte st yap:
kurumlar1 da hizla degisir ve tarihsel evrim siire-
cindeki bir sonraki asamaya gecilmis olur. Tarih,
birbirini izleyen asamalardan olusmus, toplumun
tiretim gliclerindeki degisme ve gelismelere baglt
olarak ekonomik iliskiler ve toplumsal yapilar de-
gismis ve gelismistir. Ancak bu agamali evrimsel sii-
re¢ rastlantisal bir sekilde islemez, her asamanin 6n
kosullar1 bir 6nceki asamada ortaya cikar ve mev-
cut asamanin kendisi de bir sonraki asgamanin or-
taya ¢itkmast icin gerekli 6n kosullart olusturur. Bu
sistemli evrim siireci icindeki baslica asamalar 7/ke/
komiinal, antik (kileci), feodal ve kapitalist toplum-
lardir. Bu agamalarin her birinde baglangicta tire-
tim aractyla emek arasinda bir uyum vardir ama bu
uyum giderek azalmis ve ¢atigmaya neden olustur.
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Kapitalist toplum da i¢inde barindirdig: zitlik ve geliskilerden otiirii degisecek ve yerini yeni bir toplumsal
bicime, yeni bir senteze birakacakur. Marx’a gore bu son degisim, isci sinifinin kendi ortak ¢ikarlarinin
farkina varip bu gikarlart savunmak tizere harekete ge¢mesiyle, yani sinif bilinci kazanmasi ve devrim
yapmastyla gerceklesecektir. Ortaya ¢ikacak olan bu yeni sentez sosyalist toplumdur. Catismanin temeli
tiretim araglarinin miilkiyeti oldugu i¢in ve bu yeni toplumda tiretim araglarinin 6zel miilkiyeti ortadan
kalkacagt i¢in sosyalist toplum tarihin son sentezi olacakuir.

Buradan anlagildigt gibi Marx i¢in toplumlarin evrimi dogrusal degil, diyalektik niteliktedir ve insan-
larin entelektiiel degisimiyle degil, toplumdaki kargit giigler arasindaki ¢atisma sonucunda meydana gelir.
Marx'in tarihsel evrim siireci iginde belirledigi toplum tipleri (ilkel komiinal, antik (kéleci), feodal ve ka-
pitalist) diinyadaki biitiin toplumlar icin degil, Bat1 Avrupadaki kapitalist toplumlar icin gecerlidir. Bat
toplumlari agisindan 6zel miilkiyetin olmadig Ilkel Komiinizmden sonraki toplumlarin hepsinde iiretim
aracina sahip olan bir sinif ve bu sinifa bagimli olan bir tiretici sinif vardir. Bu siniflar Antik (kéleci) toplum-
da kole sahibi olan efendiler ve kéleler, Feodal toplumda toprak sahibi olan derebeyleri, yani Aristokratlar ile
onlarin topraga bagli kéleleri olan serfler, Kapitalist toplumda ise fabrikalara ve diger tiretim araglarina sahip
olan kapitalistler (sermaye sahipleri) ile emek giiciinii ticret karsilig1 satmak zorunda olan isci sinifidir. Marx
bazi Dogu toplumlari icin gegerli olabilecek bir toplum tipi olarak Asyatik toplumdan bahseder, ancak bu
toplum kélelerin, serflerin veya iscilerin iretim araglarina sahip olan sinifa bagimi oldugu diger toplumlara

benzemeyen, iscilerin devlete bagimli oldugu toplumlardir (Knapp ve Spector, 2011:24-26).

Tablo 3.1 Marx’a Gére Uretim Bicimindeki Dénemsel Degisimler

Uretim Araclari

Uretim Giigleri

Uretim iliskileri

: L M.0. 2.000.000- | Toprak ve el
Ilkel kominizm M.O. 1000 aletleri Toprak ve emek Akrabalik (Sinif yok)
Firavunlar **
.. Yukaridakilere ek Yukaridakilere ek Rahipler
. M.O. 8000-
Asyatik olarak tarim ve olarak tarim ve Askerler
M.S. 1000 L -
madencilik hayvanlar Ticcarlar
Koyluler*
. Kole sahibi yurttaglar **
Antik M.0. 400- :El:;:gikslluere Yukaridakilere ek Askerler
M.S. 700 . olarak bilim Ticcarlar
kemerleri ve yollar R
Koleler*
Yukarlq.aklllere s Yukaridakilere Aristokratlar**
olarak Uzerinde ek olarak disli Rahipler
Feodal 500-1800 tasimacilik da . . " .
apilabilen su makineler ve Tlccarlar
yap bilimsel ilerleme Serfler*
kanallari
H %%
Yukaridakilere izrrgs);zrs::pele”
o 1700'den Yukaridakilere ek ek olarak elektrik g' . y
Kapitalist e ) . sahipleri
gunumiuize olarak fabrikalar santralleri ve e
I . Yoneticiler
bilimsel ilerleme L
Isciler®
Sosyalist 1917 (gecici) Yukaridakiyle ayni = Yukaridakiyle ayni | isciler
Komiinist (gelecekte) Yukaridakiyle ayni | Yukaridakiyle ayni | Sinif yok

* Arti degeri Ureten sinif, ** Egemen sinif

Kaynak: Knapp, P. ve Spector, A. (2011) Crisis and Change Today. Washington, DC: Rowman & Littlefield. Sf.27.
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Marx’a gore toplumsal tarih birbirini izleyen
tiretim bicimlerinin, tiretim gligleri ve tiretim ilig-
kilerinin degismesinin tarihidir. Insanlarin maddi
yasam kogullarinin degismesiyle, yani bilimsel ve
teknolojik gelismelerle birlikte bu degisme once
insanlarin dogayla iliskilerinde, yani tiretim giic-
lerinde (karasaban, toprak, makine, fabrika) mey-
dana gelir. Insanlarin dogayla iliski kurma bigimi
degistikge kendileri de degisirler. Uretim giiglerin-
deki bu degisme iiretim iliskilerinde de (efendi-ko-
le, derebeyi-serf, sermayedar-is¢i) buna uygun bir
degisimi gerektirir, boylece yeni toplumsal siniflar
ve yeni bir igbolimii ortaya ¢ikar. Ancak tiretim
giicleri daha hizli degisirken tiretim iligkilerinin ni-
tel degisimi uzun siirer, aradaki bu gecikme de bir
karsitliga neden olur. Yeni iiretim giiclerinin yarat-
ug iliskiler (tez), yuriirlikeeki miilkiyet iliskileriy-
le (antitez) catigir ve bu catigma sinif catismasinda
goriiniir hale gelir.

N\
AR
dikkat

Marx toplumsal degismenin diya-

lektik materyalist bir sekilde gercek-
lesecegini diisiinmiistiir. Tarih, top-
lumsal siniflar arasindaki ¢atigmanin
tarihidir ve toplumsal degismenin
nedeni de bireylerin diistinceleri de-

gil, icinde yasadiklart maddi evrede
meydana gelen degi§melerdir./}

Ralf Dabrendorf: Dahrendorf causma ve uz-
lasmanin birbirlerini tamamladigini, ikisi birden
olmadan toplumun var olamayacagini savunmus-
tur. Islevselci teoriler toplumdaki uyumu, dengeyi,
uzlasmayi, istikrart merkeze alan, ¢atisma, uyum-
suzluk gibi durumlarin gegici oldugunu savunan
teorilerdir, Dahrendorf bu teorileri “konsensiis
teorileri” olarak adlandirir. Ancak Dahrendorf’a
gore toplumsal iligkiler uyumdan ibaret degildir,
konsensiis kadar catisma da calisilmali ve teorilere
konu olmalidir. Islevselci teoriler toplumun diizen-
liligini ve istikrarini vurgulayip toplumun biitiin
parcalarinin bu diizenin ve istikrarin korunmasina
katkida bulundugunu, diizenin ortak ahlak tarafin-
dan saglanip siirdiiriildiigiint savunurlar. Catisma-
a1 teorilere gore ise toplumdaki diizen, toplumsal

hiyerarside en tepede olanlarin zorlamasiyla isle-
mektedir, toplumsal sistemin her alaninda ¢atigma
ve ihdlaf vardir ve toplumdaki 6gelerin ¢ogu ¢o-
ziilmeye ve degisime neden olmaktadir (Ritzer ve
Stepnisky, 2014:268).

Toplumsal degismeye neden olan gatismay1 oto-
rite temelinde agiklayan Dahrendorf’a gore otori-
te konumunda bulunanlar ile alt konumda bulu-
nanlar 6zde ve yoénelimde birbirine zit ¢ikarlara
sahiptir. Otorite hiyerarsisinde en tepede yer alan
ve en altta yer alan gruplar kendi iglerinde ortak
cikarlara sahiptirler. Alt konumdakiler statiikoyu
degistirmeye, egemen konumdakiler ise korumaya
ve stirdiirmeye ¢alisir. Bu ¢ikarlarin korunmasi icin
bilingli hareketler gerekmez, gruplar icindeki birey-
lerin bu rollere uyum saglamasi zaten ¢ikarlarin ko-
runmast anlamina gelir ve gizil ¢zkarlar olusturur.
Gizil gikarlarin bilingli hale gelmesi ise agzk ¢ikar-
lar olarak adlandirilir. Dahrendorf’a gore tig tip ¢1-
kar grubu vardir. Bunlardan birincisi ayni rol ¢ikar-
larina sahip konumlarda bulunanlarin toplamidir
ve bunlar yarz grup olarak adlandirilir. Ikincisi bir
orgilitlenme bicimine, programa, amaca ve belirli
iiyelere sahip olan ¢zkar gruplaridir. Ugiinciisii ise
cok sayida ¢ikar grubunun bir araya gelmesiyle olu-
san ve gercekten grup catismalarina kaulanlardan
olusan ¢atisma gruplaridir. Dahrendorf’a gore ¢a-
tisma gruplart olusur olusmaz eyleme girisirler ve
bu da toplumsal degismeye yol acar. Catisma yo-
gun oldugu zaman radikal degisimlere yol acar ve
siddet igerdiginde de yapisal degisim ani bir sekilde
meydana gelir. Dahrendorf catismay: olumsuz bir
durum olarak gérmez, catismanin muhafazakar bir
islevi de oldugunu ve gelismeye de yol agtigint sa-
vunur (Ritzer ve Stepnisky, 2014:270-271).

Bagimlilik Okuly: Bagimlilik okulu, 1960’]ar-
da Latin Amerikali akademisyenlerin azgelismisligi
Latin Amerika perspektifinden agiklama ¢abala-
rint igeren bir dizi kurama verilen addir. Bagim-
lilik Okulu, Modernlesme Okulu’'nun azgelismis
toplumlarin gelismis toplumlarin izledikleri asa-
malari izleyerek ekonomik biiytime ve kalkinma
saglayacaklart yoniindeki iddialarina kargi ¢ikmig
ve azgelismisligin ve gelismisligin ayni nedenden,
kapitalizmden kaynaklandigini ileri stirmistiir.
Bagimlilik Okuluw’'nun baglica kuramcilari arasinda
Andre Gunder Frank, Paul Baran, Raul Prebish,
Fernando H. Cardaso, Celso Furdato, Theotonio
dos Santos ve Samir Amin sayilabilir.
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dikkat
Bagimlilik Okulu kurameilari, Mo-
dernlesme Okulu’'nun iddialarina
kargt cikmig ve azgeligmisligin ve ge-

lismigligin ayni olgudan, kapitalizm-

den kaynaklandigini savunﬂ/

Kuramailarin katkilart bir biitiin olarak deger-
lendirildiginde, Bagimlilik Okulu’nun temel iddi-
alart su sekilde 6zetlenebilir (Ferraro, 2008:62-63,
James, 1997:208-211):

o Azgelismislik, gelismemislikten farklidir,
clinkii gelismemislik sadece kaynaklarin
kullanilmamasiyla ilgilidir. Ornegin Av-
rupalilar Amerika’y1 kegfettiklerinde gor-
diikleri alanlar gelismemistir, ¢inkii biitiin
topraklar ekilmemis, yani kaynaklar verimli
kullanmilmamisur. Azgelismiglik ise kay-
naklarin etkin bir sekilde kullanildigi, ama
kaynaklardan kaynaklarin sahibi olan yok-
sul tilkelerin degil, egemen zengin devletle-
rin faydalandigt durumu ifade eder.

o Azgelismislik ve gelismislik ayni olgunun
iki ayri goriintimidiir. Kapitalizm merkez
(gelismis) tlkelerde gelismeye, cevre (azge-
lismis) tilkelerde ise azgelismislige neden
olur, azgelismisligin nedeni merkez ve ¢evre

tilkeler arasindaki bagimlilik iligkisidir.

* Bugiin azgelismis olan toplumlar ileride
Modernlesme Okulu’nun ileri stirdtigii asa-
malardan gecerek gelismis iilkeler haline
gelemezler, ciinkii gelismis tilkelerin gelis-
mis olmalarini saglayan azgelismis tilkeler-
den yapilan ekonomik artik transferidir. Bu
nedenle azgelismis yoksul iilkeler diinyanin
zengin {ilkelerinin “arkasindan gelen, onla-
rin gerisinde kalan” tilkeler olarak goriile-
mezler. Yoksul olmalarinin nedeni Bilim-
sel Devrimi yasamamis ya da Aydinlanma
diisiincesinin ilkelerini benimsememis ol-
malart degil, Avrupa ekonomik sistemine
sadece hammadde ve ucuz isgiicli sunan
tireticiler olarak girmeye zorlanmig olmalari
ve kaynaklarini egemen devletlerle rekabet

edecek sekilde kullanma olanagindan yok-
sun birakilmalaridir.

*  Azgelismis tilkelerde kaynaklarin ne sekilde
kullanilacagini egemen devletler belirler ve
empoze eder. Kaynaklarin ne sekilde kulla-
nilacagina dair net bir tanim olmasa da az-
gelismis tilkeler genellikle kendilerine yete-
cek tarimsal {iriin stokuna sahip olmadiklari
durumlarda bile tarimsal triinleri ihrag et-
meye zorlanirlar. Bagimlilik Okulu’na gore
tarim arazileri egemen tilkelerin ihtiyaglar
dogrultusunda ihrag edilecek iiriinlere ayril-
mamali, azgelismis tilkelerin kendi niifusla-
rint beslemek amaciyla kullanilmalidir.

e Her iilkenin ulusal bir ekonomik cikari var-
dir, bu ¢ikarlara sirketlerin veya devletlerin
ihtiyaglarinin degil, toplumdaki yoksullarin
ihtiyaglar1 giderilerek ulagilabilir. Kaynakla-
rin ulusal ekonomik ¢ikarlar icin kullanilma-
masinin sorumlusu sadece zengin egemen
tilkelerdeki iktidar degildir, bagimli olan
devletlerin kendi igindeki gii¢ elitleri de bun-
dan sorumludur. Bunun nedeni bu giic elit-
lerinin &6zel ¢ikarlarinin egemen devletlerin
cikarlariyla 6rtiismesidir. Bu elitler genellikle
egemen devletlerde egitim alirlar ve egemen
devletlerin elitlerinin sahip oldugu kiiltiirel
degerleri paylagirlar. Boylece bagimlilik ilis-
kisi gercekte olduk¢a “goniillii” bir hale ge-
lir. Bagimli olan tilkelerin elitleri kendilerini
kendi iilkelerinin yoksullarina ihanet edi-
yormus gibi hissetmezler, ¢linkii ekonomik
gelismenin anahtarinin  liberal ekonomik
doktrin olduguna samimiyetle inanirlar.

Bagimlilik Okulu ¢evre iilkelerde gelisme-
nin miimkiin olmayacagini ileri siirdiikleri halde
ozellikle 1970 sonrasinda gelisen iilkeler ornek
gosterilerek elestirilmistir. Okul ayrica azgelismis-
ligi sadece digsal fakedrlere baglayip igsel fakedrleri
gérmezden gelmek ve mekanik bir bakis agist ser-
gilemekle, feodal ve kapitalist toplum tiplerinde
tilkeler arasindaki bagimlilik iligkilerin birbirinden
farkli oldugunu gormezden gelmekle elestirilmistir.

Diinya Sistemi Teorisi: Diinya Sistemi Teorisi,
Bagimlilik Okulu’'nun Latin Amerika icin yaptgt
analizin Immanuel Wallerstein tarafindan biitiin
diinyay: icerecek sekilde genisletilme ¢abast sonu-
cunda ortaya c¢ikmigtir. Wallerstein kapitalizmin
ulusal olarak degil, uluslararas: diizeyde 6rgiitlendi-
gini ileri stirer. Kapitalist diinya sistemi, diinya tilke-
lerinin pazar ekonomisi etrafinda bir araya gelmesi
ve sermayenin uluslararast dolagimiyla isler. Kapi-



Sosyolojiye Girig

talist diinya ekonomisinde iilkeler merkez, cevre ve
yart gevre lilkelerden olusur. Merkez tilkeler yiiksek
vasif ve sermaye gerektiren (sermaye yogun) en-
dustrilerin yer aldig1, diinya ekonomisine yon veren
zengin ve gelismis tilkelerdir. Cevre tilkeler vasif ve
sermaye gerektirmeyen (emek yogun) endiistrilerin
hakim oldugu azgelismis tilkelerdir ve hammadde-
leri, dogal zenginlikleri ve insan kaynaklari merkez
tilkeler tarafindan sémiiriildiigi icin gelismelerini
tamamlayamazlar. Yari-gevre iilkeler ise merkez
iilkelerin de cevre iilkelerin de bazi ozelliklerini
tagtyan, cevre iilkeler gibi hammadde veya merkez
tilkeler gibi ileri teknoloji gerektiren tiriinler degil,
ara mamuller, diisiik katma
deger igeren basit triinler

tireten kismen gelismis iil-
kelerdir. Bu iilkeler merkez
ve cevre llkeler arasinda
tampon gorevi goriir, gevre
tilkelerde merkez iilkelere

A\

dikkat

Wallerstein'in teori-

sinde Tiirkiye cevre

tilkelerden biridir.

karst muhalefetin olusmasi- |
n1 ya da artmasini engeller.

Wallerstein diinya sistemini sinirlari, yapilari,
tiye gruplari, megruiyet kurallar ve tutarligs olan, bir
organizmanin niteliklerine sahip, niteliklerine bag-
It bir ortalama 6mrii olan bir sosyal sistem olarak
tanumlar. Diinya sistemi bir piyasadan ¢ok politik
bir merkez etrafinda biitiinlesen, farkli bolgelerin
birbirlerine gida, benzin, koruma gibi agilardan kar-
sitlikli olarak bagimli oldugu, tek bir merkeze sahip
olmayan, farkli merkezlerin egemenlik i¢in reka-
bet i¢inde oldugu bir sistemdir (Goldfrank, 2000).
Wallerstein'a gore diinya sistemi 1450-1640 yillari
arasinda Avrupada ortaya ¢tkmig, bu dénemde mer-
kezi Kuzey Bati Avrupa olmus, Ispanya ve Kuzey
[talya sehirleri yar1 gevre, Kuzey Avrupa da gevre
konumuna gelmistir. Izleyen tarihsel donemde,
1650-1730 déneminde ticaret savaglari nedeniyle
tek merkez 1ngiltere olmus, 1760 sonrasinda sistem
cografi olarak yayilmaya baslamis ve sonunda Ingiliz
egemenligindeki bir diinya sistemine déniismiistiir.
Latin Amerika, Asya ve Afrika cevre haline gelmis,
Rusya yari cevre olmus, Amerika ve Almanya da
once yari ¢evre, sonra merkez haline gelmislerdir.
Ikinci Diinya savast sonrasinda merkez Batt Avru-
pa haline gelmis, Giiney Asya, Afrika ve Orta Dogu
koloni olmaktan kurtulmustur. Wallerstein uzun va-
dede diinya kapitalizminin biitiin alanlarinda ¢atig-
ma yasanacagini ve sonunda diinyanin sosyalist bir
sisteme sahip olacagini savunur (Goldfrank, 2000).

Yorumlayici Yaklagsim: Weber

Weber bir toplumsal degisme modeli sunmaz, an-
cak geleneksel toplumun rasyonel modern topluma
doniigiimiinii aciklamaya calisir. Bu agidan Weber'in
toplumsal degisme anlayisini rasyonellesme ve biirok-
ratiklesme siireci tizerinden anlamak miimkiindiir.

Rasyonelligin kurumsal, pratik, 6zsel ve bigimler
tiirleri vardir ama Weber’in tizerinde durdugu, bigim-
sel rasyonelliktir. Bigimsel olarak rasyonel olan yapi,
kurum ve sistemler asagidaki ozelliklere sahiptir:

* Hesaplanabilirligi, miktar1 belli ve sayilabi-
lir nitelikte olan seyleri vurgularlar.

e Verimliligi, amaca y6nelik en iyi aract vur-
gularlar.

¢ Ongoriilebilirligin ve standardizasyonun
saglanmasina 6nem verirler.

* Hesaplanabilirlige ve 6ngoriilebilirlige ya-
pilan vurgu nedeniyle insan faktdriiniin
yerine insani olmayan teknolojileri (bilgisa-
yarlar, robotlar) gecirirler.

* Denetim saglamaya, bu denetimle ¢aligan-
lar ve hizmet alanlar icin belirsizlikleri orta-
dan kaldirmaya calisirlar.

* Kendileri, ¢aliganlari ve toplum igin bir dizi
rasyonel olmayan (irrasyonel) sonuca yol
acarlar. Weber icin bu irrasyonelliklerden
biri, rasyonel toplumun bireylere verimli,
ongoriilebilir ve hesaplanabilir hizmetler
sunmasina ragmen diinyanin artik insanlar
i¢in daha anlamsiz bir hale gelmesidir (Rit-
zer ve Stepnisky, 2014:138-139).

Weber modern biirokratik devletin yiikselisiyle
birlikte diinyanin rasyonellesme egiliminin neden
sadece Batrda gelistigini anlamaya caligir. Din, hu-
kuk, ekonomi, politika gibi biitiin toplumsal etkin-
lik alanlarinda rasyonellesme bicimlerini sistematik
bir sekilde incelemistir. Weber farkli uygarliklart
tarihsel ve kiiltiirel agidan kargilastirarak rasyonel-
lesme bigimlerinin gogulculugunu vurgular, diger
bir deyisle etno-merkezci ya
da Avrupa merkezci degildir.

Weber ilerleme diisiincesi-
ni de, evrensel, dogrusal ve dikkat

zorunlu bir tarihin diyalek- |Weber — evrimcilik,
tik yasalari diisiincesini de | ilerlemecilik ve be-
reddetmis, evrimcilik ve be- | lirlenimcilik karsiti,
lirlenimcilik kargiti, coguleu | gogulcu bir yaklagim
bir yaklasim benimsemistir

(Fleury, 2009:36).

benimsemistir.

L
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Weber'e gore Bati uygarliginin 6zii, her yerde
var olan rasyonellik egilimini hizlandirip toplumsal
yasamun biitiin alanlarina genellestirmektedir. Bu-
nun icin iki ana etken vardir, bunlardan ilki devle-
tin ve hukukun gelisimi, ikincisi ise kapitalist eko-
nomidir. Bu alanlar modern dénemde ¢ok giiclii
rasyonellesme dinamiklerine tabi olmus, bir baska
deyisle hesap, ongorii, bigimcilik, araglarin hedef-
lere gore optimize edilmesi bu alanlarda siirekli ge-
listirilmis, duygusallik ve gelenek ise bu alanlardaki
etkilerini tamamen kaybetmistir (Fleury, 2009:45).
Weber antikgagdan ortagaga gegisi sehirlerin imha
edilmesiyle agiklar ve bunun antik kapitalizmin
bogulmasina yol a¢ugini disiiniir. Ekonomik ras-
yonelligin ortaya ¢ikisinin sadece teknige ve hu-
kuka bagli olmadigini, insanlarin beceri ve yete-
neklerine de bagli oldugunu disiiniir. Bu nedenle
rasyonel olmayan kapitalizm ile piyasadaki tesadiifi
ekonomik etkilere gore isleyen rasyonel kapitalizm
arasinda ayrim yapar (Fleury, 2009:44).

Weber i¢in Bat’'nin evrimlesmesindeki en an-
lamli déniigiim hukukun pozitif bicimlenmesi ve
ozerklesmesidir. Weber hukuk ve ekonomi ara-
sinda diyalektik bir iligki oldugunu ve toplumsal
evrimde ikisinin birlikte etkili oldugunu disiiniir.
Ornegin Romada tarim kapitalizminin ortaya ¢i-
kisint kavrayabilmek icin toprak miilkiyetinin hu-
kuksal statiisiinii ve toprakta ¢alisanlarin ekonomik
ve toplumsal iligkilerini inceler. Topragin paylasim
bi¢imine odaklanir ve Roma Hukuku'nda kolek-
tif miilkiyetin 6zel miilkiyete doniisme bigimini
inceler. Toprak miilkiyetinin devletten yurttaglara
gecmesi seklindeki devrimci doniisiimle birlikee
biiyiik toprak miilkiyetinin egemen konumunun
basladigini, ama kolektif miilkiyete dayali cemaat
tipinde orgiitlenmis gruplara zarar verdigini gos-
terir. Protestanlarin bir kisminin endiistri devri-
mi sonrasi kapitalist sinifi olusturmast gibi, Roma
toprak aristokrasisi bu sekilde kentli kapitalistlere
dontismiistiir (Fleury, 2009:48-49).

Hukukun rasyonellesmesi bicimsel hukuk ile
maddi hukuk arasindaki ayrimla ger¢eklesmistir. Bi-
¢imsel hukuk sadece hukuksal manugin gegerli ol-
dugu hukukken maddi hukuk, bir yasanin dénemin
etik, dinsel, ekonomik ve politik verilerine uygun
olan, yani hukuk dis1 6gelere gonderme yapan bir
hukuktur. Weber hukuk dist genel kurallarin kul-
lanilip kullanilmamasina bagli olarak dort ideal tip
belirler. Ilki vahiyler, kehanetler gibi bigimsel olarak

irrasyonel hukuktur. Tkincisi, somut ve tekil degerlere
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dayalt olan maddi olarak irrasyonel hukukrur. Ugiin-
ctisii etik, politika ya da dinsel ideolojinin ilkelerine
dayali olan maddsi olarak rasyonel hukuktur. Dordiin-
cli ve sonuncusu ise bigimsel olarak rasyonel hukuktur.
Weber’e gore rasyonel bir kapitalizme uyum saglaya-
bilecek olan tek hukuk tiirii sonuncusu, yani bigim-
sel olarak rasyonel hukuktur. Weber béylece kapita-
lizmin gelisiminin bagl oldugu etkenlerden birinin
hukuk tiirti oldugunu gosterir (Fleury, 2009:47).

Weber, Protestan ahlakinin da rasyonel ka-
pitalizmin dogusunda etkili oldugunu dusiiniir.
Weber'e gore burjuvazi kendine 6zgii bir yasam
tarzt ve kiiltiirii olan, geleneksel ilkelerden kopmus
olan yeni bir ahlaka sahiptir. Burjuvazinin kimli-
gini olusturan bu ahlak, mesleki bir biling etigini
kapsayan ve ¢aligmay1 yasama anlam veren bir faa-
liyet olarak goren bir ahlakur ve bu nedenle belirli
ekonomik davranislar tiretir. Bu anlamda Protestan
ahlaki, kapitalist ruhun dogdugu yerdir, ¢iinkii bu
ahlak bir yandan sermayenin verimliligini, kar1 ve
birikim yapmay1 6ven, diger yandan tiriin vermeyen
hazzi reddeden, giinlitk yasamda perhiz gerektiren,
titketime karg1 olan ve tutumlulugu 6ven bir ahlak-
tr. Weber’e gore bu ahlak hem kapitalizmin dogusu
icin gerekli olan sermaye birikimini saglamig hem
de endiistri toplumunda ¢alisma disiplininin temel-
lerini olusturmustur (Fleury, 2009: 49-50).

Weber rasyonel ekonomi siirecinde borsa ku-
rumunun da etkili oldugunu disiiniir, ¢iinkii
borsa girisimcileri kendi etkinliklerini rasyonel he-
sap kurallariyla degerlendirip 6ngdérmeye zorunlu
birakan bir kurumdur. Bu bakimdan Weber i¢in
borsa, davranislarin yonetimsel ilkesinin ve ras-
yonel orgiitlenmesinin bir uzantisidir ve rasyonel
toplumsal eylem icin bir modeldir. Borsanin is-
leyisi, Bauili aragsal rasyonelligin sembolii gibidir
(Fleury, 2009: 49-51).

Weber Museviligi, Konfiigytisiiliigii, Taoculu-
gu, Budizmi, Hinduizmi ve Protestanli1 incelemis
ve bu toplumlarda kapitalizmin ortaya ¢ikmama
nedeninin gerekli maddi ve ahlaki kosullarin ayni
anda var olmamast oldugu sonucuna varmistir. Or-
negin eski Cin'de maddi kosullar, para sistemi ve
demografik biiylime mevcuttur ama geleneklerin
ve ritiillerin kati, sabit ve tutucu olmasi, rasyonel
hukukun olmamast ve dinsel ahlakin tefekkiire da-
yanmast nedeniyle kapitalizm ortaya ¢ikmamistir.
Diger taraftan Filistinde ise Musevilik dini kisisel
bir etige dayali oldugu icin ahlaki acidan gerekli
kosullar mevcuttur ama burada da maddi kosullar,



Sosyolojiye Girig

yani ekonomik dngereklilikler yetersizdir (Fleury,
2009: 57-59). Kapitalizmin ortaya actkmasi icin
gerekli olan maddi 6n gereklilikler bityiik ve sabit
bir arza sahip olan serbest piyasa, para ekonomisi,
pahalt olmayan ve rasyonel teknolojiler, dzgiir ve
disiplinli bir emek giicii, rasyonel sermaye hesap-
lama teknikleri, borsa ve ekonomik yasamun ticari-
lesmesidir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:141).

Weber biitiin toplumlarda egemenligin var ol-
dugunu, ama bu egemenligin her zaman mesru
olmayabilecegini belirtir ve mesru olan egemenligi
“otorite” kavramiyla ifade der. Otoritenin mesru
olmasini saglayan ti¢ temel vardir. Bunlar gelenek
gorencklere dayali olan gelencksel otorite, lider-
lerin kisisel 6zelliklerine dayali olan karizmatik
otorite ve kurallarin yasalligina dayanan rasyonel
otoritedir. Rasyonel otoritenin uygulanmasinin en
saf tipi biirokrasidir. Biirokrasi, en yiiksek diizeyde

Ogrenme Ciktisi

verimlilige sahip olan, insanlar tizerinde bicimsel
olarak en rasyonel sekilde otorite uygulama bi¢imi-
dir. Weber biirokrasinin biitiin yontemsel gorevlere
uygulanabilecegini ve modern kapitalist toplumun
ancak biirokrasiyle yonetilebilecegini savunmustur.
Bununla birlikte biirokrasinin her ¢alisani bir ¢ar-
ka déntgtiirdiigiinii de ekler, fakat buradan kagis
yoktur. biirokrasi Weber i¢in bir kere kurulduktan
sonra yikilmasi en zor olan kurumlardan biridir

(Ritzer ve Stepnisky, 2014: 129-130).

dikkat
Biirokrasinin ideal tipi kurallar, islev-
ler, yazili belgeler ve zorlama araglarina
sahip olan, hiyerarsik bir gekilde 6rgiit-

lenmis ofislerden olugan bir drgiittiir.

—

v v )

9 ") v

Modernlesme Okulu ile Ba-
gimlilik Okulu  arasindaki
benzerlik ve farklilari aras-
turin.

Giiniimiizde azgelismis ve
gelismis toplumlarin duru-
munu bu béliimde 6grendi-
giniz kuramsal yaklagimlara

Modern olan ve geleneksel
olan arasindaki farkliklar

nelerdir? Anlatin.

gore degerlendirin.

TOPLUMSAL DEGISME SURECi VE CAGDAS TOPLUMA YONELIK
FARKLI KAVRAMSALLASTIRMALAR

Toplumsal degisme siireci karmagik ve ok boyutlu bir siirectir, ancak bu béliimde ¢ok kisa bir dzet olarak
ve kaba hatlariyla toplumsal degisme siireci tizerinde durulacak ve toplumsal degismenin ¢ok boyutlulugu
gosterilmeye calisilacaktir. Toplumsal degisme toplum tipleri tizerinden incelendiginde ilk 6nemli gelismenin
Neolitik Devrim (Tarum Devrimi) oldugu soylenebilir. Boylece aver ve toplayict toplumlar ve basit el aletleri
ile tarim yapan gocebe ve bahgivan toplumlar tarim toplumlarina déntismislerdir. Tarim toplumunda ilk
defa kendine yeter iiretimin 6tesinde {iretim yapilmis, artik iiriin elde edilmistir. Bu artik tiriintin kime ait
olacag sorusu 6zel miilkiyetin, toplumsal siniflarin, tek egli evliligin, ataerkinin ve biiyiik 6lgekli savaglarin or-
taya ¢tkmasinda etkili olmugtur. Tarim toplumlart sehir devletlerinden imparatorluklara kadar degisen cesitli
biiytikliiklerde medeniyetler haline gelmistir. Bu toplumlarda isboliimiinde uzmanlasma artmaya baglamus,
yeni meslekler ortaya ¢tkmis, toplumsal kontrolii saglayan din kurumu énem kazanmugtir. Modern endiistri-
yel toplumdan 6nceki toplumlarin biitiinii genel olarak gelencksel toplum olarak adlandirilirlar. Bu toplumlar-
da toplumsal iliskilerde akrabalik ve aile 6n plandadur, tiretim birimi genel olarak evdir ve egitim de evde aile
iiyeleri arasinda gergeklestirilir. Uretimde kullanilan aletler, bu aleti kullanan insanin hizina baglidir ve insan
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veya hayvan enerjisiyle calisir. Uretim uzun siiren ve
maliyetli bir siirectir ve tiretim hacmi de kisithdur.

Rénesans ve Reform hareketlerini takip eden
Bilimsel Devrim, Fransiz Devrimi ve ardindan
Endiistri Devrimi, modern toplum ya da endiistri
toplumu olarak adlandirilan toplum tipinin ortaya
¢tkmasina neden olmustur. Bilimsel devrim, yakla-
stk olarak 1500-1700 yillar: arasinda yasanan, An-
tik Yunan'dan Ortagag’a kadar dogru kabul edilen
doktrinlerin reddedildigi, fizik, kimya, biyoloji, ast-
ronomi ve anatomi gibi alanlarda 6nemli kesiflerin
yapildigi déneme ve bu kesiflerin biitiiniine verilen
addir. Bilimsel devrimle birlikte doganin matema-
tiksel kurallara uydugu kabul edilmis, bilimsel ku-
rumlar gelismeye baglamugtr. Bilimsel devrimler,
Aydinlanma distincesi tizerinde etkili olmugtur. Ay-
dinlanma, 1600’lerin sonunda baglayan ve 1700’le-
rin son ¢eyregine kadar siiren bir siirectir ve genel
olarak dinin bilgi tizerindeki tekelinin sona ermesi-
ni, dinsel otoritelerin sundugu dogmatik bilgilerin
yerini bilimsel gergeklerin almaya baslamasini ige-
ren bir paradigmadir. Diger bir deyisle Aydinlan-
ma, diinya hakkinda yeni bir diisiinme tarzini ifade
eder ve bu diisiinme biciminin temel ilkeleri akil,
deneycilik, bilim, ilerleme, evrenselcilik, bireycilik,
hosgorii, ozgiirliik, insan dogasinin birligi ve sekii-
larizmdir. Aydinlanma diistincesinin ilkeleri hayata
Fransiz Devrimi ile baglayan bir dizi siyasal devrimle
gecirilmistir. Bu devrimler feodalizmi ve monarsi-
leri yikip yonetim bigimi olarak cumhuriyeti kabul
eden ve toplumlarin siyasal olarak ulus-devletler
olarak orgiitlenmesine yol agan devrimlerdir. Fran-
siz Devrimi sonrasinda Fransada orta siniflar yiik-
selmeye baslamigtir. Endiistri Devrimi ise Bilimsel
Devrim siirecinde ortaya konan kegiflerin giindelik
hayatta kullanilacak icatlara yansimasiyla baslayan,
toplumda tiretim bi¢imini ve toplumsal 6rgiitlenme
bi¢cimini degistiren bir devrimdir. Endistri Devrimi
Aydinlanma disiincesinin bilim ve ilerleme ilkele-
rini hayata geciren bir devrimdir. Bilimsel Devrim,
Fransiz Devrimi ve Endiistri Devrimi, modern en-
diistriyel toplumun ortaya ¢ikmasina neden olmus-
tur. Modern toplum tipik olarak kentlesmis, sekii-
lerlesmis, endiistrilesmis bir ulus-devlettir.

Endiistri devrimin ayirt edici nitelikleri tiretim-
de ve ulasimda cansiz enerji kaynaklarinin kulla-
nilmaya baglanmasi, isboliimiinde uzmanlasmanin
ve emek siirecinde kapitalist kontroliin artmasidur.
Boylece onceki asamalarda evde gergeklestirilen
tiretim artik fabrikalara tasinmus, aletlerin yerini de
makinalar almigtir. Fabrikalardaki elektrikli makina-

lar aletten farklidir, aletler onlart kullanan insanla-
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rin hizina bagliyken makinalari kullanan insanlarin
makinalarin hizina ve temposuna adapte olmalar
gerekir. Uretimin fabrikalara aktariimast bir yandan
kirsal niifusun gogunun kentsel alanlara go¢ edip
fabrikalarda calismaya baglamasina ve endiistriyel
isci sinifinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Di-
ger yandan bu gelisme kentlesme siirecini hizlan-
dirmus, ilk biiylik endiistriyel kentler olusmus ve
kentlesmeyle ilgili ilk problemler gézlenmeye bas-
lamistr. Ozellikle 1910’lardan itibaren seri iiretim
sisteminin (Fordizm) ortaya ¢ikmasi ile birlikee is-
bolimiinde asir1 uzmanlasma gerceklesmis, isciler
bir yandan makinalarin temposuna uyarken diger
yandan en kii¢iik parcasina ayrilmis olan ve bu ne-
denle anlamsizlasmis olan isleri yapar hale gelmis-
lerdir. Anlamdan yoksun, rutin ve hizli bir sekilde
calisma, iscilerin yabancilagmalarina neden olmus-
tur. Seri tiretim sisteminde maliyetlerin diisiik tutu-
labilmesi i¢in kitlesel tiretim yapmak zorunludur ve
heniiz bilgisayar kullanilmadig; icin tiriin ¢esitliligi-
ni arurmak maliyetli ve zor bir siirectir. Bu nedenle
kitlesel tiretim yapilan bu sistemde bu tirtinlerin kit-
lesel olarak tiiketilmesi zorunlu olmustur. Ozellikle
1930 ekonomik buhraniyla birlikte etkileri goriilen
bu zorunluluk, kitlesel tiiketiciler yaratlmasi ama-
cyla bir dizi ekonomik ve politik tedbir alinmasina
neden olmustur. Bu tedbirler sonucunda isci iic-
retleri artmus, tilkeler arasindaki giimritk duvarlar
yiikselmis ve ulus devletler ekonomik olarak iglerine
kapanmistir. Bu siire¢ modern toplumun kiiltiiriint
de sekillendirmistir. Modern toplumun kiiltiiriiniin
Aydinlanma diigiincesini yansittgy, ilerlemeyi, bili-
mi, endiistriyi merkeze alan bir kiiltiir oldugu soyle-
nebilir. Ulus-devlet ideolojilerinin yant sira seri {ire-
tim manuginin da etkisiyle bu kiiltiirde benzerlik
ve aynilik degerli goriilmiis, farklilik ise yadirganan,
istenmeyen bir 6zellik olarak kabul edilmistir. Bu
gelismeler ilk olarak Bat tilkelerinde ortaya ¢ikmig
olsa da once teknolojik gelismeler ve sonra kiiltiirel
degerler zamanla diger tilkelere de yayilmis ve bagka
toplumlar tarafindan benimsenmistir.

Bilgisayar, iletisim ve ulagim alanlarinda
1960’lardan itibaren yasanan gelismelerle beraber
hem tiretim tarzinda hem de toplumun 6rgiitlen-
me bigiminde 6nemli degismeler yasanmisur. Bu
dénemde endiistride, iiretimin orgilitlenmesinde ve
toplumsal siniflarda meydana gelen degisimler bir
biitiin olarak Ikinci Endiistriyel Boliinme (Piore
ve Sabel, 1984) veya Teknolojik Devrim olarak ad-
landirilmaktadir. Bu siiregte seri tiretim teknolojisi
(Fordizm) diinyanin her yerinde tamamen ortadan
kalkmasa da gelismis tilkelerde yerini esnek iretime
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(Postfordizm) birakmistir. Bu dontsimiin 6nemli
etkileri olmustur. Ilk olarak seri iiretimde kitlesel
tiretim yapmak maliyetleri diisiik tutmak igin bir
zorunlulukken esnek tiretimde bilgisayar teknoloji-
leri sayesinde bu zorunluluk ortadan kalkmus, tirtin
cesitliligi artmis ve tiretilen miktar azalmisur. Bu
degisimin sonuglarindan biri aruk kidesel tiiketi-
cinin bir zorunluluk olmaktan ¢ikmast olmus, bu
nedenle iicretler azalmistr. Ustelik esnek iiretim
seri tiretim gibi her bir isi tek bir is¢inin yapug: cok
kalabalik fabrikalarda degil, daha az sayida is¢inin
calisuigr daha kiigiik fabrikalarda gerceklestigi icin
issizlik oranlar1 da artmustir. Ancak seri iiretimde
isboliimiiniin asirt uzmanlagsmasi nedeniyle yapila-
cak is en kiiciik parcasina ayrildigs icin iscilerin bii-
yiik kismi vasifsizken ve rutin ve tekrarli igler yapan
yabancilagmis iscilerken esnek iiretim tarzinda tire-
tim siirecinin tamamina hakim olan ve bilgisayarla
tiretim yapan yiiksek vasifli iscilerin sayisi arcmugtur.
Imalat sektorii daralmis, egitim, saglik, finans, si-
gortacilik, ulagim, lojistik gibi alanlari iceren hiz-
met sektorii genislemis, triinlerden ¢ok bilgi ve
teknoloji 6nem kazanmistir. Bunun sonucunda kol
emegini kullanan mavi yakali endiistriyel isci sinifi
daralmus, beyaz yakali isciler artmus, is¢i sinift vasif
diizeyine dayali olarak parcalanmugtir. Esnek tire-
tim tarzinin ¢esitliligi mimkiin kilan yapisi, kiil-
tiirtin degismesinde, benzerligin ve ayniligin eski
degerlerini kaybetmesinde etkili olmustur.

Ancak bu degisimde tek etken tiretim tarzi de-
gildir. Iletisim teknolojileri insanlarin diinyanin
her yanindaki farkli kiiltiirler hakkinda bilgi sahibi
olmasini saglamis, toplumsal degismenin varsayilan
agamalarini izlemeyen toplumlar oldugu fark edil-
dikge dogrusal toplumsal ilerleme anlayisi elestiril-
meye baglanmistir. Bunun yaninda 6zellikle Ikinci
Diinya Savasr'nda ve sonrasinda kullanilan askeri
kitlesel imha silahlari, bilimin ve ilerlemenin bii-
tiin sonuglarinin olumlu olmadigint géstermis ve
Aydinlanma distincesinin ilkelerinin yaygin olarak
sorgulanmasina neden olmustur. Bunlara ek olarak
1970’lerden itibaren hiz kazanan kiiresellesme ol-
gusu ulus-devletlerin zayiflamasina neden olmus,
bu da ulus-devlet kimliginin zayiflayarak insanla-
rin kimliklerini daha kisisel ve yerel kokler tizerin-
de insa etmelerini miimkiin kilmistur. Gilintimiiz
toplumunun endiistriyel agidan bilgisayarlarla, bi-
lisim teknolojisiyle, robotlar ve sibernetikle, kiiltii-
rel agidan da hem kiiresellesmeyle hem de farklilik,
yerellik ve 6zgiinliikle nitelendigi soylenebilir. Bat
toplumlarinda 1960 sonrasi yasanan bu gelismeler
kiiresellesmeyle birlikte cogu topluma yayilmistir.

Yaganan biiyiik déniigiimler sonucunda gii-
niimiizde modern endiistriyel toplumdan sonraki
bir asamaya gecildigi biiyiik ol¢tide kabul edilmig-
tir. Ancak cesitli kurameilar bu yeni toplum tipini
farkli kavramlarla ifade etmektedirler. Bunun temel
nedeni, analizlerin ve kuramlarin bu déniisiimiin
farkli yonlerine odaklanmalaridir. Bazi kuramcilar
doniisiimiin endiistriyel ve ekonomik yoniine, bazi-
lar1 toplumsal siniflarin déniisiimiine, bazi digerleri
ise kiiltiirel doniisiime odaklanmaktadir. Bu neden-
le i¢inde bulundugumuz toplum ¢ok ¢esitli kav-
ramlarla ifade edilmeye calisilmaktadir. Kuramcila-
rin i¢inde bulundugumuz dénemi ifade etmek icin
kullandiklari kavramlardan bazi 6rnekler sunlardir:

ornek

Murray Bookchin: Kitlik sonrast toplum (Kitlik
sonrasi anarsi)

Herman Kahn: Ekonomi sonrast toplum

Kenneth Boulding: Uygarlik sonrast toplum

Ralf Dahrendorf: Kapitalizm sonrast toplum, Hiz-
met sinifi toplumu

Peter Drucker: Bilgi toplumu

Yoneji Masuda: Enformasyon toplumu

Zbigniew Brzezinski: Teknotratik donem

Alain Touraine: Endiistri sonrast (post endiistriyel)
toplum

Daniel Bell: Endistri sonrasi (post endistriyel)
toplum

George Lichteim: Burjuva sonrasi toplum

Manuel Castells: Ag (network) toplumu
Amittai Etzioni: Postmodern dénem
Lyotard: Postmodern durum

Jean Baudrillard: Titketim toplumu

_

Giiniimiizde teknoloji giderek daha hizli ge-
lismekte, yeni teknolojiler toplumun iiretim
tarzint etkilemektedir. Ornegin Endiistri Devri-
minin 1800’lerde baslayan ilk evrelerini Birinci
Endiistri Devrimi, 1900’lerin baginda baslayan
kitlesel iiretim dénemini fkinci Endiistri Dev-
rimi, 1960’lardan itibaren tiretimde bilgisayarla-
rin kullanilmasini ve otomasyona gegisi Ugiincii
Endiistri Devrimi olarak adlandiran bakis acisi-
na gore gliniimiizde Dordiincii Endiistri Devri-
mi yasanmaya baslanmistir. Dérdiincti Endiistri
Devrimi’nin ayirt edici niteligi tiretimde siber
fiziksel sistemlerin, nesnelerin internetinin ve
internet bulutlarinin kullanilmaya baslanmasidir
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(Lasi vd., 2014; Liao vd., 2017). Ancak bu degi-
sim simdilik akilli tiretim teknolojileri kullanilarak
maliyetlerin dastrilip verimliligin arturilmasina
yonelik teknik bir takim uygulamalardan ibarettir.
Diger bir deyisle endiistri alaninda devrimsel nite-
likte olsa da maddi kiiltiir manevi kiiltiirden daha
once degistigi icin heniiz bu son teknolojik degi-
simlerin toplumsal yasamin 6rgiitlenmesi tizerinde-
ki etkilerini gormek igin oldukea erkendir.

J Nesnelerin Interneti
Nesnelerin veri toplamak ve veri aligverisinde bu-
lunmak tizere birbirleriyle veya daha biiyiik sistem-
lerle baglanuli oldugu iletisim agina verilen addur.

J Siber Fiziksel Sistem
Bilgisayar temelli algoritmalarla calisan, internetle

) ve internet kullanicilariyla biitiinlesik olan bir sis-
Endiistri alaninda robotlarin ve yapay zekanin,

kiilttir alaninda internet kullaniminin ve taginabi-
lir teknolojilerin giderek artmasi gelecekte nasil bir
toplumda yasayacagimiz konusunda sorular olug-
turmaktadir. Bununla birlikte azgelismis iilke ve
bolgelerde 6zellikle tekstil ve deri tiretimi gibi alan-
larda pahali bilgisayar teknolojileri kullanilmamakta, tiretim hél4 ucuz insan emegine dayanmaktadir
(UNIDO, 2016:40). Cografi bolgelere gore internete giris oranlar1 incelendiginde 2017 yilinda Kuzey
Amerikada yasayanlarin %88,1’inin, Avrupada yasayanlarin %77,4’tintin, Afrikada yasayanlarin ise
ancak %28,3’tiniin internete girdigi goriilmekeedir (IWS, 2017). Dolayisiyla giiniimiizde gelismis tilke
ve bolgelerde yasanan degisimin biitiin diinyada ayni hiz ve derecede yasandigini diisiinmemek gerekir.

temdir. Cevresini algilayip topladig1 verilere gore
kendiliginden hareket eden otomobiller, ¢evreleri-

ne tepki verebilen robotlar, otomatik pilotlar siber
fiziksel sistemlere 6rnek olarak verilebilir.

Ogrenme Ciktisi

Thomas Mann'in 1901 yi-
linda yazdigi, Tirkee'ye
Buddenbrooks Ailesi (Altin
Kitaplar Yayinevi, 1969, iki
cilt) ve Bududdenbrooklar:
Bir Ailenin  Cokiisii (Can

Giiniimiiz ~ toplumunda

Bookchin'in “Kitlik sonrast
toplum” kavrami nasil bir
toplumu ifade etmektedir?
Aragtirin.

Yayinlar, 2015) adlariyla
gevrilen romant, bir ailenin
ti¢ neslinin hikayesini Bat
toplumlarinin  ekonomik
gelisim siireci iginde anlat-
maktadir. Kitab1 okuyun ya
da bu kitaptan uyarlanan
Heinrich Breoler'in yonetti-
gi 2008 yapimi Bududdenb-
rooklar adl: filmi izleyin.

robotlarin ve yapay zeka-
nin yeri ve 6nemi giderek
artmaktadir. Bu durum ge-
lecekteki toplum  yapisini
nasil etkileyebilir? Anlatin.
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MODERNIZM VE POSTMODERNIZM

Modernite ve Modernizm, Postmodernite ve Postmodernizm

Modernite kavrami geleneksel ve feodal toplum sonrasi, kapitalistlesmenin, endiistrilesmenin, kentles-
menin ve sekiilerlesmenin hiz kazandigt bir tarihsel donemi ve bu dénemdeki sosyal iligkilerin ve degisim-
lerin biitiintinii ifade eder. Bir bagka deyisle modernite sekiilerlesmeyi, ekonomik ilerlemeyi, yonetimin
rasyonellesmesini ve biirokratiklesmesini, olgularin degerlerden ayrigmasini, igeren yeni, dzgiirlestirici,
akilcr bir dénemi ifade eder. Analitik amaglarla bu dénem erken modernite, klasik modernite ve ge¢ mo-
dernite olarak adlandirilir. Modernizm kavrami bir tarihsel
donemi ifade etmez, diinya hakkinda bir diisiinme bi¢imi-
ni ve bu diisiinme bi¢iminden dogan ve 19. ve 20. yiizyilda
etkili olan bir dizi sanatsal, felsefi, mimari, edebi ve kiiltiirel
hareketi ifade eder. Modernizm modern diisiincenin etki-
siyle ortaya ¢ikmis olsa da modern olmayabilir, hatta sik sik
moderniteye karst bir itiraz icerir. Modernlesme kavrami
. - . talistlesmenin, endiistrilesmenin, kentles-
ise geleneksel toplumlarin modern toplumlara dontismesi i } ; :

. L .. " . menin ve sekiilerlesmenin hiz kazandig
stirecini, bu siiregte yasanan bilimsel, ekonomik, teknolo-

jik, endiistriyel, demografik ve politik degisimleri ve/veya bir tarihsel donemi ifade eder.

bu siirecte gegirilen asamalar ifade eden bir kavramdir.

Modernizm sanatta, kiiltiirde, felsefede,
mimaride ve sosyal iliskilerde yasanan bir
egilimi ifade ederken modernite kavrami
geleneksel ve feodal toplum sonrast, kapi-

Resim 3.3 Soldaki ilk fotografta gériilen, Mimari Le Corbusier (Charles-Edouard Jeanneret) olan Villa Savoye,
modern mimarinin dnemli érneklerindendir. ikinci ve tiglincii fotograflarda érnekleri gériilen Mimar Victor Enrich’in
eserleri ise postmodern mimariyi yansitmaktadir.

Kaynak: http://www.sanatblog.com/sehirleri-oyun-alanina-ceviren-victor-enrich/

Anthony Giddens: Giddens modernligi dort temel kurum araciligiyla tanimlar. Bu kurumlar kapita-
lizm, endiistrilesme, gozetim ve askeri giictiir. Bu kurumlari kisaca inceleyelim (Giddens, 1994:56-60):

*  Kapitalizm: Kapitalizm, tiretim araglarinin 6zel miilkiyeti ve miilksiiz ticreti emek arasindaki iliski
merkezinde yogunlasan bir meta {iretimi sistemidir.

»  Endistrilesme: Endustrilesme insan etkinliginin, makinelerin, hammadde ve tiriin girdi ve ¢iktila-
rinin esgiidiimil igin tiretimin belirli kurallara gore toplumsal olarak 6rgiitlenmesidir. Modernite
kosullarinda insanlarin dogayla etkilesiminin ana eksenini endiistrilesme olusturur. Bu anlamda
endiistrilesme insanlarin kendilerini (modernite dncesi toplumlarda oldugu gibi) doganin bir par-
cast olarak gormedikleri, dogay1 kontrol altina aldiklari, degistirdikleri, aruk dogal degil, insanlar
tarafindan yaratulmis bir ¢evrede yasadiklari bir eksen olusturmustur.

*  Gozetim: Kapitalist toplumlar modern toplumlarin bir alt tiirii olan, bir dizi 6zgiil kurumsal 6zellige
sahip toplumlardir. Giddens kapitalizmin ilk donemlerinden itibaren uluslararasi nitelikte oldugu-
nu vurgular, bir toplumun kapitalist toplum olarak ifade edilmesi sadece bu toplumun ulus-devlet
olmasindan kaynaklanir. Gézetim ulus devletin temelidir, ¢iinkii hem siddet araglar: {izerinde tekel
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kurulmasini, hem sapkin davranisin hem
de endiistriyel kuruluglardaki davraniglarin
kontrol altinda tutulmasini saglar. Modern
toplumlarin gézetim kapasitesi geleneksel
toplumlarin ¢ok 6tesindedir ve bu toplum-
larin modernite 6ncesindeki hicbir devletin
erisemedigi bir yonetimsel esgiidiim diize-
yine ulasmasini saglayan da budur. Bu ne-
denle gozetim aygitlar;, modernligin yiik-
selisiyle birlikte bir diger kurumsal boyutu
olusturur.

*  Askeri giig: Modernitenin dérdiincii boyutu
ise savagin endiistrilesmesi baglaminda sid-
det araglarinin kontrolii, yani askeri giictiir.
Geleneksel toplumlardan farkli olarak mo-
dern toplumlar siirekli asker destegi sagla-
maya muktedir olan ve kendi topraklarinda
siddet araglar1 {izerinde tekelci bir kontrole
sahip olan toplumlardir.

g

dikkat
Giddens'a gore sinurlari be-
lirli olan kendi topraklarin-
da siddet araglarini tekelci
kontrolii altina almak mo-

dern topluma ézgiidiir.

Giddens, radikal modernlik, yiiksek modernlik
ya da ge¢ modernlik olarak ifade edilebilecek olan
modernligin ileri bir asamasini betimlemek i¢in
“modernligin juggernaut (ezici giici)” kavramini
kullanir. Bu dinamik modernite bir cesit hiz tre-
nine binmeye benzer, eglencelidir ama aniden yon
degistirebilir, seyahatin ne yonii ne de hizi tam ola-
rak denetlenemez, ¢iinkii ¢ok riskli bir alanda hare-
ket etmektedir (Giddens, 1994:139). Kisacast ezici
bir giice déniisen modernlik denetimden ¢ikan bir
diinyadir. Modernlik bu yiiksek dinamizmini g
temel 6zellik iizerinden kazanir. Bunlar uzaklasma,
yerinden ¢ikarma ve disiiniimselliktir. Bu 6zellik-
leri kavramak ayrinuli bir okuma gerektir, ancak
burada ¢ok dar kapsaml: bir sekilde tanimlayarak
bu kavramlar hakkinda genel bir fikir sahibi olma-
ya calisalim. Uzaklagma, zaman ve mekanin birbi-
rinden ayrilmasidir. Modernite 6ncesi toplumlarda
zaman ve mekan birbirinden ayrilmazken modern
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diinyada ikisi ayrigmis, zamanin da mekanin da igi
bosalmistir. Modern 6ncesi donemde sosyal etki-
lesimler ayn1 yerde ve ayni zamanda olmay: gerek-
tiritken modern toplumda sosyal iliskiler fiziksel
yakinlik kurmayi, ayni yerde bulunmay: zorunlu
kilmaz. Ikinci ézellik yerinden ¢ikarmadir. Bu kav-
ramla Giddens, toplumsal iligkilerin kendi bagla-
mindan kopmasini, belirsiz zaman-mekan aralikla-
rinda yeniden kurulmasini kasteder. Ornegin para
gibi sembolik sistemlerin kullanilmasi sayesinde
birbirinden ¢ok farkli zaman ve mekanlarda bulu-
nan kisilerin aligveris yapmast miimkiindiir, tste-
lik para artik internetteki aligveris sitelerinde ya da
kredi kartlarindaki sayilardan ibaret hale gelmistir,
maddi varligini (kagit para, metal para) kaybet-
mis, bir metafora doniismiistiir. Modernitede uz-
manlik sistemleri de yerinden ¢ikarmay: saglayan
bir olgudur, ¢iinkii insanlar otomobilleri, evleri,
karayollarini, bilgisayarlari, egitimi, sagligi ve hu-
kuku diizenleyen uzmanlara giivenir ve herhangi
bir sorunda onlara danusirlar. Insanlar bu iiriinlerin
veya hizmetlerin iiretimine katilmadiklari, hatta
bu tiriinler hakkinda ¢ok sinirli bilgiye sahip olsa-
lar da uzmanlara giivenirler. Duyduklari bu giiven
kisisel olarak bir mithendise veya mimara, yani ki-
siye yonelik degildir, uzmanlik sisteminin kendisi-
ne yoneliktir (Giddens, 1994:32). Ugiincii 6zellik
ise diigiiniimselliktir. Dustinimsellik, toplumsal
pratiklerin, bu pratikler hakkinda elde edilen bil-
gi 1s1iginda siirekli yeniden degerlendirilip yeniden
diizenlenmesi, yani kendi kendini etkilemesidir.
Giddens modern diinyada diistiniimiin kendisi de
dahil olmak tizere her seyin diisiiniimsel oldugunu,
bunun da yaygin bir belirsizlik yaratugini savunur
(Ritzer ve Stepnisky, 2014:553).

Jiirgen Habermas: Habermas moderniteyi Av-
rupa ve Amerikan tarihinde Rénesans’in bitisiyle
basglayan dénem olarak, modernizmi bu dénemi
niteleyen kiiltiir olarak, postmodernizmi ise mo-
dernizmden sonra gelen ve modernizmin temel
varsayimlarina meydan okuyan bir kiiltiirel donem
olarak tanimlar (Edgar, 2006:96). Habermas mo-
derniteyi Aydinlanma diistinirleri tarafindan gelis-
tirilen bir proje olarak goriir. Modernite projesi gok
sayida insanin 6zgiir ve yaratict bir sekilde calisarak
olusturdugu bilgi birikimini insanligin zgiirles-
mesi amactyla kullanmayi amaglamistir. Modernite
bir yandan doganin kontrol altina alinmasi saye-
sinde kitliklardan ve salgin hastaliklardan korun-
mayi, diger yandan efsanelerin ve batl inanglarin
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akil disthigindan ve iktidarin keyfi kullanimindan
kurtulmay1 vadeden bir projedir. Habermas'a gore
akil insanlik tarihinde zulme karsi bir silah olarak
kullanilmis olsa da gelismis kapitalizmin ideolojisi
akli bir baski ve zuliim aracina, insanligin ihtiyag-
larindan ¢ok kapitalist sistemin ihtiyaglari i¢in kul-
lanilan aragsal bir akla dénistiirmiistiir (Slattery,
2010:427-431). Bununla birlikte Habermas gele-
cek hakkinda kétiimser degildir, aragsal aklin mo-
dern diinyay1 tamamen tahrif etmesinin miimkiin
olmadigini diisiiniir. Insanlar arast iletisimi 6zgiir-
lestirebilecek yeni bir bilgi teorisinin gelistirilme-
siyle rasyonel diisiincenin yeniden hakim olacagi-
n1 ve daha 6zgiir ve adil bir toplum kurulacagini
umar, bu rasyonel diisiince aragsal rasyonalite de-
gil, iletisimsel rasyonalitedir (Slattery, 2008:427).

Habermas'in elestirisi aragsal akli reddetmek
anlamina gelmez, aksine onu rasyonel toplum pro-
jesinde, ozellikle de yasanu diinyasinin iyilegtiril-
mesinde kullanmak ister. Diger bir deyisle sorun
rasyonellesmenin kendisi degil, amaca yonelik ras-
yonel eylemin rasyonellesmesidir, oysa iletisimsel
eylemin rasyonellesmesi egemenlikten kurtulmus,
ozgiir ve acik iletisime yol agacaktir. Amaca yonelik
rasyonel eylemin amaci bir hedefin elde edilmesiy-
ken, iletisimsel eylemin amaci iletisimsel anlama-
nin saglanmasidir. Habermas igin toplumsal evri-
min son noktas rasyonel toplumdur. Bu anlamda
rasyonellik iletisimi bozan engellerin kaldirilmast
ve fikirlerin elestiriler kargisinda agik¢a sunulup
savunuldugu, béylece goriis birligi yaratma kapasi-
tesine sahip olan bir sistemdir (Ritzer ve Stepnisky,

2014:296-7).

—ON—

dikkat
Habermas'a gére Modernite insan-
lart hem kitliklardan ve salgin has-
taliklardan hem de akil digiliktan

ve iktidarin keyfi kullanimindan
kurtulmay: vadeden bir projedir ve
heniiz tamamlanmam@tlr./)

Zygmunt Bawman: Bauman modernitenin
sonuglarinin, ozellikle modernitenin rasyonelligi-
nin Naziler tarafindan Yahudilerin ve diger etnik
gruplarin yok edilmesi olan “Holokost”u miimkiin

kilmas: tizerinde durur. Bazuman’a gére Holokost
modernitenin bir iiriiniidiir, endiistrilesmenin ve
fabrika sisteminin ve rasyonel biirokrasinin temel
ilkelerinin insanlarin yok edilmesine uygulanma
bi¢imidir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:560). Diger
bir deyisle modernite olmasayd: kitlelerin bilim,
teknoloji ve endiistriyel 6rgiitliiliik ¢ergevesinde
bu sekilde kitlesel olarak yok edilmeleri miimkiin
olmazdi. Bauman'a gore Holokost'a neden olan
sadece endiistrilesme ya da rasyonel biirokrasi de-
gil, modernitenin kendisidir. Uygarlasmis olmakla
oviinen modernligin Holokost'u engelleyememis
oldugunu ve teknik olarak bu derecede biiyiik bir
yok etmenin ancak modernitenin kurumlariyla
mimkiin oldugunu vurgular (Ritzer ve Stepnisky,

2014: 561,563).

Bauman ge¢ modernlikle ilgili ¢alismalarinda,
modernligin akiskan bir nitelige sahip oldugunu
vurgular. Erken modernitede amag kalici olmasi
tasarlanan bir seyi olusturup siirdiirmekken geg
moderlikte amacin kendisi gecici olan bir seydir.
Modern toplumun ilk dénemine fabrikalar ve fab-
rikalarda tireticilerin {irettigi Griinler egemenken
gec modernite hafif ve hizli tiiketicilerle nitelenir.
Bauman'a gore ge¢ modernitenin akigkan yasami
kisa, sinirlit dmrii olan iriinleri titketen bir yasam-

dir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:563-564).

Postmodernite, Postmodernizm,
Postmodern Toplum Kurami

Postmodernite ya da postmodernlik, moder-
niteyi takip eden tarihsel bir dénemi, postmoder-
nizm sanat, sinema, mimari ve edebiyatta modern
kiileiirel triinlerden farkli triinleri tireten akimi
ifade eder. Postmodern toplum kuram: ise mo-
dern toplumlardan farkli bir diigiinme bi¢imini
ifade eder. Bu cercevede postmodern kavrami-
nin kendisi yeni bir tarihsel donemi, bu dénem-
de tiretilen ve 6nceki dénemden farklilik gosteren
kiiltiirel Griinleri ve toplumsal diinyayla ilgili yeni
bir kuramsallastirma tipini kapsar. Bu kavramlarin
tigti de aruk modern kavrami ile betimlenemeye-
cek olan yeni, farkli olgularin meydana geldigini ve
modern gercekliklerin yerini bu yeni gelismelerin
aldigina iliskin bir perspektife sahiptirler (Ritzer ve
Stepnisky, 2014:639).

Diger sosyoloji kuramlariyla birlikte digiiniil-
digiinde, postmodernizm tek bir diisiince biitiini
olarak degerlendirilmez, hem postmodern toplum
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kurami alunda siniflandirilan kurameilarin iddia-
lar1 birbirinden oldukca farklidir, hem de tek bir
postmodernizmden bahsetmek bile postmoderniz-
min cesitlilik ve farklilik gibi bazt merkezi ilkeleri-
ni ihlal etmek anlamina gelebilir. Bununla birlikte
postmodern toplum kuramini olugturan kuramlar
modernist diisiincenin bazi temel varsayimlarina
stipheyle yaklasirlar. Bu varsayimlar

a. sabit, tutarli bir benligin varligs,

b. bilim ve aklin, bilgi i¢cin nesnel bir temel

saglayabilecegi diistincesi,

c. bu bilginin ‘gercek’ oldugu diistincesi

d. bireylerden bagimsiz, agkin (transandantal)

bir aklin oldugu distincesi ve

e. dilin gercekligi dogru bir sekilde yansittug:

varsayimlaridir (Flax, 1990).

Postmodern toplum kurameilari pek ¢ok seyi
agtklamaya calisan biiyiik anlaulara, toplum igin
tiretilen kurtulus teorilerine ve toplum analizin-
de evrensel, tarih digi, rasyonel bir temel arayigi-
na karst ¢tkmis, butiinligii reddetmis, parcaliligt
ve farkliligt savunmuglardir (Ritzer ve Stepnisky,
2014:638-639). Bu c¢ergevede postmodernizmin

bazi temel 6zelliklerini kabaca 6zetlemek gerekirse
(Nettleton 2006:31):

* DPostmodernizm, ¢oklu gerceklikleri vurgu-
layip tek bir gercekligi ya da gercegi inkar
eden modernizmden bir kopus, kirilistir.

* Postmodernizm tek, tutarli, biitiinciil, dog-
rusal ve ilerlemeci bir geg¢mis anlayisina
olan inancin kaybedilmesini icerir.

* DPostmodernizm i¢in mesru bir ‘tarih’ yeri-
ne, 6nemli olaylar tizerinde daha az duran
ve giinliik yasamin siradan olaylar: tizerine
daha ¢ok odaklanan ¢ok sayida tarih vardir.

*  Meta-anlaular artik 6lmiistiir ve artik parcali-
lik, stireksizlik ve farklilik vurgulanmakeadir.

* Bilgi hiyerarsileri aruk ¢okmistiir, bu da
‘uzman’ statiisiiniin icini bosalur. Uzman
olmayanlarin digiinceleri ve elde ettikle-
ri sonuglar uzmanlarinkine esit gecerlilige
sahip olarak degerlendirir. Bu nedenle elit
ve kitle kiiltiirleri arasindaki, entelektiiel
ve popiiler kiiltiir arasindaki ve uzmanlar-
la siradan insanlar arasindaki farkliliklar bu
nedenle daha az belirgin hale gelir.

Lyotard: Lyotard biiyiik anlatlari modern bi-
limle iligkilendirir biittin biiyiik anlatilart reddeder.
Postmodernizmi biiyiik anlatlara yonelik bir kugku-

Q0

culuk ve bir bilgi tiirii olarak olarak tanimlar. Posz-
modern durum aldi eserinde hem séylemlere hem
de bilimsel bilgiye kuskuyla yaklasilmast gerektigini
savunur ve postmodern bilgiyi otoritelerin araci ol-
mayan, farkliliklara kargi duyarliligs belirginlestiren
bir ve kiyaslanamaz olan1 hos gérmeyi saglayan bir
bilgi olarak goriir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:639).

Fredric Jameson: Jameson, modernlik ve post-
modernlik arasinda 6nemli farkliliklar oldugunu
kabul eder ama aralarinda siirekliliklerin de oldu-
gunu savunur. Postmodernizm ya da Geg Kapita-
lizmin Kiiltiirel Mant:gr adli eserinde kapitalizmin
giintimiizde “ge¢” asamasinda oldugunu, hala gii-
niimiiz diinyasinin baskin bir 6zelligi oldugunu,
ama yeni bir kiiltiirel mantk, postmodern bir
manuk trettigini ileri siirer (Ritzer ve Stepnisky,
2014:641). Diger bir deyisle Jameson i¢in kiiltiirel
mantik degismistir ama kapitalist ekonomik yap1
varligini siirdiirmektedir. Jameson'a gore postmo-
dern toplumun temel ozellikleri su sekilde 6zetle-

nebilir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:643-634):

* Postmodern topluma 6zelligini veren yii-
zeyselliktir. Postmodern toplumun kiiltiirel
tiriinleri altta yatan anlamlarin derinligine
inmeyen, ylizeysel imgelerdir. Bu tirtinlerin
bir kismi, kopyalarin kopyalart olan, orji-
nalle gerceginin birbirinden ayirt edileme-
digi, derinligi olmayan similakrumlardir. Si-
milakrum tanimi geregi ylizeysel, derinligi
olmayan bir taklittir.

* Postmodernizm duygunun ve heyecanin
azalmasidir. Yabancilasma, anomi gibi derin
duygular ge¢cmiste kalan modern diinyanin
parcasidirlar. Bunlarin yerini postmoder-
nizmde kendine 6zgii bir yogunluk veya
cosku alir.

* Postmodernizmde tarihsellik yitirilmistir,
gecmis bilinemez, ge¢mis aruk gegmisin
biitiin tarzlarindan ¢esitli parcalar alarak
olusturulan bir pastisten ibarettir.

* DPostmodern toplumla iliskili olan televiz-
yon ve bilgisayar gibi yeni teknolojiler var-
dir ve bu teknolojiler, modernitenin montaj
bandi gibi teknolojilerin yol agugindan ¢ok
daha farkli kiiltiirel triinlere yol acar.

Jean Baudrillard: Baudrillard artik iiretimin
degil medya, sibernetik modeller, bilgisayarlar, eg-
lence ve bilgi endiistrilerinin egemen oldugu ¢ag-
das toplumu analiz etmeye ¢aligir. Bir simiilasyon
caginda yasadigimizi, simiilasyon siirecinde nes-
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nelerin veya olaylarin yeniden tiretilmesi anlami-
na gelen similakrlarin tretildigini belirtir. Aruk
gostergelerle gerceklik arasindaki ayrim ¢6kmekete,
gercekle taklidi birbirinden ayirt etmek zorlagmak-
ta ve nihayetinde taklitler, temsiller, simiilasyonlar
gercekten daha baskin hale gelmektedir. Baudrillard
bu diinyay: hipergergeklik olarak adlandirir, ¢iin-
kit 6rnegin medya artik gerceklikten daha gercek
hale, hiperger¢ek haline gelmistir, asil, saf gergek-
lik giderek ikincil hale gelir ve sonunda tamamen
yok olur. Medyada anlamin ¢okmesi, kitlelerde de
toplumsalin ¢okmesine yani kitlelerin kendilerini
yonlendirmeye yonelik ¢abalari gormezden gelme-
lerine, umarsiz ve eylemsiz hale gelmelerine neden

olacakur (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 647-648).

Postmodern toplum kuramina ¢ok sayida eles-
tiri yoneltilmistir. Ornegin Giddens, Postmoder-
nitenin miimkiin oldugunu ilkesel olarak kabul
etmekle beraber postmodernizmle iligkilendirilen
ilkelerin ¢ogunu reddeder, ona gore iginde yasa-
digimiz donemin postmodern oldugunu ileri siir-
meye yetecek derecede olgu gozlenmemektedir, bu
nedenle iginde yasadigimiz donemi ge¢ modernite
ya da yiiksek modernite olarak adlandirir. Haber-
mas da benzer sekilde artk mutluluk vaat etmiyor
olsa da modernligin goriiniir rasyonel bir alterna-
tifi olmadigint ileri siirer. Diger bir deyisle Haber-
mas moderniteyi savunur, modernlik projesinden

vazgegilmemesi gerektigini ileri siirer ve postmo-
dernistlere karsi cikar. Bu karst ¢ikisin dort ana
boyutu vardir. Ik olarak Habermas postmoder-
nistlerin eserlerinin edebi eserler olarak mi1 yoksa
sosyal bilim olarak mi kabul edileceginin belirsiz
oldugunu ileri siirer. Ikinci olarak postmodernist-
lerin eserlerini normatif duygularla yazdiklarini
ancak bu duygularin neler oldugunu a¢iklamadik-
larini, hatta reddettiklerini belirtir. Bu duygularin
neler oldugu agiklanmadigi takdirde amaglarinin
ve toplum elestirilerinin kaynaginin anlagilamaya-
cagint ileri siirer. Uglincii olarak postmodernistleri
toplumda ortaya ¢ikan fenomenleri birbirlerinden
ayirmayan toptanci bir bakis acisina sahip olmakla
elestirir, bunun toplumsal diinyanin analizi igin ye-
terli bir perspektif olmadigini diisiiniir. Dérdiincii-
sii, postmodernistleri giindelik yagami ve giindelik
yasam pratiklerini goz ardi etmekle elestirir (Ritzer

ve Stepnisky, 2014:568-569).

Bunlarin disinda postmodern toplum kurami
bilimsel bilgi kriterlerine uymadig i¢in bir kuram-
dan ¢ok ideoloji olmakla, biiyiik anlatlari elestir-
dikleri halde kendileri de biiyiik anlatlar ortaya
koymakla, toplum elestirilerinde ne olmasi gerek-
tigine dair bir vizyona sahip olmamakla, 6zneyi ve
failligi gérmezden gelmekle ve genel olarak derin
bir kétiimserlige yol agmakla elestirilmektedir (Rit-
zer ve Stepnisky, 2014:649-650).

Ogrenme Cikusi

@

Arastir 4

5 Modernite, modernizm ve modernlesme kavramlarini agiklayabilme
6 Postmodernite, postmodernizm ve postmodern toplum kurami kavramlarini
aciklayabilme

Yonetmenligini Ridley
Scott’in yaptgt 1982 ya-
pimt “Blade Runner” filmi
postmodern sinemanin bas-
yapitlarindan sayilmaktadir.
[zleyin ve postmodernizmle
ilgili ogrendiklerinizle ilig-
kilendirin.

Tiirkiyede  postmoderniz-
min goriniimleri nelerdir?
Ornek verin.

“Karsi-Aydinlanma” nedir?
Aragtirin.
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KURESELLESME

Kiiresellesme giintimiizde en ¢ok kullanilan
kavramlardan biridir. Ritzer'in yayima hazirladi-
g1 Kiiresellesme Ansikopedisi'nin (Ritzer, 2012)
bes ciltten olusmasi, kiiresellesme konusunun ne
derece genis kapsamli oldugu hakkinda bir fikir
verebili. En genel sekilde tanimlanacak olursa
kiiresellesme ulasim ve iletisim teknolojilerindeki
gelismeler sonucunda toplumsal iligkilerin ve top-
lumsal yasamin orgiitlenme bigiminin ulusal ve
bolgesel sinirlart asarak diinyaya yayilmasi ve diin-
yadaki toplumlarinin birbirlerine eklemlenmeleri
olarak tanimlanabilir.

Modernitede bilim ve teknoloji konusunda
saglanan gelismeler ulagim, bilgisayar ve iletisim
teknolojilerini gelistirmis, mesafe kavraminin eski
anlamini kaybetmesine yol agmistir. Boylece artik
diinyanin herhangi bir yerindeki bir kisi baska bir
yerdeki bir kisiyle ¢ok diisiik maliyetlerle konugabi-
lir, goriisebilir ya da bagka bir yere ucakla ¢ok kisa
zamanda gidebilir hale gelmistir. Televizyon ve in-
ternet sayesinde insanlar bagka toplumlarin kiiltiir-
lerini izleyebilir, baska toplumlarin tiyeleriyle gok stk
iletisim kurmaya ve onlarla aligveris yapmaya basla-
muslardir. Bu siire¢ sadece bireyler icin gecerli degil-
dir, bu gelismeler biiyiik sirketler icin de son derece
etkili olmustur. Artik bir firma hammaddesini bir
tilkeden alip montaji ve paketlemeyi bagka tilkelerde
yaptirabilmekte, pazarlama isini ise belki de hi¢ bi-
nast olmayan, internet {izerinden ¢alisan bir firmaya
verebilmektedir. Bunun yaninda iilkeler ve kentler
giderek daha fazla birbirine benzemektedir, bugiin
diinyanin esitli tilke ve sehirlerine seyahat eden bir
turist, biitiin sehirlerde meveut olan bir dizi yiyecek,
kafe, aligveris merkezi markasi sayabilir.

Kiiresellesme kiiltiirel, ekonomik, politik ve ku-
rumsal yonlerden analiz edilebilen bir kavramdir,
ancak hangi yon analiz edilirse edilsin farklilagma-
nin mi biitiinlesmenin mi, homojenligin mi hete-
rojenligin mi artuds incelenir (Ritzer ve Stepnisky,
2014:581). Ornegin kiiltiiriin kiiresellesmesi bir
taraftan belirli bir kiiltiire ait deger ve pratiklerin
uluslararasi diizeyde yayilarak diger kiiltiirleri etki-
lemesiyle, diger ugcta ise kiiresel ve yerel kiiltiirlerin
birbirleriyle etkilesme girerek melez kiiltiirlere yol
agmastyla iligkilendirilir. Kiiresellesmeyi ekonomik
agidan degerlendiren kurameilar kiiresellesmeyi
genellikle Neoliberalizmin, kapitalizmin ve piyasa
ekonomisinin diinya geneline yayilmas: olarak go-
riirler ve agirlikla kiiresellesmenin homojenlestirici
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etkisini vurgularlar. Kiiresellesmenin politik yonle-
rine odaklanan kuramcilar da genellikle ulus-dev-
let seklindeki politik orgiitlenme modelinin biitiin
diinyaya yayilisini ve biitiin iilkelerin politik sis-
temlerinin birbirine benzemesini vurgulayarak kii-
resellesmenin homojenlestirici bir etkiye sahip ol-
dugunu belirtirler (Ritzer ve Stepnisky, 2014:582).
Ancak kiiresellesme siirecinde benzesme ve farkli-
lagma egzamanli olarak gerceklesir, yani kiireselles-
me ve yerellesme ayni anda gergeklesmektedir. Bir
yandan toplumlarin degerleri, normlari ve davranis
kaliplart birbirlerine benzemeye baslamistir, ama
diger yandan her toplum giderek daha fazla kendi
ozgiin yonlerini ortaya koymaya ve korumaya ¢a-
lismaktadir (Sugur, 2011:125). Birazdan deginece-
gimiz bir kuramct olan Robertson, kiiresel olanla
yerel olanin siirekli etkilesim halinde olmast sonu-
cunda “kiiyerel” olanin ortaya ¢ikugini belirtir.

Kiiresellesmeyle ilgili ok sayida kuram gelis-
tirilmigtir. Bu kuramlar hakkinda daha ayrinuli
bilgiyi Toplumsal Degisme Kuramlart dersinizin
kitabinda bulabilirsiniz. Burada bu kuramlardan
one ¢ikan bazilarina kisaca deginerek kiiresellesme
hakkinda fikir edinmeye calisacagiz.

Anthony Giddens: Giddens modernligin yapi-
sal olarak kiiresellestirici nitelikte oldugunu savu-
nur. Kiiresellesme, uzak yerlesimlerin birbirlerine
baglanmasini, yerel olusumlarin kilometrelerce
uzaktaki olaylarla bi¢imlendirilmesini (ya da tam
tersini) ve diinya capindaki toplumsal iligkile-
rin yogunlagmasini igeren bir olgudur (Giddens,
1994:62). Giintimiizde diinyanin herhangi bir
yerindeki bir bélgede meydana gelen bir olay, bu-
radan ¢ok uzakta isleyen etkenlerden etkilenebilir
ve bu etkenleri etkileyebilir. Giddens'in verdigi bir
ornekte, Uzak Dogu'da bir kentte kentsel alanda
gelismigligin artmast, kiiresel ekonomik baglari ige-
ren karmagik bir ag tizerinden ABDde bir kentte
yerel tiriinleri diinya pazarinda rekabet edemeyen
bir bélgenin yoksullagsmasina neden olabilmektedir

(Giddens, 1994:62).

Giddens'in kiiresellesmeyle ilgili goriisleri mo-
dernligin juggernaut'u, yani denetimden ¢ikmig
diinya distincesiyle iligkilidir. Kiiresellesmede genel
olarak ABD’nin ve Avrupa'nin roliinii vurgulasa da
Cin ve Hindistan gibi iilkelerin kiiresellesmedeki
rolleri arttik¢a kiiresellesmenin giderek merkezsiz-
lestigini ileri siirer ve ileride “kiiresel kozmopolit

toplum™un ortaya cikacagini disiintir (Ritzer ve
Stepnisky, 2014: 583).
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Giddens'a gore kiiresellesmenin dort ana bo-
yutu vardir. Bunlar kapitalist diinya ekonomisi,
ulus-devlet sistemi, uluslararasi isbéliimii ve aske-
ri diinya diizenidir. Bu kurumlar Giddens’a gore
modernitenin dort ana kurumu olan kapitalizm,
endiistrilesme, gozetim ve askeri giiciin diinya
olcegine yayilmasidir. Dolayisiyla Giddens kiire-
sellesmeyi modernitenin kendisinin tiim diinyaya
yayilmasi olarak goriir. Diger bir deyisle kiireselles-
me, modernitenin devamidir (Giddens, 1994:67).
Giddens’a gore kiiresellesmenin dort ana boyutuna
kisaca goz atalim (Sugur, 1995):

N\

dikkat

Giddens’a gore kiiresellesmenin dort ana

boyutu olan kapitalist diinya ekonomisi,
ulus devlet sistemi, uluslararast isbélii-
mii ve askeri diinya diizeni, modernite-
nin dért kurumunun, yani kapitalizm,

gozetim, endiistrilesme ve askeri giiciin

diinya dl¢egine yayilmis bi¢imidir.

»  Kapitalist diinya ekonomisi: Kapitalist diinya
ekonomisi kiiresel diinyanin politik giicten
cok ekonomik giice dayandigini ifade eden
bir boyuttur ve modernligin kapitalizm bo-
yutunun diinya geneline yayilmasini ifade
eder. Kiiresel ekonomi ticari ve endiistriyel
baglantu merkezleri yoluyla biitiinlesmistir.
Agirlikla Bati tilkelerinde yasanan bu boyut
tilkeler arasinda esitsizlik yaratan ve azgelis-
mislige neden olan bir boyuttur.

*  Ulus-devlet sistemi: Bu boyut, bolgesel ve
kiiresel ekonomi politikalarinin uygulan-
masinda 6nemli olan ancak etkileri kendi
askeri giigleri ve refah diizeyleri ile sinirlt
olan ulus-devletlerin kurmaya calisug Av-
rupa Birligi gibi kiiresel ulus devlet sistem-
lerini ifade eder.

*  Diinya askeri diizeni: Modernitenin askeri
gii¢c boyutunun kiiresellesmesi olarak gorii-
lebilecek olan bu boyut, ortak silahlanma
ve savunma politikalarini paylasan tilkelerin
NATO orneginde oldugu gibi askeri giicle-

rini de birlestirmelerini ifade eder.

o Uluslararas: isboliimii: Kiresellesmenin bu
boyutu endiistriyel olarak gelismis ve azge-
lismis tilkeler kapsayan, iiretimin emegin
ucuz oldugu azgelismis iilkelerde, finans
ve pazarlama gibi stratejik faaliyetlerin ise
gelismis tilkelerde yapildig: kiiresel bir isbo-
limiint ifade eder.

Roland Robertson: Kiiresellesmeyi politik bo-
yutundan ¢ok toplumsal ve kiiltiirel boyutlart {ize-
rinden analiz eden Robertson’a gore kiiresel olanla
yerel olan siirekli etkilesim halindedir ve bu etkile-
sim melez bir kiiltiir olusturmaktadir, Robertson bu
melezlik halini kdiyerel kavramiyla ifade eder. Di-
ger bir deyisle kiiyerellesme, kiiresel ve yerel olanin
farkli cografi bélgelerde kendine 6zgii tirtinler tire-
tilmesini saglayacak sekilde i¢ ice ge¢mesidir (Ritzer
ve Stepnisky, 2014:595). Kiiyerellesme kuramini
benimseyenler diinyanin giderek daha ¢ogulcu ol-
dugunun farkindadir ve bolgelerin kendi i¢indeki
farkliliklar1 da aralarindaki farkliliklari da dikkate
alirlar. Ayrica bu yaklagim yerel bireylerin ve grup-
larin kiireyerellesmis diinya uyum saglamak, yenilik
ve manevra yapmak i¢in biiyiik bir giice sahip oldu-
gunu kabul eder ve onlart 6nemli ve yaratci failler
olarak goriir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:595).

Robertson tarihsel gelisim siirecinde kiireselles-
menin bes asamasi oldugunu, her bir asgamada kiire-
sellesmenin daha yogun, daha hizli ve daha karma-
stk bir hale geldigini belirtir. Bu agamalar asagidaki
sekilde 6zetlenebilir (Sugur, 2011: 130-132):

*  Olusum asamasi: Olusum asamast 1400-
1750 yillar1 arasinda gerceklesen, bireyci-
ligin, hiimanizmin ve ulusalciligin nem
kazandigi, Rénesans ve Reform hareketle-
rinin Bau disina yayilmasiyla birlikee kiire-
sellesme siirecinin tarihte ilk kez goriilmeye
baslandigi asamadir.

*  Baglangi¢c asamas:: Baslangic asamasi 1750-
1875 yillart arasinda gerceklesen bu asa-
mada uluslararas: iligkiler formellesmeye
baslamis, ulusalcilik ve uluslararasicilik gibi
kavramlar tartigtlmaya baglanmustir.

*  Kalkis asamasi: Avrupa disindaki toplum-
lar uluslararast toplumun bir pargast haline
geldigi ve hiimanizmin uluslararasi diizeyde
yerlestigi Kalkis asamast 1825-1925 yillart
arasint kapsar. Bu agamada kiiresel iletisim
hizlanmis, Olimpiyat Oyunlari ve Nobel
Odiilleri gibi uluslararast kiiresel yarismalar
yapilmaya baslanmistir.
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*  Hakimiyet i¢in miicadele asamas:: Kiresel
boyutta biyiik savas ve catismalarin goriil-
diigii bu asgama 1925-1960 arasinda gergek-
lesen, atom bombasi gibi kitlesel silahlar
nedeniyle insanligin gelecegine iliskin kay-
gilarin artug bir agamadir.

*  Belirsizlik asamasi: 1960 sonrasinda bagla-
yan bu asamada diinya vatandaghgi, sivil
toplum, insan haklari, ¢evrecilik gibi kav-
ramlar 6nem kazanmistir. Bu asamanin en
belirgin 6zelligi belirsizliktir ¢tinkii kiiresel
kuruluglarin sayst ve hareketliligi giderek
artmakta, buna karsilik insanlar giderek
daha fazla ulusal, etnik, 1rksal, cinsel sorun-
la yiizlesmektedir.

Ulrich Beck: Beck de Giddens gibi yeni bir mo-
dernlik dénemi ya da bicimi i¢inde oldugumuzu
ama hald modern diinyada var oldugumuzu dii-
stintir ve modernligin bu asamasint diigiiniimsel
modernlik olarak adlandirir. Bu kavram bireylerin
yonlendirilmedigi, toplumsal iliskilerin ve toplumsal
aglarin bireyler tarafindan yapilan tercihlerle belir-
lendigi, bu nedenle siirekli olarak yeniden kurulmak
ve yenilenmek zorunda oldugu bir dénemi ifade
eder. BecK'e gore bu yeni modernlige risk toplumu
da eglik etmekete, klasik endiistri toplumu risk toplu-
muna doniismektedir. Bununla beraber risk toplu-
mu kendisinden 6nceki toplumlardan farkls olsa da
yine de endiistri toplumunun &zelliklerine sahiptir
ve risklerin ¢ogu endiistriden kaynaklanmakrtadir.
BecKe gore feodal toplumu sona erdirip endiistri
toplumunu iireten modernlesme artik endiistri top-
lumunu sona erdirmekte ve yeni bir modernlik olus-

turmakreadir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:557).

Beck “kiireselcilik” goriisiine, yani diinyanin
ekonomi egemenligi, kapitalist piyasanin ve neoli-
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Tiirk Sinemasinda Modernlesme ve Gele-

neksellik

“Modernlesme ve geleneksellik ya da kentsel-
lik ve kirsallik kargitligs, Tirk sinemasinin tema-
tik bir leitmotiv’i olmustur. Istanbul’'un burjuva
mekanlari ve gece hayatnin ozellikle gectigi Be-
yoglu modern; gecekondular ise geleneksel yasam
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beral ideolojinin hegemonyasi altinda oldugu gorii-
stine karsi ¢ikarak bunun tek yonlii ve tek nedenli
bir goriis oldugunu, ekoloji, politika, kiiltiir ve si-
vil toplum gibi ¢ok boyutu olan bir olguyu sadece
ekonomik boyuta indirgemek anlamina geldigini
savunur. Bunun yerine “kiiresellik” kavramini tercih
eder. Daha 6nce de ulusiistii siiregler goralmistiir
ama kiiresellik cografi mekanlar1 ve zamani simdiye
kadarki ulustistii siireclerden daha fazla etkilemek-
tedir. Birinci modernligin merkezinin i¢ine kapanik
ulus-devletler oldugunu diisiinen Beck, uluslarin ve
ulusal sinirlarin zayifladigy kiiresellik ve ikinci mo-
dernlikle birlikte ulusiistii 6rgiitlerin, belki de ulu-
stistii bir devletin ortaya ¢ikacagini umar (Ritzer ve
Stepnisky, 2014:583-584).

George Ritzer: Ritzer Toplumun McDonaldlag-
mast teziyle rasyonellesmenin diinyanin ¢ok genis
bir kismina yayildigini ortaya koyar ve McDonald-
lasmanin kiiresellesme icinde ozellikle kiiltiirel ben-
zesmeyi artiran bir gii¢ oldugunu savunur. Ritzer'e
gore McDonaldlagma, fast-food ilkelerinin diinya
caginda egemen olmaya baslamasi siirecidir. Bu sii-
recin bes temel boyutu verimlilik, hesaplanabilirlik,
ongoriilebilirlik, insanlarin yerine teknolojiyi gegir-
me yoluyla denetim ve paradoksal olarak rasyonelli-
gin irrasyonelligidir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:591-
592). Bu boyutlara dayali olan McDonaldlagsma
sadece McDonald restoranlarini kapsamaz, Star-
buck, Wal-Mart gibi Amerikan kurumlarinin ya-
ninda her iilkenin kendi i¢inde bu ilkelere dayali
standartlagmus, verimli, hesaplanabilir, hizli, ongdrii-
lebilir, denetlenen kurumlar vardir ve bu kurumlar
da kendi iilkelerine oldugu kadar bagka tilkelere de
yayllmaktadir. Ritzer diger tilkelerin kendi MacDo-
naldlasmis kurumlarini ABD’ye ihrag etmeleriyle
birlikte McDonaldlasmanin dongiistinii tamamladi-
gint belirtir (Ritzer ve Stepnisky, 2014:593).

bigiminin mekani olarak yansiulmistr. Gurbet
Kuslari, Sehirdeki Yabanci, Otobiis Yolculari, Na-
mus Ugruna, Alun Sehir, Vesikali Yarim, Ah Gii-
zel Istanbul, Karanlikta Uyananlar, Bitmeyen Yol,
Gelin, Diigiin, Diyet gibi filmler Istanbul’a go¢ ve
modernlesme siireciyle ilgili olarak klasik olmus
eserlerdir. Istanbul, bu filmlerde modernlesme ve
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geleneksellik arasindaki ikili yapisiyla temsil edi-
litken, Istanbul'daki yasam bigimlerinin gesitliligi
tasdik edilmistir. Modernlesme olgusu da sadece
sosyo-kiiltiirel alanda degil, ayni zamanda eko-
nomik faaliyet ve kentsel politik bir olgu olan
sendikalasma alaninda da izlenebilir. Ornegin,
Karanlikta Uyananlar, sinifsal ve sendikal bakus
agistyla Istanbul'da gecekondularda yasayan isci
kesimi ile litks ‘Batl’’ mahalle ve evlerde yasayan
burjuva kesimlerinin ¢atismasini temsil eder. Bu
filmin daha ilk sahneleri sabahin erken saatlerin-
den itibaren Hali¢'in kiyisindaki gecekondularda
yasayan iscilerin fabrikalardaki islerine koyulma-
larini gostermistir. Bu filmdeki gecekondu halki,
modern kentsel bir olgu olan sendika bilincinin
gerekliligini ve kendilerine olan islevini goriir ve
ona kaulmaya baglar ki, filmin belgeledigi siire¢
1961 Anayasastnin verdigi sendikal ve politik
haklari temsil ederken, bu siirecin canli kalma-
st ve ilerlemesine de eslik eder. Bununla birlikte
filmde sendika ve proleterlesme bilincinin zayif-
ligint ve ilerleme izgisinin sinirini da gorebiliriz.
Aziz Nesin'in ‘Biiyiik Grev’ adli masal-6ykiisii de
Tiirkiyedeki isci sinifi ve sendikalardaki ‘ekonomi-
politik cehaleti’ siyasal-mizah tarziyla ortaya ser-
meyi bagarmig; ancak yazar, bunu ifade ettigi igin
saldirilara hedef olmustu. Ancak ne olursa olsun
sehirler, toplumsal dinamikleri harekete gegirme
ve bunu bagka alanlara yayma konusunda 6nemli
bir politik ve kiiltiirel akt6rdiirler. Karanlikta Uya-
nanlar, Gelin, Bitmeyen Yol gibi filmler bu hare-
ketlenmeleri yansitmistir.

Ornegin gecekonduda yasayan Gelin'deki
Haci llyas Efendi evin iginde Yozgatlt bir feodal
ev reisi iken, sehirde kapitalizmin kurallarina gére
davranir. Istanbul'daki evini Yozgat'a ceviren bir
ailenin dramini gosteren Liitfii Akad’in moder-
nist bir bakis agisina sahip olan Gelinde ¢ocuk,
dedesinin para hirsindan dolay: ticari kapitaliz-
min ve feodal zihniyetin gayri-insani anlayislarina
‘kurban’ edilir. Istanbul’da ufak ufak ticaret isini

biiytitmek isteyen ve ailenin temel gereksinmele-
rini siirekli erteleyen Hact Ilyas Efendi, torunu
icin doktor ve ilag parast 6dememek amaciyla ¢o-
cugu hastaligina terketmis; doktor yerine de dua
etmeyi onermistir. Ataerkil bir aile yagam1 iginde
gelisen filmde aile reisi disinda kimsenin — ¢ocu-
gun anne ve babasinin bile — s6zii yoktur. Film,
para hirsinin insani iligkilerde nasil bir tahribata
yol acugini agiga vurmustur. Gelin filmindeki
cevre ile ev i¢i mekan diizeni ise geleneksel ve
modern objelerle karigmistir. Aslinda bu tip de-
korlar, modernlik ile gelenekselligi i¢ ice yasayan
Tiirk toplumunu karakterize eder. Ev; duvar hali-
s1, sandik, yer sofrasi, Kur'an gibi geleneksel obje
ile radyo, calar saat gibi modern objelerle bezene-
rek ikili yapt temsil edilmistir. Ote yandan Gelin
filminde gecekondu mahallesinde yasayan komsu
bir kadin, fabrikada ¢alisip sendikali bile olmus-
tur. Hatta modernlegen bu kadin baska kadina da
konumunu anlatip kendi durumunu degistirme
ilgisini uyandirir. Sonra ki filmlerde gecekon-
dulu kadin, ‘geleneksel 6zge¢mis’inden styrilip
baska bir bi¢cimde yasayacakur. Gelin’in bir de-
vamt olan Diyet, gecekondulu ‘yeni sehirliler’in
fabrikalarda calismalarini ve sendikalagsma siireg-
lerini gdsterecektir. Boylece bu tigleme, 1960’]ar-
da baslayip 1970’lerde hiz kazanan Istanbul'daki
sendikalasma ve siyasallasma hareketlerini temsil
edecektir. Akad’in tiglemesi, H. Refig gibi ‘ulusal
sinemact’ bir ydnetmenin Gurbet Kuglari filmin-
deki anti-modernist olan tagralilik nostaljisi ve
muhafazakar ideolojisine saplanmayacak; tersine
modern bir alanda geleneksel deneyim ve kiiltii-
riin statik olmadigini, bunun degisebilecegini ve
gecekondu halkini 6zgiirlesmeye yoneltebilecegi-
ni ortaya koymustur.

Kaynak: Oztiirk, M. (2004) Tiirk Sinema-
sinda Gecekondular. European Journal of Tur-
kish Studies. [Online] http://ejts.revues.org/94
(Erisim: 20.06.2017)
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arastirmalarla
iligkilendir

Asagidaki metin, Emre Kongar'in Huntington'in
Medeniyetler Catigmas: teorisini ele alarak eles-
tirdigi bir makaleden kisaltilarak aktarilmigtir:

Huntington,  yaymlanir  yaymlanmaz,
Amerikada bile ayrimciliga, yabanct diigmanlig;-
na ve irkgiliga destek vermekle suglanan “Uygar-
liklarin Catigmast ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmasi” adli kitabinda su tezleri gelistiriyor:
Sovyetler Birligi ¢oktiikten sonra, diinyada in-
sanlar arasi farkliliklar, ideolojik, siyasal ya da
ekonomik olma o&zelligini kaybetti. Bugiinkii
diinyada insanlar arasi farkliliklar artik esas ola-
rak kiiltiireldir. ... Ulus devletler diinya tizerinde
esas rol sahibi olma 6zelliklerini stirdiirmektedir.
Fakat soguk savas donemindeki ticlii boliinme
(Bati-Sovyet-Ugiincii Diinya) yerini, diinyanin
sekiz ana uygarligina gore olusan, bir bagka grup-
lasmaya birakmigtir. Huntington'a gére bu uygar-
liklar sunlardir: Bati, Sind (gevresindeki iilkelerle
birlikte Cin), Japon, Islam, Hint, Slav-Ortodoks,

Latin-Amerika, ve muhtemelen Afrika.

Uygarliklar arasindaki giic dengesi degis-
mektedir. Bat’nin goreli etkisi azalmakeadir.
Asya uygarliklarinin ekonomik, askeri ve siyasal
giicti artmaktadir. Miisliimanlar, [slam iilkele-
rindeki ve komsularindaki istikrari bozacak bir
niifus patlamasi yasamaktadir. Batuli olmayan
uygarliklar, genellikle, kendi kiiltiirlerinin degerli
oldugunu yeniden onaylamaktadir.

Uygarlik temeline dayali yeni bir diinya dii-
zeni kurulmaktadir: Kiiltiirel yakinliklart olan
toplumlar isbirligine gitmektedir. Toplumlar:
bir uygarliktan 6tekine aktarmak konusundaki
cabalar basarisiz olmustur. Ulkeler, mensup bu-
lunduklari uygarligin lider devletleri etrafinda
gruplagsmaktadirlar. Bau uygarliginin  evrensel
degerlere sahip oldugu iddiasi, onu, 6teki uygar-
liklarla gittikge daha ¢ok artan bir ¢atisma orta-
mina sokmaktadir. Ciinkii Bat i¢in “evrensel”
olan, 6teki uygarliklar i¢cin “emperyalizmdir”. Bu
catismalarin en ciddileri, Islam uygarligi ve Cin
uygarligs ile Batt uygarligi arasinda olanlardir.

Huntington aslinda biitiin bu uygarliklarin
birbirleri ile yogun bir ¢atusma icinde oldugunu
soylemiyor. O’na gore asil etkilesim, Bati, Islam
ve Cin diinyalari arasindadir. Buradaki tehlike de,
Batr'nin saldirganligy, Islam’in hosgbriisiizliigii ve
Cin uygarliginin iddiaciligs arasindaki etkilesimin
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yaratacagl catsmalardadir. Huntington'un tezleri,
hem Islam diinyasini, hem de Tuirkiye’yi yakindan
ilgilendiren teghis ve onermelerle sirtiyor:

* Yerel savaslarda, genellikle de, Miisliimanlar
ile Miisliman olmayanlar arasindaki savas-
larda, “akraba iilkeyi tutma” egilimi ortaya
¢tkmakta, bu egilim bu tiir savaslarin tr-
manma tehlikesini yaratmakta, bu ise onlar
durdurmak i¢in merkez ya da lider tilkelerin
cabalarini arttirmalarina yol agmaktadir.

* Bau uygarlhiginin  varligini  stirdiirmesi,
Amerika’'nin Bauli kimligini yeniden onay-
lamasina ve Baulililarin, uygarliklarinin ev-
rensel degil, tek ve biricik nitelik tagtyan bir
uygarlik oldugunu kabul ederek, onu batils
olmayan toplumlardan gelen saldirilara kar-
st yenilemek ve korumak i¢in birlesmelerine

baglidur.

* Upygarliklar arasi bir diinya savasinin 6nlen-
mesi, diinya liderlerinin, kiiresel politikala-
rin gok uygarliklt niteligini kabul etmelerine
ve bu niteligi siirdiirmek icin isbirligi yapma-
larina baglidur.

Bu noktada Huntington'un diinya barisinin
korunmasi konusundaki énerilerini de {ice indir-

gemek olanaklidur:

* Birinci olarak, her uygarligin lideri ya da
merkezi olan iilke, oteki uygarliklarla olan
catismalara karigmaktan kaginmalidir.

* Bir baska deyisle, uygarliklar arasi niifuz
alanlar dikkatle cizilmeli ve bu alanlara titiz-
likle riayet edilmelidir.

o Ikinci olarak, uygarliklarin i¢ ice gegtikleri
karigtk bélgelerde, lider ya da merkez tilkeler
birlikte hareket etmeli ve farkli uygarliklar-
daki tilkelerin birbirleri ile ¢catigmalarini en-
gellemelidir.

 Uciincii olarak, biitiin uygarliklardaki insan-
lar, 6teki uygarliklar ile ortak olan degerleri-
ni, kurumlarini ve davraniglarini belirlemeye
caligmalidirlar. Ciinkii asil savas, Uygarlik ile
uyusturucu vb. ozelliklerle belirlenen Bar-
barlik arasinda olacakur.

Kaynak: Kongar, E. (2017)Yeni Emperyalizm,
Huntington ve Elestirisi. https://www.kongar.org/
makaleler/mak_ye.php (Erisim: 20.06.2017)
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Kiiyerellesme nasil gergek-
lesmektedir? Bir 6rnek verin.

Ogrenme Ciktisi

7 Kiiresellesme kavramini agiklayabilme

v v

K. Norbu tarafindan yoéne-
tilen “The Cup” (Kupa) adli
1999 yapimu film, Tibet'te
yasayan kesisler hakkinda
gercek bir Oykiiyi anlat-
maktadir. Filmde kegislerin
yaninda siginmact  olarak
yasayan bir cocuk, Diinya
Kupasi'ni  seyretmek ama-
ciyla. manastira  televizyon
getirmek istemektedir. Diin-
yanin en uzak ve icine kapali
alanlarinin bile aruk tama-
men izole kalamayacagini
gosteren bu filmi izleyin ve
kiiresellesmeyle ilgili 6gren-
diklerinizle iliskilendirin.

Tiirkiye kiiresel diinyaya ne
zaman eklemlenmeye basla-
mistir? Anlatin.
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égrenme ¢l

ktilari ve bolum ozeti

Toplumsal Degigsme ve Kiiresellesme

Toplumsal degisme kavramini agiklayabilme

Toplumsal degismenin nedenlerini siralayabilme

—
-

Toplumsal Degisme

1 Toplumsal degisme, toplumun yapisinda ve isleyisinde, toplumu

ve etkilesimlerinde ve ekonomi, aile, siyaset, din gibi toplumsal kurumlarda meydana gelen biiyiik
capli déniisiimlerdir. Toplumsal degisme kavrami, degismenin ydniine, icerigine veya hizina dair bir

varsayim icermez, olumlu veya olumsuz olabilir.

olusturan bireylerin davrans, iletisim

2 Toplumsal degismenin nedenleri kiiltiirel nedenler, teknolojik nedenler, dogal nedenler, demografik

nedenler ve sosyal nedenlerdir.

Evrimci, Catismaci ve Yorumlayici yaklasimlarin
toplumsal dedisme anlayislarini karsilastirabilme

Sosyolojik Perspektiflerde
Toplumsal Dedisme Anlayisi

Evrimci teoriler toplumsal degismeyi dogadaki evrim siirecine benzer sekilde dogal, evrensel, siirekli, aga-
mali ve hep daha iyi bir konuma dogru bir ilerleme olarak goriirler. Bu siirecte hacmen biiyiirler ve yapilart
karmagiklasir. Evrimci ve Islevsleci teorilere gore toplumsal degisim kendiliginden gerceklesirken Catismact
teorilere gore degisime neden olan asil faktdr toplumsal gruplar, toplumsal siniflar ya da toplumlar arasindaki
cikar catigmalaridir. Yorumlayict Yaklagimi temsil eden Weber ise toplumsal degismeyi ¢ok boyutlu bir siire¢
olarak degerlendirir ve toplumsal degismenin biirokratiklesme ve rasyonellesme ile gerceklestigini diisiiniir.

GUnimdiz toplumuna ydnelik farkli
kavramsallastirmalari 6rneklendirebilme

Toplumsal Dedisme Siireci ve
Gagdas Topluma Yonelik Farkh
Kavramsallastirmalar

Giiniimiiz toplumu Murray Bookchin tarafindan Kitlik sonrasi toplum, Herman Kahn tarafindan eko-
nomi sonrasi toplum, Ralf Dahrendorf tarafindan kapitalizm sonrast toplum ve hizmet sinifi toplumu,
Peter Drucker tarafindan bilgi toplumu, Daniel Bell tarafindan endiistri sonrasi toplum, Manuel Castells
tarafindan ag toplumu, Jean Baudrillard tarafindan tiiketim toplumu olarak adlandirilmaktadir.




Sosyolojiye Girig

Modernite, modernizm ve modernlesme
kavramlarini agiklayabilme

L

Postmodernite, postmodernizm ve postmodern
toplum kurami kavramlarini agiklayabilme

Modernizm ve Postmodernizm

5 Modernite kavrami geleneksel ve feodal toplum sonrasi, kapitalistlesmenin, endiistrilesmenin, kent-
lesmenin ve sekiilerlesmenin hiz kazandig bir tarihsel donemi ve bu dénemdeki sosyal iliskilerin ve
degisimlerin biitiiniinii, Modernizm kavrami diinya hakkinda bir diisiinme bi¢imini ve bu diisiinme
bi¢iminden dogan bir dizi sanatsal, felsefi, mimari, edebi ve kiiltiirel hareketi, Modernlesme kavrami
ise geleneksel toplumlarin modern toplumlara déniigmesi siirecini, bu siirecte gegilen agamalari veya
yasanan degisimleri ifade eder.
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6 Postmodernite ya da postmodernlik, moderniteyi takip eden tarihsel bir donemi, postmodernizm sa-
nat, sinema, mimari ve edebiyatta modern kiiltiirel tirtinlerden farkli tiriinleri, Postmodern toplum
kurami ise modern toplumlardan farkl: bir diigiinme bi¢imini ifade eder.

Kiresellesme kavramini agiklayabilme p—

Kiresellesme

Kiiresellesme ulagim ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler sonucunda toplumsal iligkilerin ve toplumsal
yasamin orgiitlenme bigiminin ulusal ve bolgesel sinirlart asarak diinyaya yayilmast ve diinyadaki toplum-
larinin birbirlerine eklemlenmeleridir.
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neler 6grendik?
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Maddi kiiltiirde meydana gelen bir degisme-
nin manevi kiiltiirde daha sonra meydana gelmesi-
ne verilen ad asagidakilerden hangisidir?

A. Kiiltiirlesme
B. Kiiltiirel yayilma
C. Kiiltiirel gecikme
D. Kiiltiir catigmast
E. Yasal bosluk

Asagidakilerden hangisi toplumsal degisme-
nin ozelliklerinden biri degildir?

A. Dénemsellik

B. Evrensellik

C. Tahmin edilemezlik

D. Kaginilmazlik

E. Plansizlik

n Comte’a gore insanligin ulasacagi son asama
asagidakilerden hangisidir?

A. Metafizik agama

B. Pozitif agama

C. Teolojik asama

D. Fetisist asama

E. Endistriyel asama

n Modern toplumu rasyonel diisiinmenin top-
lumun biitiin alanlarina yayilmasi olarak géren sos-
yolog asagidakilerden hangisidir?

A. Parsons

B. Dahrendorf
C. Marx

D. Weber

E. Habermas

n Modernlesmeyi bir proje olarak goren sosyo-
log asagidakilerden hangisidir?

A. Habermas

B. Marx

C. Spencer

D. Weber

E. Durkheim

n Sosyal Darwinizm Teorisinin kurucusu olan
sosyolog asagidakilerden hangisidir?

A. Baudrillard B. Marx
C. Parsons D. Weber
E. Spencer

n Parsons’a gore geleneksel toplumlardaki 6z-
giilliik niteliginin yerini modern toplumda asagi-
dakilerden hangisi alir?

A. Evrensellik

B. Duygusal tarafsizlik

C. Bireysel yonelim

D. Belirlilik

E. Performans

n Latin Amerikali akademisyenlerin 1960’lar-
da azgelismisligi Latin Amerika perspektifinden
aciklama gabalarindan olusan bir dizi kurama veri-
len ad asagidakilerden hangisidir?

A. Modernlesme Okulu

B. Bagimlilik Okulu

C. Diinya Sistemi Teorisi

D. Eklemlenme Teorisi

E. Postmodern Toplum Kurami

n Asagidakilerden hangisi postmodernizmin
ozelliklerinden biridir?

A. Sabi, tutarli bir benligin varliginin kabul edil-
mesi
B. Bilim ve aklin, bilgi i¢cin nesnel bir temel sagla-
yabilecegi diisiincesi,
C. Bireylerden bagimsiz, askin bir aklin oldugu
diisiincesi ve
. Dilin ‘gergekligi’ dogru bir sekilde yansittg:

=0

Tarihselligin yitirilmis oldugu ve ge¢misin bili-
nemeyecegi

Toplumun McDonaldlagsmas: tezi asagidaki

kuramcilardan hangisine aittir?

A. Giddens B. Beck
C. Robertson D. Ritzer
E. Habermas
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Yanitiniz yanls ise “Toplumsal Degisme”
konusunu yeniden gdzden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Toplumsal Degisme” ko-
nusunu yeniden gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-
de Toplumsal Degisme Anlayisi” konusunu
yeniden gdzden gegiriniz.

6. E
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Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-
de Toplumsal Degisme Anlayisi” konusunu
yeniden gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-
de Toplumsal Degisme Anlayisi” konusunu
yeniden gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-
de Toplumsal Degisme Anlayisi” konusunu
yeniden gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-
de Toplumsal Degisme Anlayisi” konusunu
gozden gegiriniz.

(O=8 | Yanitniz yanlis ise “Modernizm ve Postmo-
dernizm” konusunu yeniden gézden gegiriniz.
M

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Perspektifler-

Lielyeue JueA yipualbo Jajsu

s Tyl Doms Aty T 10. D Yan-mmz ).r.anh§ ise .K'ur.eselle§me konusunu
. . . yeniden gozden geciriniz.
yeniden gozden gegiriniz.
Arastir Yanit
Anahtari I

Toplumsal degisme kendiliginden ya da miidahale yoluyla gerceklesebilir.
Kendiliginden gergeklesen degisme evrimsel ve gorece yavas gerceklesen de-
gismedir, herhangi bir miidahale olmaksizin kiiltiirel nedenler gibi i¢ neden-
lerden ya da dogal nedenler gibi dis nedenlerden &tiirii gergeklesir. Miidahale
yoluyla degisme ise ani degisimlerdir. Bu tip degismeler devrimlerle oldugu
kadar devlet eliyle yapilan planli degisim programlariyla da gerceklesebilir.

£\

Hem Modernlesme Okulu hem de Bagimlilik Okulu ikili toplum modeline
dayanir. Modernlesme Okulu geleneksel toplumlarin nasil modern toplum
haline gelecegini agiklamaya calisir, Bagimlilik Okulu ise azgelismis toplum-
larin neden gelismis toplumlar olamayacaklarini aciklamaya caligir. Modern-
lesme Okulu azgelismisligin nedenini toplumlarin kiiltiirii gibi igsel faktorlere
baglarken Bagimlilik Okulu uluslararas giicler gibi dis faktorlere baglar. Mo-
dernlesme Okulu'na gore azgelismis iilkelerin konumlarini gii¢lendirmeleri
icin gelismis ilkelerle daha yakin iligkiler kurmalari, Bagimlilik Okulu’na gore
ise gelismis tilkelerle iligkilerini tamamen koparmalar1 gerekir.
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Arastir Yanit

Anahtari

Bookchin’in kitlik sonrast toplum ya da kilik sonrast anarsizmi olarak adlan-
dirdig1 sistem sosyal ekolojiye ve liberal yerel ydnetimlere ve temel kaynaklarin
bolluguna dayali olan bir sistemdir. Yirminci yiizyilda teknolojik ilerlemeler
sayesinde iiretim kapasitesinin artirildigini ancak artan iiriinlerin insanlarin
ihtiyaglarini karsilamak ya da siirdiiriilebilir ekolojiyi korumak amaciyla degil,
piyasadaki sermayedarlarin daha fazla kir elde etmesi amaciyla kullanildigini
belirten Bookchin’e gére endiistri sonrast toplumlarda kitlik sonrasi topluma
déniisme potansiyeli vardir.

verilen addur.

Karsi-Aydinlanma, Aydinlanma diisiincelerinin bilimi, akli, sekiirlesmeyi ve
bireyciligi degerli bulan ilkelerine karst ¢ikan, buna karsilik dini, gelenek ve
gorenekleri, efsaneleri savunan edebi, felsefi ve sanatsal akimlarin biitiiniine

Ornegin McDonalds, diinyanin her yerinde varolan bir fast-food restoranidir.
[lk ortaya ¢iktiginda sadece Amerikan tarzi yiyecek sunan bu restoran zinciri
giiniimiizde her iilkede o tilkeye 6zgii bazi iiriinleri de meniisiine eklemek-
tedir. Orta Dogu damak tadini yansitan sandvigleri Pakistanda McArabia,
Tiirkiyede Mc Turco, Ispanya ve Fransada McOriental adiyla satilmaktadir.
Bunun yaninda Kanadada yengegli, Israil'de nohut kéfteli, Hindistan'da ko-
rili, Yeni Zelandada kiwili hamburgerler saulmakea, ayrica bira tiiketiminin

yiiksek oldugu Almanyada McBeer adiyla bira satilmaktadir.
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Siyaset, tarihsel siire¢ igerisinde toplumun va-
rolusunu meydana getiren en 6nemli toplumsal
kurumlardan bir tanesidir. Siyasal yapy; egitim,
ekonomi, aile, medya, kiiltiir ve din gibi toplumsal
yasamimizin birgok boyutunu derinden etkilemek-
tedir. Dolayistyla siyasetsiz bir toplum diisiiniile-
mez. Siyaset bireylerin 6zel ve kamusal alandaki
yasamlarini dogrudan ilgilendiren bir kurumdur.
Aristo “insan siyasal bir hayvandir” derken de as-
linda béyle bir duruma géndermede bulunmak-
tadir. Bireylerin tek baglarina degil de toplumda
bir arada yasamalarinin nedeni bireylerin yalniz
hayatta kalmalarinin imkansizligina vurgu yap-
maktadir. Ayni zamanda bir arada yasamanin
belli kurallar ve siyasal gii¢ iliskileri gercevesinde
gergeklesebilecegini vurgulayarak toplumlarin ve
toplumsal kurallarin kurulusunu agiklamaktadir
(Delibas ve Yigit, 2005: 139). Siyaset dylesine bir
olgudur ki toplumdaki her alanla, her kurum-
la, her birey ya da topluluk(lar)la iliskisi bulun-
maktadir. Bu ylizdendir ki siyaset ile toplumu bir
arada ele almak gerekmektedir. Siyaset ve toplum
i¢ ige gecmistir ve birbirlerini kargilikli olarak et-
kilemektedir. Bireylerin dogumdan 6liime kadar
icinde bulunduklari sosyallesme siirecleri (aile,
arkadas cevresi, okul, calisma yasami, vb.) énem-
li 6lgiide giig iliskilerinden meydana gelmektedir.
Siyaset gliniimiizde klasik anlamda siyasal partiler,
orgiitler icinde gerceklestirilen bir pratik olmanin
otesine ge¢mistir. Cagdas demokratik kiiltiiriin
bir gerekliligi olarak siyaset sivil toplum 6rgiitleri,
baski gruplart icinde aktif olarak gergeklestirilen
bir pratik olmustur. Dolayisiyla siyaset bugiiniin
toplumsal kosullarinda kayitsiz kalinabilecek bir
olgu degildir. Herhangi biri ¢evreci bir sivil top-
lum 6rgiitii icinde yer alarak cevreci hareket igin,
kadin orgiitlenmesi iginde taraf olarak kadin hak-
lart icin ya da hayvan haklar i¢in miicadele eder-
ken aslinda “siyasal” alanin sinirlarina adim atmis
bulunmaktadir. Bu nedenle siyasal alan artik sa-
dece profesyonel siyasetcilerin pratigi ile sinirli bir
toplumsal eylem degil, genis toplumsal kesimlerin
her tiirlii demokratik hak icin miicadele ettikleri
bir alan olarak degerlendirilmelidir.

SIYASET SOSYOLOJISINE iLiSKiN
TEMEL KAVRAMLAR

Siyaset kavrami toplumsal iliskilerimizin ¢ok
onemli bir boyutunu olusturmaktadir. Ciinkii bi-
reysel veya grupsal olsun toplumsal davraniglarimi-
zin belli bir siyasi boyutu vardir. Bununla birlikte,
siyaset kavraminin boyutlarinin neler oldugu tar-
tismali bir konudur. Siyasetin igeriginin ne oldugu-
na iligkin gok farklr goriisler one stirtilmiistiir.

Siyaset olgusu farkli siyaset teorilerine gore ele
alinmistir. Ancak siyaset bilimi disiplini igerisinde-
ki teorik degerlendirmelere gore ele alinan siyaset
olgusu, sosyoloji disiplini i¢inde daha kapsayic1 bir
sekilde ele alinmaktadir. Dahasi toplumdaki diger
dinamikler ile iliskileri, etkilesimleri bakimindan
da ele alinmaktadir. Siyaset olgusu insanligin tari-
hi kadar eskidir. Ancak bugiinkii anlamu ile siyaset
terimi 19. ylizyilin ikinci yarisinda gergeklesmistir
(Duverger, 2002: 57).

Siyaset esasen Arapga kokenli bir sozciik ve “at
egitimi” anlamina gelirken, Yunanca kokenli ‘po-
litika” ise “polis” kent devleti anlamindan tiireti-
len devlete ait isler anlamini tagimaktadir (Kislals,
2000: 17). Siyaset bugtinkii kullanimi ¢ergevesinde
Daver’e gore kisaca iilke, devlet, insan yonetimi
olarak tanimlanabilir (Daver, 1993: 5).

Siyaset bilimi, Sosyoloji Sozliigiinde farkli
tiirden siyasal sistemlerde iktidari ve iktidarin da-
gilimint inceleyen bir akademik disiplin seklinde
tanimlanmigtir (Marshall, 1999: 666). Daha kap-
sayict bir tanimlama ise “siyasal otorite ile ilgili
kurumlarin ve bu kurumlarin olusmasinda ve is-
lemesinde rol oynayan davranglarin bilimi” olarak
degerlendirilen tanimdir (Kiglali, 2000: 19).

Siyaset sosyolojisi ise siyaset biliminden farkli
olarak toplumlarin i¢indeki ya da aralarindaki gii¢
dagilimlarinin toplumsal neden ve sonuglar ile
giiciin (iktidarin) tahsis edilisinde degisimlere yol
acan toplumsal ve siyasal ¢aligmalarla ilgilenen bir
sosyoloji dalt olarak tanimlanmaktadir (Marshall,
1999: 667). Baska bir ifade ile “siyasal otoritenin
kurumsal bir bi¢cimde diizenlenmesini, siyasal oto-
ritenin islevlerini ve siyasal diizenin sosyal gelis-
meler sonucu doniisiimiinii” inceleyen sosyoloji

alt dalidir (Celebi, 2003: 171). Siyaset bilimi daha
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cok yonetim aygitlari, kamu yonetimi mekaniz-
malari ile se¢imler, kamuoyu, bask: gruplari ve
siyasal davranisla ilgilenirken, siyaset sosyolojisi
ise siyasal olgularin sosyolojik analizi ve daha ¢ok
siyaset, toplumsal yapilar, ideolojiler ve kiiltiir ara-
sindaki kargilikly iligkilerle ilgilenmektedir (Mars-
hall, 1999: 667).

Siyaset sosyolojisi ile siyaset bilimi ayn1 olguyu,
yani siyaset olgusunu farkli bicimlerle ve yontem-
lerle ele alirlar. Siyaset sosyolojisi, siyaset olgusunu
toplumdaki diger toplumsal olgular, kurumlar ve
stirecler icinde degerlendirirken, siyaset bilimi ayni
olguyu diger olgulardan soyutlayarak ele almakta-
dir (Vergin, 2004: 11). Kisaca siyaset sosyolojisi
siyaset ile toplum arasindaki iligkileri, etkilesimleri
ele alan bir sosyoloji alt disiplinidir (Vergin, 2004:
12). Lipset (1959) dan aktaran Saribay ise ayrimi su
bi¢cimde ortaya koymaktadir: Siyaset bilimi kamu
yonetimi ve yonetsel drgiitlerin nasil etkin kilina-
cagy ile ilgilenirken, siyaset sosyolojisi biirokrasinin
baski ve zorlama 6geleriyle ilgilenir (Saribay, 1998:
14). Sonug itibariyle siyaset sosyolojisi genel olarak
bireyler ya da toplum ile siyasal kurumlar arasinda-
ki kargilikli etkilesim ile ilgilenmektedir. Siyasetin
toplumsal kosullari, siyasetin toplumda meydana
gelen diger olaylar tarafindan nasil etkilendig, si-
yasetin toplumsal olaylari nasil etkiledigi, siyasetin
diger toplumsal olgularla ve kurumlarla iligkisi ac1-
sindan ele alinmakradir.

Giindelik yasamda kullandigimiz dil igerisinde
bazi kavramlar birbiri ile yer degistiren anlamlara
gondermede bulunarak kullanilmaktadir. Bu yiiz-
den iktidar, otorite, mesruiyet gibi kavramlar ba-
zen karigtirilmaktadir.

—
dikkat
Megsruiyet herhangi bir iktidarin yalnizca
gli¢ yoluyla ya da yaptrimla veya se¢im
aracihigt ile iktidar olmast degildir, mes-
ruiyet toplumsal riza aracilify ile iktida-

_

Cogu zaman iktidar ile otorite, otorite ile oto-
riter kavramlart anlamlari acisindan birbirlerinin
yerine gecebilmektedir. Oysa her birinin farkli
baglamlarda degisik anlamlari bulunmakeadir.
Dolayistyla sosyolojik anlami bakimindan ikti-

rin kabuliinii gerektirir.
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dar/gii¢ kavraminin farkli géndermeleri bulun-
maktadir. Tktidar kavrami siyasal alana iliskin bir
kavram olmasina karsin toplumsal tabakalasma
sistemlerinde, toplumsal cinsiyet mekanizma-
larinda, bireysel iliskilerde var olan bir olgudur.
Bagka bir ifadeyle iktidar sosyolojik anlama sahip
bir kavram olarak sosyolojide son derece analitik
bir degere sahiptir. Ciinkii iktidar yalnizca siya-
sal alanla sinirli bir cercevede diisiiniilmemelidir.
Ginlitk yasanuda, bireyleraras: iligkilerde, top-
lumdaki hiyerarsik iligkilerin bir¢ogunda iktidar
ornekleri ile karsilagmaktayiz. Richard Sennett’in
bu konudaki 6rnegi su sekildedir: Cogu zaman
‘otorite’ ile ‘iktidar’ sozciikleri esanlamli olarak
kullanilir. Ornegin, “bir hitkiimet gorevlisi belir-
li iste otoritesini kullanamadi” dedigimiz zaman
oldugu gibi otorite ile iktidar farkli anlamlarda
kullanilir. ingilizcede ‘otorite’ [authority] sozcii-
glintin kokeni ‘yazardir [author]; yani otorite,
tiretkenligi ¢agrisurir. Bununla birlikte, ‘otoriter’
sozctigii, baskici bir kisiyi ya da sistemi tanimla-
makta kullanilir (Sennett, 2005: 26).

Iktidar (power) ya da gii¢ kavram1 aslinda bir
toplumsal iligkidir. Bozkurt'un tanimlamasina
gore “iktidar bir kisinin (ya da grubun), digerleri-
nin davransslarini kontrol etmesini ifade eden bir
toplumsal iliskidir” (Bozkurt, 2006: 214). Ancak
iktidar tanimlamalarinda genellikle kargilikli bir
iligki oldugu varsayilir. Bu bazen tek tarafli bir iligki
olabilmektedir; bazen bir kisi ya da grup digerleri
tizerinde sinirsiz bir gii¢ ve kontrol mekanizmasina
sahip olabilir ya da digerleri bu iktidarin farkinda
degildir. Dolayisiyla iktidar iligkisi siyasal alanla
sinirlt bir kavram degildir. Iktidar toplumsal ilis-
kilerin timiinde goriilebilen, ebeveyn ile cocuklar,
ogretmen ve 6grenciler, kadin ve erkek, patron ve
isci vb. arasinda goriilebilen bir iligki bi¢imidir.
Zira iktidar riza ya da onaylama ihtiyaci icinde ol-
mayabilir. Bu nedenle iktidar bu anlamda keyfince
giicti elinde bulunduran taraf olarak gerektiginde
siddet, zor kullanabilir. Iktidar insanlar tarafindan
sahip olunan doniistimsel kapasitedir. Giig ise “bi-
reylerin ya da gruplarin kendi ¢ikarlarinin ya da
diisiincelerinin dikkate alinmasini, bagkalart buna
direnseler bile, saglayabilme yetenegi’dir (Gid-
dens, 2005: 418).

Iktidar Max Weber'in tanimlamasina gore bir
kisinin ya da bir grubun toplumsal eylemlerinde
kendi arzularini eyleme kaulan baskalarinin karst
koymalari durumunda bile gergeklestirme duru-
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mudur (Haralambos vd., 2004: 540). Bu tanima
gore aslinda toplumda herhangi bir konuda eyleme
gecerken iktidar olan bir kisi ya da grup toplumun
timiinii kargisina alabilme giiciinii barindirmakta-
dir. Tktidar kimi durumlarda herhangi bir toplum-
sal eylem karsisinda dyle bir pozisyon alir ki her-
kese ve her seye ragmen eylem icin gerekeni yerine
getirir. Ciinkii iktidar karar alabilme iradesine ve
aldigr kararlart bagkalarinin varligina ve direncine
ragmen uygulayabilme potansiyeline sahiptir. Bag-
ka bir tanima gore iktidar, “baskalarin: etkileme ve
kontrol edebilme yetenegi’dir (Daver, 1993: 100).
Bu tanimdan hareketle toplumda bireylerin bazen
yapmak istemedikleri bir seyi yerine getirmek du-
rumunda kaldiklari durumlar olabilmektedir. Ba-
zen ogrenciler devam zorunlulugu olsa bile derse
gelmek istemezler ancak yoklamada devamsizlik-
tan kalma gibi bir yapurim kargisinda dgrenciler
ilgili derse devam etmek zorunda kalirlar. Benzer
sekilde belli bir yasa gelindiginde askere gitme zo-
runlulugu vardir; vergi yiikiimliilerinin vergilerini
odemeleri gerekmektedir. Iste bu gibi durumlarda
bir iktidar ya da gii¢ unsuru, olast direnglere kar-
st belli bir yaptirim giiciine sahiptir. Iktidar “birey
ya da gruplarin kendi diisiincelerini ve ¢ikarlarin
baskalarina kabul ettirebilme iradesidir. Iktidar
bagkalar1 bu iradeyi ve giindemi kabul etmese, bu
iradeye dirense bile her kosulda kendi ¢ikarlarini
ya da diisiincesini israrla savunmayi ve bunun i¢in
her yola bagvurabilmeyi gerektirir. Bu kimi zaman
zor kullanimini bile icerebilir” (Celebi, 2003: 177).
Tam da bu noktada iktidar ve otorite birbirinden
ayrilmakeadir.

Paternalizm, baba ile cocuk arasindaki iliski-
ye benzer bir bi¢imde siyasal giiciin vatandaglari
adina karar alabilme yetisidir. Paternalist bir top-
lumda erkek egemenligi vardir; bu egemenlik er-
keklerin simgesel koruyucu, miisamahasiz yargig
ve giiclii kisi olarak babalik rollerine dayanmak-
tadir (Sennett, 2005: 63). Paternalizm daha ¢ok
otoriter rejimlerde ya da demokrasi kiiltiirtiniin
cokea yerlesemedigi toplumlarda goriilebilen bir
ozelliktir. Tiirkiye'de de siyasal kiiltiirde devletin
“baba”, bazi karizmatik/geleneksel otoriteye sahip
liderlerin “baba” portresi ¢izmeleri bu nedenledir.
Diger bir ifade ile “baba devlet anlayisi” olarak
degerlendirilebilecek paternalizm kavrami Tiirki-
yedeki siyasal kiiltiirii anlamak agisindan son de-
rece 6nemli bir kavramdir.

Otorite siyasal anlamda hiikiimetin mesru gii¢
kullanimidir (Giddens, 2005: 418). Bu tanimda
mesruiyet unsuru on plana ¢ikmaktadir. Ciinki
herhangi bir iktidarin megruiyeti o iktidarin giic
kullanimini megru kilar ya da mesruiyetini zede-
ler. Mesruiyet ise “bir hiikiimetin otoritesine bo-
yun egenlerin buna riza gostermeleri”dir (Giddens,
2005: s. 418). Toplumda herhangi bir iktidara karst
megruiyetin olmamasi ya da var olan mesruiyetin
zedelenmesi durumlarinda, 6zellikle giiniimiiz mo-
dern toplumlarinda megruiyet krizi yasanmaktadir.
Modern demokrasilerde mesru olmayan bir iktidara
karst toplumsal muhalefet, modern toplumun tiim
bask: ve kontrol gruplarindan olusan, devreye gire-
rek iktidarin olasi zor kullanimina ve yaptirimlarina
karst durabilmektedir. Bir iktidar ya da hiikiimet
yasalar cercevesinde, demokratik segim olgiitlerine
gore isbagina gelebilir ve toplumsal mesruiyetini,
toplum vicdanindaki yerini yitirdigi noktada ise ye-
rini bir baskasina devredebilir. Ancak yasallik duru-
mu kimi otoriter, teokratik rejimlerde, diktatéorliik-
lerde s6z konusu olmayabilir. Tktidarin saglanmast
ve siirekliligin kazanilmasi noktasinda iktidarlarin
mesru olduklarina dair kullandiklari araglar vardir.
Buna gore bir iktidarin kamu vicdaninda tutun-
masi, saygl gormesi saglanmalidir. Teokratik rejim-
lerde iktidarin kaynagi ve mesruiyeti ilahi bir giice
dayanur, askeri yonetimlerde zora, baskiya ve giice,
demokratik rejimlerde ise se¢imlere dayanmaktadir.

Weber’e gore otorite itaat yoluyla istikrarin sag-
lanabildigi hiyerarsik bir iligkidir. Diger bir ifade
ile “bir kisinin iradesini bagkalarinin davranislari-
na uygulayabilme giictidiir; ancak bu uygulama-
da giiciin mesruiyeti hakkindaki inang son derece
onemlidir (Bozkurt, 2006: 168), zira otorite diger
anlamu itibari ile mesru iktidardir. “Mesru otori-
te devletin belli kural ve usuller cercevesinde ca-
lisip galigmadigini gosterir. Mesruluk, hem devlet
iktidarina itaati gerektirir hem de bu itaatin zora
dayali olmaktan ¢ok yonetilenlerin onayiyla oldu-
guna isaret eder. Bir otorite, belirli bir hiyerarsiye
dayandig1 ve calistigr 6lgiide mesrudur. Ama oto-
rite megrulugunu, yalnizca hiyerarsik 6zelliginden
almaz. Otoriteyi mesru kilan, ayni zamanda hitap
ettigi kesimlerin itaatini de talep ediyor olmasidir”
(Celebi, 2003: 172). Bu karsilikli rizay1 gerektiren
bir durumdur. Otoritenin talep ettigi itaat kargili-
ginda hitap edilen kesimin kazanimlarinin olmasi

gerekmektedir.
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Ogrenme Ciktisi

1 Siyaset sosyolojisinin temel kavramlarini degerlendirebilme

Siyaset, siyaset bilimi ve si-
yaset sosyoloji arasindaki
temel farkliliklar nelerdir?

Megsruiyet herhangi bir ik-
tidarin yalnizca gii¢ yoluyla
ya da yaptrimla veya secim
aracihg ile iktidar olmasi
degildir, megruiyet toplum-
sal riza araciligy ile ikeida-
rin kabuliinii gerektirir. Bu
baglamda demokrasi, par-
lamenter sistem ve secimler
béylesi mesruiyet icin ne
tiir imkanlar sunar?

Mecliste grubu  bulunan
siyasi partilerden birisinin
programini inceleyiniz ve
cevrenizler bu bilgileri pay-
laginiz.

OTORITE TIiPLERI

Weber otoriteyi ideal tip (Aron, 2000: 411-

413) kavramuyla agiklamaktadir. Buna gore Weber
li¢ otorite tipinden bahsetmektedir:
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1. Geleneksel otorite: Giig-otorite iligkisi bag-

laminda gelenek, gérenek ve inanglara dayali
otorite tipidir. Iktidar sahibinin otoritesinin
megruiyetini toplumdaki geleneklerden ve
inanglardan aldig1 kabul edilir. Toplumlar
kalitsal ayricaliklar temelinde algilanir (Sen-
nett, 2005: 29), otorite kaynagini ve mesru-
iyetini toplumda kutsal atfedilen gelenekler,
gorenekler ve yerlesik inanglardan almak-
tadir, ge¢mise dayalidir, sosyal yasami yon-
lendiren kurallar ile siyasal birligi var eden
kurallar birbirinin aynisidir (Celebi, 2003:
172), klan ve kabile toplumlarinda goriile-
bilen bir otorite tipidir, genellikle patriarkal
(babadan ogula miras yoluyla gegen otorite)
ve patrimonyal (belli bir hanedan ailesin-
de paylagilan otorite) sistemlerde goriiliir,
toplumlarda gorilmektedir. Ortagag Avru-
pasinda goriilen feodal toplum ozelliklerinin
baskin oldugu toplumlarda geleneksel otori-
te goriilmistir. Bugiin hala modern devlet
yapisinin var oldugu bazi toplumlarda krali-

yet ailesinin toplumda sembolik olsa da gele-
neksel otoriteyi temsil etmeyi stirdiirdiigiinii
séylemek miimkiindiir.

. Karizmatik otorite: Giig-otorite iliskisi

cercevesinde iktidar mesruiyetini liderin
olaganiistii olduguna inanilan niteliklerin-
den kaynaklanan otorite tipidir. Yonetilen-
ler liderde kutsallik ve kahramanlik 6zellik-
leri arar. Karizmatik otoriteye sahip liderler
kitleleri etki altina alabilme ve pesinden
siiriikleme yetenegine sahiptirler (Kapa-
ni, 2007: 99). Bu otorite tipi “bir miiritler
toplulugunun bir bireyin kutsalligina ya da
kahramanca giiciine ya da 6rnek alinacak
bir kisi olusuna ve onun ortaya koydugu
ya da yaratugi diizene olagandisi bicim-
de kendine adayigina” dayalidir (Sennett,
2005: 29-30), siyasal onderin olaganiistii
kisisel 6zelliklerinden ve toplumun 6nde-
re duydugu giiven, saygt ve hayranliktan
dogar, onder kitlelere neye ve ne bicimde
itaat etmeleri gerektigini soyler, kitleler n-
dere duyduklar1 giiven 6lciisiinde, onun
sozlerini yasa kabul eder ve buna uyarlar,
(Celebi, 2003: 172), karizmatik liderin
kisisel otoritesi geleneklerle ¢elisebilir, ge-
nellikle toplumlardaki kaotik zamanlarda,
umutsuzluklarin arttgr donemlerde ortaya
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¢tkmaktadir. Karizmatik otorite tipine en uygun orneklerden birisi hi¢ stiphesiz Mustafa Kemal
Atatiirk’tiir. Zira Atatiirk sozii edilen ozelliklerin hemen hemen tamamini tasimaktadir. Fransiz
lider Napolyon da tarihte karizmatik otorite sahibi kisiliklerdendir.

3. Yasal-akilci otorite: Giig-otorite iliskisi ekseninde iktidar yonetme giiciinii rasyonel aklin belirledigi
yasalardan alirlar. Yasal-akilci otoriteye sahip yoneticilerin iktidara gelis bicimleri ve yetkileri rasyonel
normlarla (anayasa ve kanunlarla) agike¢a belirtilmislerdir (Kapani, 2007: 98). Bu otorite tipi “ku-
rallarin yasalligina ve bu kurallara gére yonetimi elinde tutanlarin emir verme hakkina inanmaya”
dayanmaktadir (Sennett, 2005: 29), emir komuta zincirinde yer alan kisiler, belirli usullere uygun
olarak secilmislerdir; emir verme yetkilerini diizenleyen
genel usul ve kurallarla baglidirlar (Celebi, 2003: 172- /'\
173), iktidarin ve otoritenin kaynag: akil ve kurallardur,
hem yénetenler hem de yonetilenler yani emir verenler ve
emir alanlar ayni kurallara tabidirler, emir veren kisiler bu
kurallarin belirledigi sekillere gore atanirlar, diger otorite
tiplerinden farkli olarak kisisel ya da geleneksel degerler-
den ziyade yasal-akilct kurallara itaat s6z konusudur.

=25

dikkat
Giiniimiizde modern ulus-devletlerde,
hukuk devletlerinde biirokratik yapiya
sahip devletlerde goriilen aslinda yasal-
akilar otoritedir.

Weber’in ideal tip analizine dayandirarak ayrimlastirdigs otorite tiplerinden yasal akilct otorite gelismis
modern, demokratik ulus-devletlerde goriilmekle birlikte, gelismekte olan ve az gelismis tilkelerde gelenek-
sel ve karizmatik otorite tipleri bazen ayri, bazen de birlikte goriilebilmektedir. 20. yiizyilda sosyal bilim
diistincesinde etkili olmus isimlerden birisi olan Michel Foucault'a gore iktidar yalnizca devletin, toplum
tizerindeki yonetsel iradesi ile sinirlt degildir. Foucault’a gére iktidar her yerdedir. Foucault'da iktidar kav-
rami daha ¢ok bilgi ile iliskili bir durumdur. Iktidar ve bilgi birbiriyle iliskilidir ve biri digerini iireten
bir konumdadir. Devletin iktidarinin yayginlagmasi/genislemesi toplum hakkindaki malumat: ve toplum
tizerindeki kontrolii artiran farkli bilgi tiirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmakradir.

Laiklik en yaygin tanimiyla din ve devlet islerinin ayrilmasi olsa da bundan daha fazla bir anlama sa-
hiptir. Laiklik ayni zamanda din ve vicdan 6zgiirliigii unsurunu da icermektedir. Ancak bir toplumda din
ve vicdan ozgiirliigii saglanmus olsa da laiklik olmayabilir. Bu baglamda “laik toplum diizeni, biitiin din ve
inanctan insanlarin, esit kosullarla ayni kurallara uymak durumunda bulunduklari, hi¢ kimseye dinsel ayri-
calik ve tistiinliik tanimayan bir toplum diizenidir” (Kislali, 1993: 62). Bir kavram olarak laiklik 19. yiizyil
Fransiz anayasal pratiginden ortaya ¢ikmus ve devletin herhangi bir dini mezhep ve sinifa dayanmamasinin
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geregine isaret etmektedir (Mardin, 2005: 35). La-
iklik glintimiiziin ¢agdas toplumsal diizenleri icin
vazgecilmez unsurlardan birisini olusturmaktadir.
Dine dayali devlet yapisindan demokratik devlet
yapisina gecerken dinin devlet icindeki rolii sinur-
landiridmigtir. Din ve vicdan 6zgirligiintin yan:
sira, akla ve bilime duyulan giivenin bir sonucu
olarak laiklik, ¢agdas toplumlarin ilerleyebilmeleri
icin, toplumsal barisin saglanabilmesi ve koruna-
bilmesi igin bir gereklilik hiline gelmistir. Modern
demokerasilerde laiklik ilkesi ile iktidarlar giiciinii ve
mesruiyetini geleneksel otorite kaynagi olarak go-
rillen kutsal kitaplardan degil, halkin iradesinden
almakrtadir. Laiklik bu nedenle giiniimiiz modern
toplumlarinda siyasetin merkezinde yer alan ¢ok
onemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Zira laiklik kimi devletlerde sorun olabilmekte ve
siyasetin, iktidarlarin en onemli miicadele alanla-
rindan birisini olusturabilmektedir.

Devlet insanlik tarihi kadar eski bir kurum de-
gildir. Tarih icerisinde devletsiz yasamis toplum-
lar da gorulmistiir. Antik Yunanda ve Romada,
eski Misirda devletin varligindan soz edilebilse de
devlet ancak modern toplumlarin olmazsa olmaz
biirokratik yapilarint ortaya koyduklari bir orgiit
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Devlet; liberal teo-
risyenlere gore islevsel olarak, Marksist teorisyen-
lere gore sinifsal temelli olarak agiklansa da her
iki yaklagima gore de devlet evrimci bir bakis agist
icinde avci-toplayict toplumdan tarim toplumuna
gecisle birlikte kan bagina dayanan akrabalik iligki-
lerinin ortaya ¢ikmasi ve kabile hayatinin yayginlik
kazanmasi ile zaman i¢inde karmagiklasan roplum-
sal iligkilerin diizenlenmesi ihtiyacindan dogmustur
(Saribay, 1998: 146). Buna goére devlet “amaci,
toplumsal diizenin, adaletin ve toplumun iyiligi-
nin saglanmasi olan; belli bir toprak parcas: (iilke)
tizerinde yerlesmis bir insan topluluguna (halka)
dayanan ve bu topraklar tizerinde bulunan hersey
tizerinde nihai mesru kontrole (otoriteye) sahip;
siyasal bir orgiitle (hitkiimet) donanmuig bir organi-
zasyondur (Daver, 1993: 166). Daver’in bu teknik
tanimt aslinda siyaset bilimi perspektifini tagimak-
tadir. Kislal'nin devlet tanimi ise “disa ve ige kar-
st toplum adina hareket edebilen, bu amagla gii¢
kullanabilen, toprag: ve insaniyla birlikte tiim bir
tilkeyi temsil eden, onun simgesi olan bir kurum-
dur” (Kislali, 2000: 105). Aslinda sosyolojik olarak
degerlendirildiginde bir kurum olarak devletin so-
yut bir algisinin oldugunu séylemek miimkiindiir.
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Devlet giicii ile, elinde bulundurdugu bask: unsur-
lar1 ve araglari ile somut varligindan s6z edebildi-
gimiz bir kuruma déntismektedir. Sosyolojik bir
kurum olarak devlet cagdas insan toplumlarinda en
biiyiik érgiitlenmedir ve insanlarin iligkilerini dii-
zenleyen bir kurumdur (Ozkalp, 1998: 246). Sos-
yolojide yer alan farkli bakis agilarina gore devlete
iligkin degerlendirmeler de farklilik gdstermistir.
Devlet toplumdaki kaos ortamlarinda ve durumla-
rinda istenen bir kurum iken, 6rnegin liberal dev-
let anlayisinda toplum yasamina daha az miidahale
eden bir devlet olgusundan s6z edilmektedir.

Weber'in tizerinde uzlasma saglanan devlet tani-
mu “belirli bir toprak pargasi tizerinde fiziksel giictin
kullanimini mesru olarak tekelinde bulunduran in-
san toplulugu”dur (Haralambos vd., 2004: 541). Bu
tanimdan yola ¢ikan Giddens'e gore ise devlet “be-
lirli bir toprak parcast tizerinde egemen olan, yasal
sisteme dayanan ve politikalarini yiiriitmek igin as-
keri gii¢ kullanma yeteneginde olan (bir parlamento
ya da kongre gibi kurumlarin yaninda kamu gérev-
lilerinin de dahil oldugu) bir siyasal aygit bulundu-
gunda vardir” (Giddens, 2005: 419). Giddens'in bu
tanumu bugiin icinde yasadigimiz donemde en sik-
likla goriilen ulus-devlet bi¢imine uymaktadir. An-
cak cagimizdan 6nce ve hatta cagimizda farkli devlet
bicimlerinin oldugunu vurgulamak gerekmektedir.
Weber'in devlet tanimindan hareket edersek devlet-
lerde yasa yapict bir hitkiimetin, yonetsel kararlarin
alindig1 biirokratik bir yapinin, yasalarin uygulama-
ya konmasinda etkili bir polis giiciiniin, dis tehdit-
lerden korumaya yarayan askeri birliklerin varligin-
dan s6z etmek miimkiindiir (Haralambos vd., 2004:
541). Ancak bugiin ¢ogu modern ulus-devlette bu
klasik kurumsal is boliimiintin yani sira devletin,
ozellikle refah devleti uygulamalarinin birer parga-
st olan kurumlarin tastyicisi konumundaki saglik,
egitim hizmetlerinin de 6nemli unsurlar oldugunu

belirtmek gerekmektedir.

Otoriter Devlet
giiclii bir kisi ya da grubun ydnetimi ola-
rak tanimlanabilir.

Genellikle toplumsal megruiyetten yoksun
diktatorliikler/oligarsiler seklinde ortaya ¢tkmak-
tadir. Cogunlukla baskr araciligt ile toplumsal dii-
zen saglanmaya calisilir. Otoriter devlet tipinde
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her tiirlt muhalefet yasaklanmis ve bastirilmistir.
Modernlesme yolunda geride kalmus tilkelerde as-
keri diktatorliikler seklinde goriilmektedir (Boz-
kurt, 2006: 223-224).

Totaliter devlet toplumdaki tiim kurumlari de-
netim altina alarak kendini var eden bir devlet tipi-
dir. Toplumsal megruiyetten yoksundur. Toplumsal
diizeni saglayabilmek icin her tiirlii siddet ve korku
unsuru kullanilabilir. Yonetilenler tizerinde tam bir
denetim kurulmustur. Kamusal ve 6zel alan ayrimi
ortadan kaldirilmigtir. Toplumsal alandaki her sey
kontrol altinda tutulmaktadir. En belirgin 6rnegi
Nazi Almanya’sidir (Bozkurt, 2006: 224).

Demokrasi 20. yiizyilin en 6nemli kavramla-
rindan bir tanesidir. Her ne kadar kékeni itibariyle
Antik Yunan'a dayansa da demokrasinin yayilimi
ancak 20. yiizyillda gergeklesmistir. Bugiin diinya
ol¢eginde demokratik toplumlarin bu denli yaygin
olmasi, cagimiz toplumlarinin kosullarina en uygun
yonetim bicimi olarak degerlendirilmesinden kay-
naklanmaktadir. Demokrasi en genel kabul edilmis

tanumi itibariyle “balkin kendi kendisini yonetmesi”

anlamini (Celebi, 2003: 188) barindirmakla birlikte
halkin kim oldugu noktasinda ve demokrasinin isle-
yisi konusunda belirsizlikler vardir. Demokrasi bu-
giinkii ¢agdas anlamini Antik Yunan'daki demokrasi
anlayigindan aldigr mirasa ek olarak 1789 Fransiz
Devrimi’'nin sonucu olarak ortaya ¢ikan 6zgiirlik,
esitlik, adalet ve kardeslik ilkelerinden hareket eden
yeni yurttaslik tanimu ile almistir. Ayrica Giddens'in
vurguladigr gibi demokrasi salt yonetim bigimi ya
da siyaset alani1 iginde ele alinan bir olgu olmasinin
yant sira toplumun tiim katmanlarini kapsayan, ge-
nis yayillimi ¢ercevesinde ele alinmasi gereken bir
olgu olarak karsimiza ¢tkmaktadir (Giddens, 2005:
420). Bu baglamda ise “demokrasi
genellikle, politik esitligi saglamak,
bagimsizlik ve ozgiirltigii korumak,
ortak ¢ikarlart savunmak, vatandas-
larin ihtiyaglarini kargilamak, kisile-
rin ahlaki gelisimini desteklemek ve
herkesin ¢ikarini goz oniinde bulun-
duran etkili kararlar1 almaya imkan
saglamak icin en uygun politik sis-
tem olarak” degerlendirilir (Held,
1996'dan akt. Giddens, 2005: 420).

Demokrasinin giintimiizde fark-
li bigimleri s6z konusudur. Buna
gore iki ana grupta demokratik an-
layisin var oldugunu soyleyebiliriz:

1. Katilimer demokrasi: 1lkesel olarak niifu-
sun daha az gortildigi, her yurttasin karar
stireglerinde aktif olarak yer alabildigi yo-
netim bicimidir. Antik Yunan'daki niifu-
sun goreli olarak daha az bir béliimiiniin
yurttas olarak kabul edildigi donemlerde
katllimer demokrasinin ilk ornegini gor-
mekteyiz. Ancak giintimiizde katilimei de-
mobkrasinin anlami degismistir. Giiniimiiz
toplumlarinda niifusun yogun oldugu
disiiniildigiinde katlimer demokrasinin
imkansizlig1 anlagilacaktr. Kimi zaman
hitkiimetlerin diger siyasal organlar ile ya
da toplumun genelinde yasanabilecek bir
rahatsizlik veya anlasmazlik durumunda
bazen dogrudan halkoyuna bagvurdugu
referandumlar araciigi ile gortis aldig
durumlarda katlimcr demokrasiden bah-
sedebiliriz. Ancak burada, yurttas ihtilafli
durumdaki konuya iligkin goriisiinii ge-
nellikle “evet” ya da “hayir” segeneginin
otesinde belirtemez. Bu bakimdan ideal
anlamda bir katulimcr demokrasi 6rnegi
oldugunu sdylemek giigtiir. Oysa giinii-
miizde ¢agdas demokratik kiiltiire sahip
olan toplumlarda, katilimci demokrasi an-
layist belirli araliklarla yapilan se¢cimlerde,
bireylerin salt oy davranisi ile benimsenen
karar alma siirecleriyle sinirli degildir. Bi-
reyler bundan daha fazlasinin farkindadir.
Yani toplum sivil toplum kuruluglari, siya-
sal ve toplumsal baski gruplar: (sendikalar,
meslek odalari/birlikleri, medya vb.) gibi
siyasal stirece dogrudan etki edebilecek bir
glictir.
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2. Temsili demokrasi ya da liberal demok-

rasi: Temsili demokrasi ise katilimer de-
mokrasinin giiniimiiz toplum kosullarin-
da en basat olarak niifus fazlaliginin engel
oldugu dogrudan kaulim: imkénsizlagtici
kosullarindan dolay: 6nemlidir. Zira tem-
sili demokraside “bir toplulugu etkileyen
kararlarin, toplulugun iiyelerinin biitiinii
tarafindan degil ama bu amag¢ i¢in onlarin
sectigi insanlar tarafindan alindig1 bir poli-
tik” yapinin var oldugunu sdylemek miim-
kiindiir (Giddens, 2005: s. 420). Demokra-
sinin yerlesmesi, kisi hak ve 6zgiirliiklerinin,
bireylerin orgiitlenme, se¢gme ve segilme
haklarinin giivence altina alinmasini sag-
layan anayasal hukuk devletinin varlig: ile
miimkiin olmustur. Siyasal sistemin tasty1-
ast ise belirli bir kisi ya da grup degil, ge-
nellikle anayasal sistemin izin verdigi siyasal
partiler araciligs ile iktidarin belli bir siire
ile belli kurallara bagli olarak kullanim hak-
kinin devredilmesidir (Celebi, 2003: 190).
Bu c¢ercevede Giddensa gore “se¢cmen-
lerin iki ya da daha fazla sayidaki partiler

Ogrenme Ciktisi

arasindan segim yapabildikleri ve yetiskin
niifusun tamaminin segme hakkinin oldu-
gu llkeler” liberal demokrasiler olarak ta-
nimlanabilmektedir (Giddens, 2005: 421).
Temsili demokrasilerde secimler, dzgiir bir
kamuoyunun varligi, yasama, yiiriitme ve
yargt erklerinin paylasimu ilkesel olarak bu-
lunmak durumundadir. Temsili demokrasi
her ne kadar iizerinde tartismalar olsa da
artik giintimiizde siyasetin vazgegilmez bir
unsuru haline gelmistir.

dikkat
Demokrasi bugiin i¢in ¢ogunluk
konumunda bulunanlarin  yarin
azinlik olabilecegini, sadece cogun-
lugun ¢ikarlarinin temsil edilmedi-
gi, aynt zamanda azinlik haklarinin
da yasalarca giivence altina alindigt

ve temsil edildigi bir yonetim bigi-
midir (Touraine, 2004: 30)./}

Ortoriter devlet ile totaliter

devlet arasindaki en temel

Geleneksel, karizmatik ve
yasal-akilct otoriteye farkls
ornekler vererek aciklayiniz.

Otoriter devlet ile totaliter
devlet arasindaki en temel
ayrim nedir?

ayrim nedir? Bu konuyu
arastiriniz ve elde ettiginiz
bilgileri cevrenizdeki kisi-
lerle paylaginiz.

IDEOLOJI

Ideoloji en genel tanimu ile bir diinya giriisiidiir. 1deoloji toplumsal diinyay1 anlamamiza yarayan farkls
agiklama tarzlarinin, toplumsal gergeklikleri degisik diinya goriislerine gore anlamlandirma ¢abalaridur.
1deoloji sosyal bilimlerde sik kullanilan kavramlardan bir tanesidir. Ancak bu sik kullanimina kargilik, ta-
nim ve anlam ¢esitliligi de bir o kadar fazladir. Dolayisiyla farkli agiklama ve anlama ¢abalari da eklendigin-
de, sosyoloji i¢in bagka, siyaset bilimi icin bagka ya da diger bir sosyal bilim alani i¢in bagka géndermeleri
olabilen bir kavramdur. Ideoloji kavramu sosyoloji disiplini iginde kullanildiginda genellikle bu kavramin
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“atf yapug toplumsal fikirler alani ile siyaset, kiil-
tiir ve iktisat alanlari arasindaki iligkilerle birlikte,
baska sosyolojik geleneklerle” ele almak gerekmek-
tedir (Marshall, 1999: 320).

Terry Eagleton’a (2005: 18) gore ideoloji ¢ok
yonlii bir disiince sistemi olmast nedeniyle {ize-
rinde tek bir tanim ile uzlasilabilecek bir kavram
degildir. Ideolojinin var olan bazi tanimlarint su
sekilde siralamistir:

* Toplumsal yasamda anlam, gosterge ve de-
gerlerin {iretim siireci;

 Belirli bir toplumsal grup veya sinufa ait fi-
kirler kiimesi;

* Bir egemen siyasi iktidar1 mesrulastirmaya
yarayan fikirler;

e Toplumsal ¢ikarlar tarafindan giidiilenen

distinme bicimleris

* Bilingli toplumsal aktorlerin kendi diinya-

larina anlam verdikleri ortam [medium];

* Toplumsal yasamin dogal ger¢eklige doniis-

tirtildag siire¢” (Eagleton, 2005:18).

Bu tanimlar, kavrami homojen bir bi¢imde
kapsayan agiklamalar degildir. Birbiriyle ¢elisen
tanimlar mevcuttur. Ancak tiim bu farkli ideoloji
tanimlamalarina karsin Eagleton alu farkls ideoloji
tanimi yapilabilecegini ileri stirmektedir. Bunlar-
dan ilkine gore, ideoloji “toplumsal yasamdaki fi-
kir, inang ve degerleri tireten genel maddi siire¢’tir
(Eagleton, 2005: 55). Bu tanimin “kiiltiir’e ya-
kin oldugunu, belirli anlam ve sembol diinyasini
iginde barindirdigini iddia etmekeedir. Ikincisine
gore ise, “toplumsal agidan 6nemli belirli bir gru-
bun veya sinifin icinde bulundugu durumu ve ha-
yat deneyimlerini simgeleyen (dogru veya yanlis)
inang ve fikirler”dir. Ugiinciisiine gére, toplumsal
gruplarin ya da siniflarin “grkarlarimin mesrulast:-
rilmast ve desteklenmesi” anlamina gelir. Dérdiin-
cti anlami, “grup cikarlarinin megrulagtirilmasi ve
desteklenmesi tizerindeki vurgu” korunarak bir
toplumsal giiciin etkinlikleri icine hapsedilme-
sidir. Beginci taniminda ise ideoloji “bir yonetici
grup veya sintfin ¢ikarlarini, 6zellikle ikiytizlilik
ve carpitma yoluyla mesrulastirmaya yardimc
olan fikir ve inanglari simgeler”. Son taniminda
ise ideoloji “yanlis ve aldatic1 inanglar bir egemen
sintfin gikarlarindan degil, bir biitiin olarak top-
lumun maddi yapisindan kaynaklanir” (Eagleton,

2005: 55-57).

Ideoloji 18. yiizyilda Aydinlanma diisiincesinin
tirettigi bir kavramdir. Fransiz Devrimi sonrasin-
da Aydinlanma filozoflarindan Antoine Destutt de
Tracy tarafindan “distincelerin bilimi” anlamin-
da gelistirilmigtir. Aslinda De Tracy’nin kavram-
sallastirmasi bugiinkii anlamda bilim kavramina
denk diismektedir. Bu ¢ercevede ideoloji “hem
insan diisiincesini, diistince yasalarini ve diisiince-
nin kaynaklarini inceleyen bir bilim dalidir, hem
de toplumun gelecegine yonelik bir proje” olarak
degerlendirilmektedir (Ors, 2008a: 9). Ancak bu-
giinkii kullaniminda ideoloji bilim kavramina ters
diisen bir anlama da sahiptir. Aruk giiniimiizde
ideoloji, ideolojilerden bir digeri ya da diger ide-
olojiler i¢in asagilayici/olumsuz bir anlam da ige-
rebilmektedir. Her ideoloji kendi toplumsal ve
siyasal gercekligini kendi kavram seti iginde acik-
lama cabasi icindedir. Dolayisiyla ideoloji ¢ogu
zaman digerine gore, bazen digerinin alternatifi
olarak iiretilmigtir. Ors’e gore ideoloji “bir inang-
lar, normlar, degerler biitiiniidiir ve ayni zamanda
olmasi gerekeni, ‘ideal’ sosyo-politik diizen mode-
li igerir” (Ors, 2008a: 10). Herhangi bir ideoloji
kendi sistematik diisiince diinyasi icerisinde tutar-
lilik gsterir. Bu yiizden de ideolojilerin kati, gogu
zaman da ¢ok fazla degismeyen dogmatik diisiince
cerceveleri bulunmaktadir.

[deoloji kavramini farkli bakis agilarina gore
tanimladiktan sonra, belli basli ideolojileri kisaca
anlamamiz gerekmekredir.

Liberalizm: Liberalizm ideolojisi en genis ha-
liyle bireysel hak ve 6zgiirliiklerin teminati icin dev-
let mekanizmasinin olabildigince sinirlandirilmasi
olarak diisiiniilebilir. Ancak liberalizmin felsefi
temelleri ¢ok daha kokludiir. Felsefi yanina vurgu
yapan tanimi ise “aydinlanma gelenegine dayanan
ve siyasal iktidari sinirlandirarak bireysel hak ve 6z-
giirliikleri tanimlayip savunmaya yonelen siyasal ve
ckonomik felsefe”dir (Berktay, 2008: 50). Libera-
lizmin bir ideoloji olarak kokleri Kita Avrupa’sinda
feodal toplum yapisindan kapitalist topluma gegiste
aranmalidir. Liberalizm, kapitalizmin gelisimiyle
birlikte, feodal donemin s6z sahibi siniflar1 olan
aristokrasi ve monarsilerin hegemonyasina karsilik
burjuvazinin sinifsal ihtiyaclarini kargilamak tizere
gelisen bir ideolojidir. Bagka bir ifadeyle liberalizm
aristokrasi ile burjuvazinin ¢atismasi sonucu ortaya
cikmigtir. Modern anlamda liberalizm diistincesinin
17. ve 18. yiizyillarin tiriint oldugu genel kabul-
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dir. Heywood’a gore “liberaller mutlakiyetciligin
yerine anayasal, daha sonra da temsili demokrasiyi
savunmuglardir. Liberaller, toprak sahibi aristokra-
sinin iktisadi ve siyasi imtiyazlariyla beraber, sosyal
konumun “kazara dogum” ile belirlendigi feodal
sistemin hakkaniyetsizligini elestirmislerdir. Ayrica,
dinde vicdan &zgiirliigii hareketini desteklemisler-
dir ve yerlesik kilise otoritesini sorgulamiglardir”
(Heywood, 2007: 32). Liberalizmin asil vurgusu
kapitalizme gecis oldugu icin, sanayi toplumunun
olusturulmast icin gerekli olan tiim diizenlemele-
rin yapilmasi, miidahaleci olmayan bir devlet an-
layis1, “laissez-faire” [birakiniz yapsinlar] diistincesi,
ozellikle ekonomi alaninda ¢ok belirgin bir ozellik
olarak degerlendirilmelidir. Ayrica Heywood’a gore
liberalizmin kendine 6zgii bir deger ve inang sistemi
vardir; bu degerler ise: birey, dzgiirliik, akil, adalet,
hosgorii ve farkliliktir (Heywood, 2007: 35).

=2

dikkat
Liberalizmde bireyi ve bireysel haklari on
plana g¢ikartan bir anlayis egemendir. Oz-
giirliik ise toplumda, bireylerin digerlerinin
ozgiirliik alanlarina engel olmadan rahat bir
sekilde diisiinebildigi, diisiincelerini rahatca
ifade edebildigi, inang, siyasal, ekonomik
ozgiirliiklerinin hukuksal olarak, diger bir

ifadeyle anayasal olarak giivence altina alin-
dig1 bir sistem dngormekeedir. /J

Giintimiizde liberalizmden anlagilan “devletten
bagimsiz bir 6zel alanin tanimlanmast ve dolayisiyla
devletin kendisinin de yeniden tanimlanmasi ¢aba-
st; baska bir deyisle, sivil toplumu (kisisel, aile ve is
yasami) siyasal miidahalelerden kurtarma ve ayni
anda da devletin otoritesini sintrlandirma ¢abast”dir

(Held, 1989'dan akt. Berktay, 2008: 73-74).

Mubhafazakdrlik: Muhafazakirlik ideolojisi,
diger modern ideolojiler gibi 18. yiizyil Aydin-
lanma diisiincesinin, siyasal, toplumsal ve kiiltii-
rel ortaminin bir Griint olarak ortaya ¢ikmugtir.
Mubhafazakarlik kavrami “1815 sonrasi dénemde
Chateaubriand tarafindan ve genel olarak siya-
sal yelpazede “sag” kanadi tarif etmek icin kulla-
nilmis, yaygin olarak Almanyada ortaya ¢ikmus,
1835'te Ingilterede benimsenmistir”  (Giiler,
2008: 119). En genis ifadesi ile muhafazakarlik
var olan toplumsal, ekonomik, siyasal, sosyal
ve kiiltiirel ortamin korunmasini temel alan bir
diisiince sistemidir. 18. yiizyill toplumsal kogsul-
larinin triini olan modern ideolojilerden farkl:
olarak muhafazakarlik ideolojisi aslinda ¢ok daha
eski toplumsal kosullarda da gozlemlenebilen bir
durumdur. Muhafazakarlik bu bakimdan farkls
anlamlarda kullanila gelen bir niteleme de olabil-
mektedir. Tutucu/tepkiselci (reactionary), Fransiz
Devrimi’ne ve Aydinlanma’ya karsi, gelenekselci
(traditionalist) ve modern toplum 6ncesindeki bii-
tiin gelenekleri, degerleri savunan anlamlarini da
icinde barindirir. Ancak modern anlamda bir ideo-
loji olarak degerlendirildiginde s6z konusu durum
bir ideolojik kavrayisa déntismiistiir. Dolayistyla
Aydinlanma diisiincesinin liberal felsefesine, dogal
haklar, hukuk diisiincesine, Fransiz Devrimi’nin
burjuva karakterine ve davranislarina karst olarak
ortaya ¢ikmistir (Giiler, 2008: 122).

Mubhafazakarlik diger ideolojilerin -/iberalizm
veya sosyalizm- nitelemesine gore ideoloji degildir.
Nisbet'e gore “gercek bir ideolojide bulunmast ge-
rektigi diisiiniilen eylem ve reform unsurlarini” ta-
simadigt distintildagi icin bu sekilde nitelenmis-
tir. Oysa muhafazakarlik “liberalizm ve sosyalizm
ile birlikte Batr'da son iki yiizyilin temel ii¢ siya-
sal ideolojilerinden birisidir” (Nisbet, 2007: 45).
Kuskusuz muhafazakir ideoloji diger ideolojilerin
sahip oldugu “reform ve eylem” gibi birtakim do-
niistiiriicti araglara sahip olmasa da tam da reform
ve eyleme, bu araglara karst mesafeli yaklagimi ol-
dugu icin ideoloji olma 6zelliklerini tagimaktadir.
Bu anlamda muhafazakéirligin ideolojik vasfi “siya-
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set ve siyasal iktidarla saglam ve iyi bilinen bir ilgisi
olan ahlaki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel fikirlerin

makul ve tutarli bir biitiinii” olmasindan kaynak-
lanmaktadir (Nisbet, 2007: 45).

Mubhafazakarlik 18. yiizyilda geride birakilan
toplumsal formasyona yani Fransiz Devrimi éncesi
var olan feodal ve aristokratik toplum diizenini sa-
vunan, Aydinlanma ve Fransiz devriminin dogal hu-
kuk bireyciligine, esitlik, dzgiirliik ve halk egemenli-
gine karsi ¢ikan, dogal diizene karst modern toplum
oncesindeki kurumsal diizeninin altini cizen, aile,
din, yerel cemaat, lonca, toplumsal sinif gibi unsur-
larin ahlaki yiicelik tasidigini vurgulayan bir ideoloji
olarak ortaya ¢ikmustir (Nisbet, 2002: 93).

Tiirkiyede muhafazakarlik bir ideoloji olmak-
tan ¢ok genellikle topluma igkin bir kiiltiirel du-
rum olarak var olagelmistir. Cumhuriyet tarihinde
muhafazakarlik siyasal alanda da etkileri ¢okea go-
riillen bir ideolojik pozisyon olarak kendisini gos-
termistir. Ozellikle son donemde muhafazakirligin
siyasal alanda belirginlestigini séylemek miimkiin-
diir. Tiirkiye'de muhafazakérlik olgusunu degerlen-
dirirken din, devlet, laiklik, milliyetcilik ve siyaset
eksenlerini bir arada dustinmek gereklidir. Din
Tiirkiyede salt muhafazakar siyasetin merkezinde
yer alan bir olgu degil, genel olarak siyasetin tiim
alanina, siyasetteki tiim tartigmalara egemen olan
bir durumdur. Dolayisiyla Tiirkiyede siyaseti dii-
stiniirken din eksenini her zaman i¢in goz 6niinde
bulundurmak gerekmekeedir.

Sosyalizm: Sosyalizm 19. ylizyilda sanayilesme-
nin genis toplumsal kesimleri hizla yoksullagtirmas:
sonucu, is¢i sinifinin ideolojik bir yapilanmasiyla
ortaya ¢itkmustir. Daha net bir ifadeyle “endiistriyel
kapitalizmin gelismesiyle Avrupada meydana gelen
sosyal ve ekonomik sartlara karst bir tepki olarak”
gelismistir (Heywood, 2007: 131). Sosyalizm genel
anlamda “Uretim araglart ve dagiliminda kolektif
miilkiyete dayali ya da devlet miilkiyetine dayalt
bir iktisadi ve siyasal sistem” olarak tanimlanabi-
lir (Marshall, 1999: 676). Sosyalizm Karl Marx'in
iktisadi ve sosyolojik diisiincesinden ve genel ola-
rak Marksist diistinceden dogan, kapitalizme kar-
st alternatif bir toplumsal formasyon 6neren bir
diistince ve siyasi sistemdir. Marx'a gore sosyalizm
piyasalarin, sermayenin ve emegin meta olmaktan
¢tkarilmasint icermektedir (Marshall, 1999: 677).
Bir ideoloji olarak sosyalizmin diisiince, deger aci-
sindan 6nemli noktalari su sekilde siralanabilir: top-
lum, isbirligi, esitlik, sosyal sinif ve ortak miilkiyet.

Sosyalizm toplum diisiincesinde “basit bireysel ¢a-
balardan ziyade toplumun giiciinii kazanarak sos-
yal ve ekonomik problemlerin iistesinden gelebilen
sosyal varliklar olarak biitiinlestirici bir insanoglu
vizyonuna sahiptir. Bu kolektif bir vizyondur; ¢iin-
kit kigisel ¢ikarlar elde etmek icin ugrasmak yerine
birlikte calisarak hedefleri takip edebilme yetene-
gi ve istekliligi” tizerinde durur (Heywood, 2007:
134). Liberalizmdeki rekabetci anlayis yerine in-
sanlar arasindaki toplumsal ve ekonomik iligkiler-
de isbirliginin 6neminin altini ¢izmektedir. Esitlik
sosyalizmin en 6nemli ideolojik zelliklerinden bi-
risidir. Kapitalizm toplumdaki her birey icin firsat
esitligi oldugunu varsayar ancak sosyalizme gore bu
durum toplumda siirekli devam edecek yapisal ola-
rak bir esitsizlige neden olur. Dolayistyla sosyalizme
gore kapitalizmin firsat esitligi diistincesi bir mittir.
Insanlar esit kosullarda yasarlarsa, kamu yarari, top-
lumda birbirine baglilik ve dayanigma da o dl¢iide
gerceklesecektir. Toplumsal sinif merkezli degerlen-
dirme sosyalizm igin kritik bir 6neme sahiptir. Bu
yiizden siniflar toplumdaki ekonomik, toplumsal
ve siyasi degisimin ana karakterleridirler. Sosyalizm
toplumsal siniflardan 6zellikle isci sinifinin ¢ikarla-
rini gergeklestirebilecek siyasal 6zgiirlitk ve miicade-
le alani ile ilgilenmektedir.

dikkat
Sosyalizm toplumsal esit-
sizligin kaynag1 olarak 6zel
miilkiyeti gormektedir.

Bu yilizden de milkiyetin adaletsiz dagilimi
toplumdaki esitsizliklerin temel kaynagidur.

Fagsizm: Fasizm siyaset sosyolojisi acisindan
devlet aygiunin tipik bigimde terér igeren egemen-
ligini, dolaysiyla gii¢ler ayriminin ya da hukukun
egemenliginin olmadigi, siklikla irk¢t, ama milli-
yet¢i bir kiigiik burjuva ideolojisini iceren siyasal
partiyi, devleti ya da ideolojiyi tanimlamak i¢in
kullanilmaktadir (Marshall, 1999: 234). 19. yiizyil-
da modern ideolojilerin birer birer boy gostermesi
sonucu liberal ve demokratik bir takim gelismelerin
yasandig1 kita Avrupasinda, 20. yiizyilin ilk ceyre-
ginde demokratik rejimlerin geriledigi, otoriter ve
totaliter yonetimlerin ortaya ¢ikugs gorilmiistiir.
Oncelikle Ttalya, Almanya, Portekiz ve Ispanyada
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fagist yonetim bicimlerinin farkli diizeylerdeki or-
neklerine tanik olunmusgtur. Demokratik toplum-
larda goriilen farkliliklar hi¢ kuskusuz s6z konusu
tilkelerdeki fasist olusumlarda da goriilebilmektedir.
Dolayisiyla fasizm orneklerinin diizeyleri her tilke-
de farkli olmustur. Fasizmin bir yonetim bi¢cimi mi
yoksa ideoloji mi oldugu konusunda tartismali bir
durum s6z konusudur. Ancak bir ideoloji mi yok-
sa rejim bicimi mi sorusunu ortaya atugimizda en
azindan bir diinya goriisii olarak kabul edildiginde
ideoloji oldugunu diisiinebiliriz (Ors, 2008b: 482).
Fagizm bir diinya goriisii olarak kabul edildiginde
donemindeki etkin diger “izm”ler olan liberalizm ve
sosyalizmden ¢ok net gizgilerle ayrilmistir. Bu ayrim
dikkate alindiginda fagizm demokratik ¢izgiden agik
bir sekilde farklilasmaktadir. “Zira, fasizm, liberaliz-
min ‘esit firsat’ tizerine kurulu, sosyalizmin ise ‘si-
niflarin esit iktidarr’ {izerine kurulu esitlik idealini
kokten reddetmektedir” (Ors, 2008b: 482). Fasizm
esas itibariyle “Aydinlanma’nin getirdigi degerlere,
disiincelere, modernizme ve yol acugr politik dii-
zenlere kargt bir isyandir” (Heywood, 2007: 261).
Fasizmin en genel 6zellikleri rasyonel diisiinceden
uzaklagmis olmasi, lider pozisyonunun ¢ok 6nemli
olusu, siyasal itaat kiiltiirine dayanmasi, agtrt milli-
yetcilik ve hatta rk¢ilik 6gelerini tagimas, totaliter-
lik unsurunun son derece baskin olmasidir. Kisaca
fagizm bir toplumda var olan siyasal gii¢ iliskilerinin
totaliter, baskict ve anti demokratik bir 6zellik arz
etmesi demektir.

Neoliberalizm: Neoliberalizm 1980’lerde et-
kinlik kazanan, klasik liberalizm anlayisinin ye-
niden degerlendirilmesini ve yorumlanmasini
iceren bir diisiince biitiinii olarak tanimlanabi-
lir (Marshall, 1999: 529). 1980’lerden itibaren
Ingilterede Margaret Thatcher, Amerika Birlesik
Devletlerinde Ronald Reagan dénemlerinde uy-
gulanan muhafazakar siyasal temellere dayanmak-
tadir. Ekonomik anlamda 6nemli 6lciide serbest
piyasa ekonomisinin kuralsiz denebilecek, devletin
kigiltildugli, Heywood'un deyimiyle “laissez-
Jaire” (birakiniz yapsinlar birakiniz gegsinler) eko-
nomilerini kaynastirmay1 hedefleyen yeni saga ait
ideolojik proje”dir (Heywood, 2007: 67). Neoli-
beralizm piyasanin son derece 6nem verildigi bir
ideolojidir. Piyasa bu anlamda siyasal denetimden
neredeyse soyutlanmustir. Neoliberalizmde birey,
pazar devletin varligindan daha 6n plandadir. Dev-
let miidahalesi kaldirilarak, serbest bir bicimde is
goren bir pazar sistemi bulunmaktadir.

116

Sosyal demokrasi: Sosyal demokrasi, sosyalist
ideallerden esinlenen fakat agirlikli olarak icinde
var oldugu politik ortamdan ve bu ortama 6zgii
liberal degerler tarafindan belirlenen melez bir po-
litik gelenek olarak tanimlanmaktadir (Cubukgu,
2008: 259).

Sosyal demokrasi kavrami bugiin bir¢ok gelis-
mis Bauli toplumda siyasal olarak pratikte uygu-
lanmaktadir. Sosyal demokrasi tarihsel olarak ge-
leneksel Marksizmle iliskilendirilmektedir. Ancak
giiniimiizdeki anlami daha farkli bir icerige sahip-
tir. 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kapita-
lizmi kendi igsel dinamikleri icerisinde reforme
etmek isteyen bir anlayis anlaminda bir déntisiim
gecirmistir. Piyasa ekonomisi igerisinde dengeli bir
devlet miidahalesi ile birtakim iyilestirmelerin ger-
ceklestirilebildigi bir anlayis olarak bi¢imlenmistir.
Bu baglamda sosyal demokrasi kavrami Keynesyen
ekonomi politikalarinin etkisiyle kapitalizmin igsel
celiskilerini, krizlerini asmadaki roliinti, toplumsal
tabanda sosyal refah devleti ilkeleri ile birlesmesi
sonucunda etkinlik kazanmugtir. Kapitalizmin pi-
yasa ekonomisi icerisindeki kat1 yorumu Keynes-
yen politikalar ile refah devleti anlayisinin benim-
senmesi ile yumusaulmistur. Buna gére devletin
piyasalara miidahalesi artirilmis, toplumda sosyal
adalet yayginlastirilmigtir. Devlet hem piyasalarda
diizenleyici roliinii arturmig hem de ticret politi-
kalarini revize etmistir. Sosyal demokrasi anlayist
sosyal devlet anlayisinin bu anlamda tamamlayi-
asidir. Heywood sosyal demokrasinin ozelliklerini
su sekilde siralamustir:

* Sosyal demokrasi, liberal-demokratik ilke-
leri onaylar ve siyasal degisimin bariscil bir
bigimde ve anayasa cercevesinde olabilece-
gini ve olmasi gerektigini kabul eder.

* Kapitalizm, zenginlik yaratmanin tek gii-
venilir yolu olarak kabul edilir; bu yiizden
sosyalizm, nitelik bakimindan kapitalizm-

den farkli degildir.

* Kapitalizm, yine de 6zellikle bir zenginlik
dagium aract olarak ahlaki acidan kusurlu
goriiliir; kapitalizm yapisal esitsizlik ve yok-
sullukla iliskilidir.

» Kapitalist sistemin kusurlari, bir iktisadi ve
sosyal miihendislik siireciyle devlet miida-
halesi sayesinde giderilebilir; devlet kamusal
veya miisterek yararin koruyucusudur.
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*  Ulus-devlet, devletlerin kendi sinirlari iginde iktisadi ve sosyal hayatt diizenlemede 6nemli bir giice
sahip olmalari anlaminda, siyasi yonetim i¢in anlamli bir birimdir (Heywood, 2007: 172-173).

Sosyal demokrasi 20. yiizyilin ikinci yarisinda neoliberalizme kargilik kendisini yeniden tanimlayarak
ozellikle kita Avrupasinda 6nemli kazanimlar elde etmistir. Ancak 21. yiizyila girerken bu kazanimlar bii-
yiik ol¢tide zayiflamistir. Zira sosyal demokrasi zaman igerisinde degisen toplumsal ve ekonomik kosullar
karsisinda kendini yenileyememis, neoliberalizmin baskin politikalarr ile de zayiflamistr.

Muhafazakarlik ideolojisinin

temel 6zellikleri nelerdir?

Ogrenme Ciktisi

Sosyal demokrasi devletin
piyasa iligkilerine miidaha-
lesine nasil baktgini arasti-

Neo-liberalizm 1980’li yil-
larla birlikte ¢ok giiglii bir
ideoloji olarak diinya ¢a-
pinda etkinlik kazanmigtir.
Bunun nedenlerini arastiri-

riniz?

niz ve gevrenizle bu bilgileri
paylasiniz.

SIYASETE iLiSKiN TEMEL SOSYOLOJIK YAKLASIMLAR

Sosyolojinin siyasetle iliskisi baglaminda devlet analizi merkezi bir role sahiptir. Bunun yani sira siyaset
toplum iliskisi, toplumsal gruplarin siyasal davransslari, siyaset kurumunun isleyis mekanizmalar: da genel
anlamda sosyolojinin siyaset alani igerisinde sorunsallastirdig1 temel kavramlar olarak kargimiza ¢ikmakra-
dir. Buna iligkin 4 temel sosyolojik yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan birincisi islevselci yaklagim, ikin-
cisi cogulcu yaklagim, tiglinciisii elit teorisi, dordiinciisii ise Marksist-catigmaci yaklagimdir. Simdi sirastyla
bu yaklagimlarin genel olarak siyasete ve devlet kurumuna iligkin yaklagimlarini ele alacagiz.

islevselci Yaklagim

[slevselci yaklasim temelinde toplumdaki temel ihtiyaglar meselesi iizerinden toplumu degerlendirmek-
tedir. Bu bakimdan devlet kurumu da toplumdaki ihtiyagtan ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyaglar ise sirasiyla
sunlardir:

1. Diizeni saglamak: Devletin herhangi verili bir toplumda en 6nemli fonksiyonu toplumdaki diize-
ni saglamakur. Devlet diizenin saglanmasi ve korunmast i¢in gerektiginde mesru bir otorite olarak
gii¢ kullanabilme yetisine sahiptir (Bozkurt, 2006: 219).

2. Diger devletler iligki: Modern ve 6zellikle de kiiresellesen diinyada bir devletin diger devletlerle
iligkisi son derece onemlidir. Ekonomik iliskiler beraberinde siyasal iliskileri de zorunlu kilmak-
tadir. Dolayisiyla ekonomik anlagmalar, askeri anlasmalar, diplomatik iliskiler ve hatta zorunlu
hallerde savasin kendisi bile diger devletlerle iliskinin bir sonucudur (Bozkurt, 2006: 219).

3. Sistemi yonlendirmek: Toplum karmagik sosyal, ekonomik ve siyasal bir sistemdir. Dolayisiyla
devlet bu karmasik sistemi yonlendirmekle yiikiimliidiir. Devletin islevlerinden birisi de bu karma-
stk yapida ortaya ¢ikan sorunlart ¢dzmektir (Bozkurt, 2006: 219).
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Cogulcu Yaklasim

Bauli demokratik toplumlarda iktidarin dagili-
mint ve giiclinii agiklamaya calisir. Klasik ¢cogulcu-
luk ve elitist ¢ogulculuk olmak tizere iki yaklasim
bulunmaktadir. Klasik ¢ogulcu yaklasimin temel
olarak Talcott Parsons’'un islevselci yaklagimi ile
onemli benzerlikleri vardir. Parsons’un iktidarin
toplumun biitiintinden kaynaklandigini savunan
klasik ¢ogulculuk yaklasiminin temel ozellikleri su
sekilde siralanabilir:

1. Bauli demokrasilerde hiikiimet, toplum
tiyelerinin istekleri ve toplum ¢ikarlari dog-
rultusunda hareket eder.

2. A.B.D, Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde-
ki siyasal sistemlerin en geligkin sistemler
olduklarini diisiiniirler ve bu nedenle bu
sistemlerin iktidar1 en etkin uygulama ve
yonetme yolu oldugunu diistinmektedirler.

3. Giciin devlet araciligiyla uygulanmasinda
baskict olmasindansa mesru olmasi tercih
edilir; ¢linkii mesru iktidarda toplumun o
iktidar1 kabullenmesi ve isbirligi s6z konu-
sudur (Haralambos vd., 2004: 543).

Cogulcu yaklagima gore iki ya da daha fazla
siyasi parti arasinda rekabet temsili hitkiimet icin
gereklidir. Siyasi partiler parlamento ya da yerel
olgekteki esdegerleri icin temsilcilerin segilmesine
olanak taniyan organizasyonlardir (Haralambos
vd., 2004: 543-545). Cogulcular demokratik top-
lumlarda siyasi partilerin temsili olmasinin neden-
lerini su sekilde aciklar:

1. Halk parti siyasetini dogrudan etkiler, ¢iin-
kii partiler iktidara gelebilmek ve yonetme
hakki elde edebilmek i¢in parti programla-
rinda segmenlerin isteklerini ve ¢ikarlarini
yansitmak zorundadir,

2. Mevcut partiler toplum kesimlerini yete-
rince temsil edemiyorsa, genellikle yeni bir
parti ortaya ¢ikar,

3. Partiler segmenlerine karst sorumludurlar,
ciinkii halkin isteklerini ve ¢ikarlarini ihmal
ettiginde iktidari yeniden kazanamazlar,

4. Partiler toplumda yalnizca bir kesime ait
cikarlar temsil edemezler, iktidar olarak se-
cilebilmek i¢in farkli toplumsal kesimlerin
destegine ihtiya¢c duyarlar (Haralambos vd.,
2004: 544).

Siyasal partiler modern toplumlarin ve devlet
yapilarinin olmazsa olmaz siyasal akedrii olmus-

118

lardir. 19. yiizyilda ortaya cikan siyasal partiler,
20. yiizyilda “devlet ve toplum arasindaki iletisimi
saglayan birincil 6ge” haline gelmislerdir (Celebi,
2003: 191). Modern siyaset anlayist siyasal parti-
lerin yalnizca sinirli toplumsal kesimlerin, ¢ikar
gruplarinin ihtiyaglarini ve gikarlarini temsil etme-
sini degil daha genis kesimleri temsil edebilir bir
tavir almaya zorlamistir. Zira sinurli bir toplumsal
kesimin temsili olan partilerin, 6zellikle demokrasi
geleneginin gelismis oldugu tilkelerde iktidar olma
sanst gliclesmektedir.

Baski Gruplar:
“Ortak menfaatler etrafinda birlesen ve
bunlari gergeklestirmek icin siyasal oto-
riteler tizerinde etki yapmaya calisan or-
giitlenmis gruplar” olarak tanimlanabilir
(Kapani, 2007: 212).

Bask: gruplar: kimi zaman “gikar gruplar”
olarak da tanimlanabilmektedir. Buradaki dikkat
edilmesi gereken unsurun belli bir “¢cikar” igin,
ister maddi ister manevi herhangi bir siyasal oto-
rite tizerinde kurdugu baskinin 6nemli oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Bask: gruplarinin ikei-
dar olma gibi bir hedefleri olmamakla birlikte,
kendi ¢ikarlari dogrultusunda kazanimlar elde
etmek igin siyasal partilere ya hiikiimetlere bas-
ki kurarlar. Baski gruplari genellikle genis ¢ikar
gruplarini temsil etmezler, bunun yerine bir top-
lumdaki belirli bir grubun ¢ikarlarini temsil etme
amacini giiderler (Haralambos vd., 2004: 545).
Baski gruplarina 6rnek olarak sendikalar, meslek
odalari ve birlikler, sivil toplum kuruluslari, is-
veren orgiitleri ve kooperatifler gdsterilebilir. Bu
gruplar toplumda siyasal partilere, hitkiimetlere
kendi ¢ikarlari dogrultusunda farkli bi¢imlerde
-sosyal kampanyalar, medya araciligiyla, uzman
gorisleriyle, sivil itaatsizlik yontemleriyle vb.-
baski unsuru olusturabilirler. Giintimiizde bask1
gruplarinin 6zellikle katulimer demokrasi anlayi-
st icerisinde 6nemli bir rolii oldugunu beliremek
gerekmekeedir. Tiirkiye'de en etkin bask: grupla-
rina 6rnek olarak Tiirkiye Sanayici ve Isadamlari
Dernegi (TUSIAD), Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi (TOBB) gibi sanayi odalari, meslek birlik-
leri, TURK-IS, DISK ve HAK IS gibi sendikalar

gosterilebilir.
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Elit Teorisi

Elit teorisi en genel ifadeyle kiigiik ve elit bir
seckinler grubunun toplumu yo6nettigi distince-
sine dayanmaktadir. Wilfredo Pareto ve Gaetano
Mosca tarafindan gelistirilen bir siyaset teorisidir.
Mosca’ya gore biitiin toplumlar ydnetici ve yone-
tilen sinif olmak {izere ikiye ayrilir. Yonetici sinif
azinlikta, yonetilen sinif ise cogunluktadir. Ancak
yonetici sinif Gistiin yeteneklere sahip, toplum i¢in-
de etkinlik kazanan seckin kisilerden olusmaktadir.
Bu nedenle de yonetici vasfina sahiptirler. Yoneti-
ci sinif kitleleri hitkkmii altinda tutmak icin baski,
inandirma, hile ve siddet kullanabilir. Ancak yone-
tici sinifin yonetilen sinif tizerinde mutlak hakimi-
yeti s6z konusu olamaz. Yonetici siniftan gelecek
itirazlara karg1 agik ve buna gore bu itirazlardan ve
taleplerden bagimsiz da hareket edemez (Kapani,
2007: 124-125).

Pareto’nun elit teorisi aslinda Mosca nin yénetici
ve yonetilen sinif kavramsallagtirmasindan hareket-
le ortaya ¢ikartulmustir. Buna gore Pareto toplumda
insan etkinliklerinin derecelendirildigini ve en iist
diizeyde dereceye sahip olanlarin da elitler oldugu-
nu ileri sirmektedir. Toplumda da elit olanlar ve elit
olmayanlar ayrimi yapmakeadir. Elit sinifi iginde ise
yine iki ayr1 grup bulunmaktadir: Yonetici elitler ve
yonetici olmayan elitler. Yonetici elit, “toplumun
yonetiminde dogrudan dogruya veya dolayli ola-
rak 6nemli bir rol oynayan, siyasal iktidar {izerinde
etki sahibi olan kisilerden meydana gelir” (Kapani,
2007: 127-128). Yonetici elitler icinde askeri elit,
dini elit, isadamlart eliti, aydinlar eliti zaman zaman
yonetici elitlerin iktidarina etki etme giiciine sahip
olabilirler. Yonetici olmayan elitler ise siyasal iktidar
icerisinde yer almayan elitlerdir.

C. Wright Mills'in klasik elit teorilerinden farkli
bir elit teorisi bulunmaktadir. “Iktidar Seckinleri”
adli calismasinda Mills, iktidar elitlerinin “stratejik
kumanda mevkilerini” isgal edenlerden olustugunu
vurgulamaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’nin
seckinlerini analiz eden Mills ti¢ ayr1 seckin belirler:
siyasal elitler, askeri elitler ve biiyiik sirket yoneti-
cileri olan elitler (Kapani, 2007: 137). Bu ii¢ elit
grubu homojen bir elit grubu olustururken ayni
zamanda iktidar1 da paylasmaktadirlar. Bir sacayag:

niteligi bulunan iktidar elitlerinin yoneticileri ara-
sinda siki bir bag, dayanigma ve ¢ikar birligi bulun-
maktadir ve dolayisiyla ti¢ii bir arada iktidar ticgeni-
ni meydana getirmektedir (Vergin, 2004: 123).

Marksist-Catismaci Yaklagim

Catsmact yaklagimda devletin islevleri ya da
seckinci teorinin aksine iiretim araglarinin kimin
elinde bulunduguna gore belirlenen bir siyaset ana-
lizi vardir. Karl Marx toplumdaki temel ¢catismanin
sinifsal bir catisma oldugunu diisiinmektedir. Si-
nifsal catisma ise kapitalist toplumlarda goriilmek-
tedir. Marksist yaklagim, iktidar sahipleri ile iktidar
sahibi olmayanlar arasinda farkli ¢ikarlar oldugunu
ve bu farkliliklarin toplumda bir ¢catismaya neden
oldugunu ileri siirmektedir. Bu yaklagima gore ikti-
darin kaynag: temel olarak ekonomik kaynaklidir.
Marx’a gore iktidar toplumda ekonomik kontroli
elinde bulunduranlarda yogunlagmistir. Iktidarin
kaynag1 ekonomik altyapida bulunmaktadir:

1. Bitin smifli toplumlarda {iretim araglart
yonetici sinif tarafindan sahiplenilmistir ve
kontrol edilmektedir. Uretim araglarinin
sahipligi egemenligin temelini olusturmak-
tadir. Bu nedenle iktidarin insanlara yeni-
den déniisiiniin tek yolu {iretim araglarinin
kolektif olarak sahiplenilmesidir.

2. Komiinist bir toplumda tiretim araglar1 bi-
reysel olarak degil de kolektif olarak sahip-
lenilecegi igin gii¢ tiim halk arasinda daha
esit bir sekilde dagitilacaktir (Haralambos
vd., 2004: 555).

Uretim araglarina sahip olan toplumdaki diger
toplumsal gruplara gore kiigiik azinlik, digerlerini
somiiren “egemen sinif” konumuna gelir. Marksiz-
me gore, devlet bu egemen sinifin elindeki basit bir
aragtan bagka bir sey degildir. Toplumun ve siyasal
rejimin tim kurumlari, bu egemenligin devamini
saglamaya, yani egemen sinifin ayricaliklarini ko-
rumaya yoneliktir. Aile, din, ahlak, hukuk, egemen
ideoloji vb. hep bu egemenligin stirmesini giiven-
ce altina alan st yap1 kurumlaridir. Marx'a gére
siyasal iktidar, ekonomik iktidarin yansimasindan
baska bir sey olamaz (Kislali, 1993: 91).
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Arastir 4
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Siyasal partiler ile bask:
gruplar arasindaki en be-
lirgin fark nedir ve baski
gruplarinin 6rneklerini na-
sil gogaltmak mimkiindiir?

lir mi?

Size Turkiye'nin siyasi yap1-
sinda elitlerden soz edilebi-

Cogulculuk ile ¢ogunluk-
culuk arasinda ne tiir bir
farklilik vardir? Bu konuyu
arastiriniz ve bilgileri cevre-
nizle paylaginiz.

KURESELLESME, ULUS-DEVLET
VE AVRUPA BIRLIGi

Kiiresellesme olgusu tiim diinyada ekonomik,
kiiltiirel alanlarda son derece 6nemli etkileri olan
bir siirectir. Kiiresellesme toplumlarin ekonomik,
kiiltiirel boyutlarint etkiledigi kadar siyaset ala-
nint da etkilemektedir. Ozellikle iletisim tekno-
lojilerindeki yasanan olaganiistii gelismeler post-
endiistriyel toplum yapilarinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Dolayisiyla ulus-devletlerin de
bu siirecten etkilendigi, klasik ulus-devlet tanim-
lamalarindaki sinirlarinin agildigs bir dénemde
yasamaktayiz. Kiiresellesen ekonomi ulusal ¢er-
cevede isleyen piyasalarin sinirlarini asarak, ulus
otesi yeni bicimler kazanmisur. Aruk her tirli
gelisme ister ekonomik ister kiiltiirel, ister siya-
sal olsun, kiiresel dlgekte etkilere yol agmaktadir.
Diinyanin herhangi bir yerinde baglayan ekono-
mik kriz tiim diinyay1 etkileyebilmekte, herhan-
gi bir kiiltiirel 6ge hizla yayginlasabilmekte, bir
teror saldirist tim diinyada sinirlari degistirebile-
cek kadar onemli siyasal ve toplumsal sonuglara
neden olabilmekredir. Iste boylesine bir ortamda
ulus-devletlerin, milliyetciliklerin sorgulandigi,
tanimlarinin yeniden gozden gecirildigi bir siireg
igerisinde oldugumuzu sdyleyebiliriz. Ote yandan
ulus-devlet sinirlarini Avrupa Birligi benzeri farkls
ekonomik, kiiltiirel ve siyasal birliklere agmakta-
dir. Avrupa Birligi Kita Avrupas’'nda ekonomik
gerekeelerle ortaya ¢ikan bir birlikten siyasal ve
kiiltiirel bir birliktelige dogru yol almaktadir.
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Avrupa Birligi esas itibariyle Avrupa Ekonomik
Toplulugu olarak ortaya ¢iktiginda yalnizca ekono-
mik anlamda bir ortak pazar yaratma ideali, ekono-
miyi iyilestirme anlayisina dayanmakrtayken giinii-
miizde salt ekonomi alanini agan, ortak para birimi,
ortak anayasa, kimlik, kiiltiir meseleleri gibi ulus-
devlet sinirlarint asan, Avrupa uluslarinin tek catt
alunda birlesme idealini tagiyan rasyonel bir orgiit-
lenme bigimine dontigmiistiir. Dolayisiyla Avrupa
Birligi 21. ytizyilin diinyasinda siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimlardan en 6nemli olusumlardan biri-
sidir. Tuirkiye aday iilke olarak, Avrupa Birligi'nin
bir parcasi olabilmek i¢in gerekli diizenlemelerin
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yapildig1 bir ulus-devlet olarak degerlendirilmelidir. Tuirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki tam tyelik stireci
ve siyasi ve ekonomik iligkiler inisli ve ¢ikislt bir seyir izlemektedir. Fakat tiim gelismelere karsin gerek Tiirki-
ye tarafi ve gerekse de Avrupa Birligi tarafi kargilikli iliskileri stratejik agidan siirdiirme kararliliginda oldugu
goriilmektedir. Kiiresel 6l¢ekte sinirlarin yeniden bigimlendirildigi diinyada, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
olarak gelismenin tiim dinamiklerini tasiyan Tiirkiye de gerekli diizenlemelerin sonucunda Avrupa Birligi

icerisinden hak ettigi pozisyonu zaman igerisinde alacak aday konumunda bulunmakrtadir.

yasamla iligkilendir

R £

Kitap Ozeti - Hayvan Ciftligi

Ingiliz yazar George Orwell'in yazdigi bu
eser, bir hayvan ciftligindeki iktidar miicadelesini
anlatyor:

Ciftlikteki biiyiik Domuz, diger hayvanlari
gizlice toplayip, bir takim vaatlerle, onlari mevcut
yonetime karg1 birlikte hareket etmeye ¢agiriyor.
Biiyitk Domuzun yaninda, bir de (yazarin ifa-
desine gore) “karayr ak, aki kara gosterebilecek”
kadar ikna kabiliyeti yiiksek, gen¢ bir domuz
bulunuyor...Hayvanlar ikna ediliyor ve domuzlar
yonetimi ele gegiriyor... Yeni yonetimin ilk isi,
onceki yonetimin izlerini yok etmek oluyor, eski-
ye ait ne varsa, hepsi imha ediliyor. Yeni iktidar,
bir takim ilkeler belirliyor, bu ilkeler bir duvara
biiyiik harflerle yaziliyor:

* Hig bir hayvan yatakta yatmayacakuir.

* Hig bir hayvan alkol igmeyecektir.

* Hig bir hayvan, diger bir hayvani 6ldiir-
meyecektir.

* Biitiin hayvanlar esittir...

Yeni yonetimle, diger hayvanlar arasinda-
ki ilk ihtilaf, inek siitlerinin ne olacagi, nerede
kullanilacagi konusu oluyor. Bityiik domuz: “Siz
stitii birakin” diyerek, hayvanlari ¢alismaya gon-
deriyor... Hayvanlar aksam déndiiklerinde siitiin
ortadan kayboldugunu goriiyorlar... Daha sonra,
bu siitlerin, domuzlarin arpa ezmesiyle yapilan
yemeklerine karistirildigi anlagiliyor... Ciftlikte
elmalar olmaya baslayip ta, riizgar sebebiyle yere
dokildugiinde, biitiin hayvanlar, eskiden oldu-
gu gibi, bunlarin taksim edilecegini distiniyor.
Fakat biitiin elmalar domuzlara mahsus olmak
tizere toplanip kaldiriliyor... Domuzlar bu du-
rumu soyle izah ediyor: “Aslinda biz siit ve elma
sevmeyiz, ancak ilmi tetkikler, siit ve elmanin do-
muzlarin sthhati igin gerekli oldugunu gosteriyor.
Bizim sihhatimiz bozulursa, ciftligin ydnetimi
bozulur, herhalde bunu istemezsiniz...”

Biiyiik domuz, bir giin, yiiksek bir yere ¢1-
karak; “Bundan sonra toplantlar kaldirilmistr,
ciftligin biitiin meseleleri, benim bagkanlik ede-
cegim domuzlar komitesinde halledilecektir, bu
komite gizli toplanacak, alinan kararlar daha son-
ra size teblig edilecektir.” Diye aldig1 son karari
hayvanlara ilan ediyor... Bu duruma itiraz etmek
isteyenler olsa bile, koyunlarin hep bir agizdan:
“sen en iyisini bilirsin” diye bagirmalari tizerine,
bu diisiincelerinden vazgeciyorlar...

Aradan giinler geciyor. Domuzlar, birden-
bire ciftlik evine taginip yerlesiyorlar ve bundan
sonra yataklarda yatmaya basliyorlar. Bu durum,
diger hayvanlar tarafindan duyulunca, hayvanlar
duvara yazilan ilkelerden: “Hi¢ bir hayvan ya-
takta yatmayacaktr” ilkesini hatrlayip hayrete
kapiliyorlar. Hep beraber duvarin yanma gidi-
yorlar, ancak duvarda: “Hig bir hayvan carsaflt
yatakta yatmayacaktir” yazisini goriiyorlar, hep-
si, bu ilkeyi yanlg hatirladiklarini diistiniiyor, bu
ilkenin sonradan degistirilmis oldugunu anlaya-
muyorlar...

Kis aylarinda iftlikte kitlik bas gosteriyor.
Bugday azaliyor, patatesler soguktan donuyor
ve yenilemeyecek hale geliyor. A¢liktan dolay:
oliimler bas-gosteriyor. Biiyiik domuz, bu ha-
berlerin ciftlik disinda yayilmasini nlemek i¢in
onlemler aliyor, ciftlige gelen ziyaretgilere, erzak
depolarinin dolu oldugunu séyliiyor ve onlara,
tizerini bugday ve yiyecekle 6rttiirdtigii kum yi-
ginlarini erzak diye gosteriyor...

Biiyiik domuz, aldigt bir kararla, tavuklarin
yumurtalarinin ciftlik disinda satilacagini, tavuk-
larin kulugkaya yatmalarini yasakladigini ilan
ediyor, buna karsi ¢ikan tavuklari, yetistirdigi
kopeklere oldiirtiiyor... Bunun {izerine hayvan-
lar; “hi¢bir hayvan diger bir hayvani éldiirmeye-
cektir” ilkesini hatirliyorlar. Hemen bu ilkelerin
yazili bulundugu duvarin yanina gidiyorlar. An-
cak duvarda: “Hig bir hayvan diger bir hayvan
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bir sebep olmadan oldiirmeyecektir” yazildigini
goriiyorlar, bu ilkeyi de yanlis ezberlemis olduk-
larini diistiniiyorlar!.

Biiyiik domuz, ciftlik icerisindeki hayvanlar
arasinda: “liderimiz”, “Hayvanlar babasi”, “Ko-
yunlar hamisi”, “Yavru hayvanlarin dostu” gibi
tstiin sifatlarla aniliyor ve her tiirlii giizellikler
ona atfedilmeye bagslaniyor; mesala: genellikle
tavuklar, “liderimiz sayesinde alt giinde bes yu-
murta yumurtladim”, havuzdan su icen inekler:
“liderimiz sayesinde bu suyun tadi ne kadar gii-
zelmis” diyorlar...

Birgiin ¢iftlige disaridan saldirilar oluyor...
Yabanci hayvanlar ciftlige giriyor, iki sene gibi
uzun bir zaman igerisinde biitiin hayvanlarin bii-
yiik gayretleri sonucu yaptiklari ve bityiik domu-
zun adinin verildigi Yel Degirmenini yikip harap
ediyorlar. Ciftlikteki biitiin hayvanlar yaralani-
yor, bazilari dliiyor... Bir miiddet sonra bir tiifek
sesi duyuluyor. Agir yarali bir hayvan yanindaki
bir domuza: “Neden tiifek atiliyor” diye soruyor.
Domuz: “Zaferimizi kutlamak i¢in “cevabint ve-
riyor. Yaralt hayvan; “Hangi zafer” diye hayret
ediyor. Domuz; “Ne demek hangi zafer, diismani
topraklarimizdan kovmadik mi1” diyor. “Ama iki
yil ugrasugimiz degirmeni yok ettiler” karsiligini
veriyor... Domuz: “Ne 6nemi var, bir degirmen
daha yapariz, istersek daha fazla yapariz, yapmis
oldugumuz muazzam isleri takdir etmiyorsun,
simdi su bastugin topraklar diisman isgalindeydi,
ama liderimiz sayesinde her karigini geri aldik”
diyor... Biraz sonra Biiyiik Domuz, kendisine
takug bir ka¢ madalya ve nisanla ¢ikip biitiin
hayvanlari, elde ettikleri zaferden dolayr kut-

Ogrenme Ciktisi

luyor, tebrik ediyor... Hayvanlarin hepsi biiyiik
zafer kazandiklarina béylece inanmis oluyorlar...
Bir gece ciftlikte bir giiriiltii oluyor, hayvan-
lar ahirdan firlayip kosuyorlar... Ciftlik ilkeleri-
nin yazili oldugu duvarin dibinde kirilip parga-
lanmig bir merdiven goriiyorlar, domuzlardan
birinin orada sersem sersem dolastigini, yaninda
bir fener, bir boya kutusu ve bir de fir¢a oldu-
gunu fark ediyorlar. Hayvanlar duvara bakukla-
rinda, duvardaki ilkelerden birinin daha kendi
ezberledikleri gibi olmadigin fark ediyorlar!?

Biiyitk Domuz, aldig1 son kararla; arpalarin
bundan sonra sadece domuzlara tahsis edilecegini
ve gazdan tasarruf etmek icin ahirlardaki fener-
lerin kaldirilacagini, hi¢ bir domuzun ciftlikeeki
islerle ugrasmayip, sadece yonetimle ilgilenecegi-
ni, domuzlardan bagka, higbir hayvanin yonetim
islerine karigamayacagini, domuzlarin digindaki
biitiin hayvanlarin Agustos ayinda pazar giinleri
dahi ¢alisacagini, ¢alismayanin yiyeceginin yariya
inecegini ilan ediyor.

Hayvanlar, “Biitiin hayvanlar esittir” ilkesini
haurlayip, “bu nasil esitlik” diye kendi kendileri-
ne soylenmeye basliyorlar. Hemen, ilkelerin yazili
oldugu duvarin yanina gidiyorlar, duvardaki yazi-
larin degistirilmis oldugunu, ilk defa, fark ediyor-
lar, duvardaki biitiin yazilar silinmis, sadece soyle
yaziyor:

“Biittin hayvanlar esittir fakat bazi hayvanlar
otekilerden daha fazla esittir”.

Kaynak: http://www.akademi.nl/sayi7 /ki-
tap.htm (Erisim tarihi: 20 May1s 2009)

5 Avrupa Birligi ile ilgili konular 6zetleyebilme

Tiurkiye'nin  Avrupa Birli-

Avrupa Birliginin kurulug
ve gelisim siireci nasil ol-
mustur?
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Avrupa Birligi neden eko-
nomik bir birliktelikten si-
yasi bir birliktelige yoneldi-
gini nasil agiklarsiniz?

gine tam iiye olmasinin ve
olmamasinin eksileri ve ar-
tilart neler olabilir? Aragtiri-
niz ve elde ettiginiz bilgileri
evrenizle paylasiniz.




Sosyolojiye Girig

Siyaset sosyolojisinin temel

kavramlarini degerlendirebilme

Siyaset Sosyolojisine iliskin
Temel Kavramlar

Siyaset iilke, devlet ve insan yonetimi olarak tanimlanmak-
tadir. Siyaset bilimi siyasal otorite ile ilgili kurumlarin ve bu
kurumlarin olugmasinda ve islemesinde rol oynayan davranis-
larin bilimidir. Siyaset sosyolojisi siyasal otoritenin kurumsal
bir bicimde diizenlenmesini, siyasal otoritenin islevlerini ve si-
yasal diizenin sosyal gelismeler sonucu déntisiimiinii inceleyen
sosyolojin bir alt disiplinidir. Siyaset bilimi daha ¢ok ydnetim
aygitlari, kamu yonetimi mekanizmalari ile segimler, kamuoyu,
baskt gruplari ve siyasal davranisla ilgilenirken, siyaset sosyo-
lojisi ise siyasal olgularin sosyolojik analizi ve daha ¢ok siya-
set, toplumsal yapilar, ideolojiler ve kiiltiir arasindaki karsilikls
iligkilerle ilgilenmektedir. [ktidar kavram1 bir kisinin ya da bir
grubun digerlerinin kargt koymalari durumunda bile kontrol
etmesini ifade eden toplumsal iliskidir. Otorite ise siyasal an-
lamda hitkiimetin megru gii¢ kullanimidir ya da daha genel
anlamiyla itaat yoluyla istikrarin saglanabildigi hiyerarsik bir
iliskidir. Mesruiyet ise bir hiikiimetin otoritesine boyun egenle-
rin buna riza gostermeleridir.

Otorite tiplerini siralayabilme

Otorite Tipleri

Weber 3 adet otorite tipi belirlemistir. Bunlardan ilki toplum-
daki megruiyetini geleneklerden, goreneklerden ve inanglardan
alan geleneksel otorite, ikincisi mesruiyetini liderin olaganiistii
olduguna inanilan niteliklerinden kaynaklanan karizmatik oto-
rite ve son olarak rasyonel aklin belirledigi yasalarla yetkileri
sinirlandirilmig yasal-akiler otoritedir.

Demokrasi ve ideoloji
kavramlarini aciklayabilme

ideoloji

Demokrasi politik esitligi saglamak, bagimsizlik ve dzgiirligii
korumak, ortak ¢ikarlari savunmak, vatandaglarin ihtiyaglarini
kargilamak, kisilerin ahlaki gelisimini desteklemek ve herkesin
¢tkarini géz 6niinde bulunduran etkili kararlari almaya imkan
saglamak icin en uygun politik sistem olarak” degerlendirilir.
Ideoloji ise en genel tanimu ile bir diinya goriisiidiir. Ideoloji
toplumsal diinyay: anlamamiza yarayan farkli aciklama tarzla-
rinin, toplumsal gerceklikleri degisik diinya goriislerine gore
anlamlandirma ¢abalaridir.
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ktilari ve bolum oOzeti

Siyaset ve Toplum

Siyaset sosyolojisinin temel teorik
yaklasimlarini degerlendirebilme

Siyasete iliskin Temel
Sosyolojik yaklasimlar

[slevselci yaklasimin en temel vurgusu devlete olan ihtiyagtir
ve bu anlamda devletin diizeni saglamak, diger devletlerle ilis-
ki kurmak ve siyasal-toplumsal sistemi siirdiirmek gibi temel
islevleri sz konusudur. Cogulcu yaklasgim klasik cogulculuk
ve seckinci ¢ogulcu olmak iizere ikiye ayrilir. Klasik cogulcu
yaklagima gore hiikiimet toplumun istekleri ve ¢ikarlari dog-
rultusunda hareket eder, giiciin baskici olmasindan ¢ok megru
olmasi tercih edilmektedir. Bu yaklasima gore siyasal partiler
temsili hitkiimetler icin gerekli organizasyonlardir. Elit teorisi-
ne gore toplum bir elitler grubunca ydnetilmelidir. Toplumlar
bu anlamda yénetici ve yonetilen sinif, elit olan ve olmayan
olarak ikiye ayrilir. Yoneten sinif ayni zaman da seckin siniftir.
Marksist-catismaci yaklagima gore toplumdaki genel catigma-
nin kaynaginin sinifsal catismadir ve bu ¢atisma kapitalist top-
lumlarda goriilmektedir. Bu catisma iktidar sahipleri ile iktidar
sahibi olmayanlar arasinda goriilmektedir. Tktidarin kaynagi da
ekonomik kaynaklidir, yani tiretim araglarina sahip olanlar ayn:
zamanda iktidarin da sahibi olmaktadirlar.

Ozetleyebilme

Avrupa Birligi ile ilgili konulari

Kiresellesme ve Avrupa Birligi

Avrupa Birligi Avrupa iilkelerinin siyasal ve ekonomik birlik-
teliklerini saglamaya yonelik bir ulus devletler sistemidir. Ilk
onceleri daha ¢cok ekonomik isbirligi zemini iizerinde ilerleyen
ortak Avrupa fikri son yillarda Ingiltere’nin ayrilmas: gibi belli
i¢ krizler yasasa da siyasi agidan biitiinlesme yolunda gelisimine
devam etmektedir. Tarihsel olarak Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu olarak ortaya ciktiginda yalnizca ekonomik anlamda bir
ortak pazar yaratma ideali, ekonomiyi iyilestirme anlayisina
dayanmaktayken giiniimiizde salt ekonomi alanini agan, or-
tak para birimi, ortak anayasa, kimlik, kiiltiir meseleleri gibi
ulus-devlet sinirlarini agan, Avrupa uluslarinin tek cat alunda
birlesme idealini tagiyan rasyonel bir érgiitlenme bi¢imine do-
niismistiir. Dolayisiyla Avrupa Birligi 21. yiizyilin diinyasinda
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bakimlardan en énemli olusum-
lardan birisidir.




Sosyolojiye Girig

Asagidakilerden hangisi siyasetin tanimi ice-
risinde yer alan 6zelliklerden biri degildir?

A. Kamusal hayat olarak siyaset

B. Uzlasma ve uyum/catisma olarak siyaset

C. Hiikiimet etme sanati olarak siyaset

D. Giiciin ve kaynaklarin dagitimi olarak siyaset
E. Bireysel rekabet alani olarak siyaset

Asagidakilerden hangisi iktidar kavrami ile
belirtilen 6zelliklerinden biri degildir?

Tktidar siyasal alana iliskin bir kavramdir.
Iktidar bir toplumsal iligki degildir.

. Bagkalarini etkileme ve kontrol edebilme yete-
negidir.

o 0%

. Bireylerin/gruplarin kendi diisiincelerini ve ¢1-
karlarini bagkalarina kabul ettirebilme iradesidir.
E. Iktidar gerektiginde zor kullanimint igerebilir.

n Asagidakilerden hangisi karizmatik otoriteye
ornek olarak gosterilebilecek liderlerden biri de-
gildir?

A. Atatiirk B. Napolyon
C. Enver Pasa D. Gandhi
E. Obama

n Asagidakilerden hangisi Eagleton’un var olan
ideoloji tanimlarindan biri degildir?

A. Bir egemen siyasi iktidari megrulastrmaya ya-
rayan fikirler

B. Bilingli toplumsal aktorlerin kendi diinyalarina
anlam verdikleri ortam

C. Bireylerin, toplumsal yapiyla olan iliskilerini
yasadiklari vazgecilmez ortam

D. Toplumsal yasamin dogal gerceklige donusti-
rildiigii stireg

E. Bagnaz bir diisiince sistemi

n Asagidakilerden hangisi liberalizmin deger ve

inang sisteminde yer almaz?
A. Ogzgiirlitk

B. Birey

C. Hosgorii

D. Baski

E. Akl

n Mubhafazakarlik ideolojisine iligkin asagidaki
ifadelerden hangisi yanligtir?

A. Modern dénem ideolojisi degildir.

B. Aydinlanma diisiincesine ve bu diisiincenin ne-
den oldugu akla kars: ¢ikar.

C. Tepkiselci ve gelenekselcidir.

D. Modern toplum &ncesindeki gelenekleri, de-
gerleri savunur.

E. Esidik, 6zgiirliik ve halk egemenligine kars: ¢ikar.

n Asagidakilerden hangisi islevselci yaklagimin

devletin islevlerine iligkin diisiincesi ile elismektedir?

A. Toplumsal diizeni saglama islevi

B. Gerektiginde mesru bir otorite olarak giig kul-
lanabilme

C. Devletin islevlerini ortadan kaldirmak

D. Diger devletlerle iligki

E. Karmasik toplumsal sistemi yonlendirmek

n Asagidakilerden hangisi Tiirkiyedeki bask:
gruplarindan biri degildir?

A. TURK-S B. TUSIAD
C. TOBB D. TEMA VAKFI
E. DISK

n Elit teorisi ile ilgili olarak asagidakilerden

hangisi sdylenemez?

A. Pareto yonetici ve yonetici olmayan elitler ayri-
mi1 yapmaktadir.

B. Elitler toplumda ayricalikli bir konuma sahip
degildir.

C. Mosca’ya gore toplum yonetici ve yonetici ol-
mayan segkinler olmak iizere ikiye ayrilir.

D. Mills askeri elitler, siyasal elitler ve biiyiik sirket
yoneticileri olan elitler olmak iizere ii¢ elit gru-
bu belirlemistir.

E. Elitler toplumun yonetiminde ve siyasal iktidar
tizerinde etki etme giiciine sahiptir.

Marksist- Catismaci yaklasima gore asagida-

kilerden hangisi séylenemez?

A. Marksist-Catigmact yaklagima gore iiretim

araglarinin kimin elinde oldugu énemlidir.

Sinifsal ¢atigma kapitalist toplumlarda goriiliir.

. Iktidarin kaynag ekonomik temellidir.

. Siyasal iktidar ekonomik iktidarin yansimasidir.
Iktidar sahipleri ile iktidar sahibi olmayanlar
arasinda catisma yoktur.
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Siyaset ve Toplum

m

Yanitiniz yanlis ise “Siyaset Sosyolojisine
[ligkin Temel Kavramlar” konusunu yeniden
gdzden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Siyaset Sosyolojisine
[liskin Temel Kavramlar” konusunu yeniden
gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Siyaset Sosyolojisine
[liskin Temel Kavramlar” konusunu yeniden
gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise“Ideoloji” konusunu yeniden

6

C

Yanitiniz yanlis ise “Ideoloji” konusunu yeniden
gozden gegiriniz.

Yanitniz yanlis ise ““Siyasete Iliskin Temel
Sosyolojik Yaklagimlar” konusunu yeniden
gdzden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Siyasete liskin Temel
Sosyolojik Yaklagimlar” konusunu yeniden
gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Siyasete liskin Temel

Sosyolojik Yaklagimlar” konusunu yeniden
gdzden gegiriniz.

A !
>

gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Siyasete liskin Temel

J 4 w N -
N (vy) m

neler 6grendik yanit anahtari

D . «y PR _ 1 : E
5 Y?anm% yanlis e meOlOJ i konusunu ye © Sosyolojik Yaklagimlar” konusunu yeniden
niden gdzden gegiriniz. .. .
gdzden geciriniz.
Aragtir Yanit
Anahtari I

Siyaset genel olarak iilke, devlet ve insan ydnetimi ile sinirlt iken, siyaset bilimi
siyasal otorite ile ilgili kurumlarin ve bu kurumlarin olugmasinda ve isleme-
sinde rol oynayan davraniglari inceleyen bir bilim olarak kargimiza ¢ikmakta-
dir. Siyaset sosyolojisi ise siyasal otoritenin kurumsal bir bi¢cimde diizenlenme-
sini, siyasal otoritenin islevlerini ve siyasal diizenin sosyal gelismeler sonucu
déniistimiinii inceleyen sosyolojin bir alt disiplinidir. Siyaset bilimi daha ¢ok
yonetim aygitlari, kamu yénetimi mekanizmalari ile segimler, kamuoyu, bask:

gruplar1 ve siyasal davranigla ilgilenirken, siyaset sosyolojisi ise siyasal olgu-
larin sosyolojik analizi ve daha ¢ok siyaset, toplumsal yapilar, ideolojiler ve
kiiltiir arasindaki kargilikls iligkilerle ilgilenmektedir.

Geleneksel otorite tipi icin Avrupa monarsilerinde gériilen krallar, kraliceler,
Osmanli donemindeki padisahlar 6rnek gosterilebilir. Giintimiizde bazi Av-
rupa iilkelerinde, 6rnegin Ingilterede kraligenin siyasal siirecte herhangi bir

etkinlik alani olmamasina karsin sembolik diizeyde geleneksel otoritesi ve
megsruiyeti halk nezdinde siirmektedir. Karizmatik otorite tipine ise olumlu ve
olumsuz 6rnekler vermek miimkiindiir. Atatiirk, Gandhi, Martin Luther King
gibi liderler 6rnek gosterilebilir. Yasal-akilct otorite tipine ise gliniimiiz demok-

rasilerinde mesru ve yasal yollardan iktidar olabilen herkes 6rnek gosterilebilir.
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Sosyolojiye Girig

Arastir Yanit
Anahtari

Mubhafazakarlik 18. yiizyilda geride birakilan toplumsal formasyona yani
Fransiz Devrimi 6ncesi var olan feodal ve aristokratik toplum diizenini sa-
vunan, Aydinlanma ve Fransiz devriminin dogal hukuk bireyciligine, esitlik,
ozgiirliik ve halk egemenligine karst ¢ikan, dogal diizene karsi modern toplum

oncesindeki kurumsal diizeninin altini gizen, aile, din, yerel cemaat, lonca,
toplumsal sinif gibi unsurlarin ahlaki yiicelik tagidigini vurgulayan bir ideoloji
olarak ortaya ¢ikmistir.

Siyasal partiler giiniimiiziin ¢agdas demokrasilerinde halkin farkl: ideolojik
pozisyonlarinin temsil edildigi siyasal temsil organlari iken, baski gruplar
farkli ¢ikar gruplarinin sivil inisiyatif nosyonu ile bir araya geldigi ve siyasal

iktidarlar tizerinde etki edebilme potansiyeli tasiyan gruplar olarak karsimiza
( ¢tkmaktadir. Turkiye'de farkls tiirde bask: gruplari bulunmaktadir. Farkli ¢ikar

gruplarinin, siyasal ve toplumsal olusumlarin temsil edildigi bask: gruplarinin

biiyiik boliimiinii sivil toplum kuruluglar olusturmaktadir. Farkli toplumsal
aragtirma merkezleri, diistince kuruluglar, cevreci gruplar, egitim dernekleri
baski gruplari i¢inde bu anlamda degerlendirilebilir.

Avrupa Birligi esas itibariyle Avrupa Ekonomik Toplulugu olarak ortaya ¢ik-
uginda yalnizca ekonomik anlamda bir ortak pazar yaratma ideali, ekonomiyi
iyilestirme anlayisina dayanmaktayken giiniimiizde salt ekonomi alanini agan,
ortak para birimi, ortak anayasa, kimlik, kiiltiir meseleleri gibi ulus-devlet
sintrlarint agan, Avrupa uluslarinin tek cati altinda birlesme idealini tastyan
rasyonel bir érgiitlenme bicimine ddniigmiistiir. Dolayistyla Avrupa Birligi
21. yiizyilin diinyasinda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bakimlardan en 6nemli
olusumlardan birisidir. Tiirkiye aday iilke olarak, Avrupa Birligi’nin bir par-
cast olabilmek icin gerekli diizenlemelerin yapildig1 bir ulus-devlet olarak de-
gerlendirilmelidir. Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki tam tiyelik siireci ve
siyasi ve ekonomik iligkiler inigli ve ¢ikigh bir seyir izlemektedir. Fakat tiim
gelismelere kargin gerek Tiirkiye tarafi ve gerekse de Avrupa Birligi tarafi kar-
stlikly iligkileri stratejik agidan stirdiirme kararliliginda oldugu goriilmekeedir.
Kiiresel 8l¢ekte sinirlarin yeniden bicimlendirildigi diinyada, ekonomik, siya-
sal ve kiiltiirel olarak gelismenin tiim dinamiklerini tastyan Tiirkiye de gerekli
diizenlemelerin sonucunda Avrupa Birligi icerisinden hak ettigi pozisyonu
zaman icerisinde alacak aday konumunda bulunmaktadir.
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Kultur ve Toplum

[

ogrenme ¢l

ktilar

Kultara Anlamak

1 icinde yasadigimiz diinyadaki en énemli
toplumsal kurumlardan biri olan kaltar
hakkinda temel bilgileri agiklayabilme

Kultar Cesitleri

2 Kultdr cesitlerinden alt kaltdr, karsi kaltar,
kitle kdltard, halk kaltara ve populer
kaltdra tanimlayabilme

Klasik Sosyolojik Kuramda Kultar

3 Klasik sosyolojik kuram icindeki farkli
yaklagimlar tarafindan kulttran nasil ele
alindigini agiklayabilme

Cagdas Elestirel Yaklasimlarda Kultar

4 Cagdas elestirel yaklasimlarin kilttra nasil
degerlendirdigini analiz edebilme

Kultarel Cesitlilik ve Kulttrel Etkilesim

5 GUnUmuzun toplumlarnindaki kaltarel
etkilesim ile kulttrel gesitliligi
degerlendirebilme ve etnosantrizm, kilttrel
rélativizm, kaltdrel determinizm gibi
kaltdr sosyolojisinin énemli kavramlarini
tanimlayabilme

Kultdr ve Kuresellesme

6 Gunumuzde toplumsal ve kulturel
degismeyi aciklamada anahtar olgu olan
kdresellesmenin kulturel diizeyde nasil
gerceklestigini analiz edebilme

Anahtar Sozcukler: » Kultir Endustrisi  Kitle Kiltirt « Populer Kulttr « Kalttrel Gesitlilik
* Kulturel Etkilesim « Kulturel Rélativizm ¢ Etnosantrizm * Kulttrel Kiresellesme




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Kiiltiir terimini giindelik yasamda ne kadar ¢ok
ve farkl sekillerde kullandigimiza hig dikkat etti-
niz mi? Cogu zaman “kiilttirli olmanin” erdemle-
rinden bahsederiz, zaman zaman bir tanidigimiz-
dan “cok kiiltiirlii bir kisi” diye soz ederiz. Bazen
“Anadolu kiltiirt” ya da “Bau kiiltiirii” tizerine
sohbet ederiz, bazen “Mutfak kiiltiirii” ya da “Raki
kiiltiirii’nden dem vururuz. Kimi zaman “Rock
(miizik) kileiiri” ya da “Arabesk kiiltiir” olarak
karsimiza ¢ikar kiltir, kimi zaman da “Cerkez
kileiir” ya da “Alevi kiiltiir” olarak. Kah “Po-
piler kiiltiir” hakkinda tartsirken buluruz kendi-
mizi, kah “titketim kiiltiirii” hakkinda. Bazen bir
“Kiltiir-Sanat” festivalinde izledigimiz bir klasik
miizik konseri, bazen de “siyasal kiiltiirimiiz” hak-
kinda konusuruz. Ornekleri ¢ogaltmak miimkiin.
Ama s6zii uzatmamak igin gelin kiiltiirii ne kadar
farkls sekillerde kullandigimizi animsayalim ve bi-
rer kelime ile siralamaya ¢alisalim: Siddet kiiltiird,
Amerikan kiiltiirii, Islam kiiltiirii, Karolik kiiltii-
rit, halk kiiltiird, elit kiiltiirti, kurum kileiirii, fa-
kirlik kiiltiirii, ling kiiltiiri, kent kiiltiird, futbol
kiilttirti, medya kiltiirii, baris kiileiiri, koy kilei-
rii, tuvalet kiiltiirti, dogu kiiltiirti, demokrasi kiil-
tiirdi, kitle kiileiirti, yemek kiiltiirti, Avrupa kiiltii-
rii, hamam kiiltiirii, caz kiiltiirii, mahalle kiiltiirii,
burjuva kiiltiirii, yerel kiiltiir, milli/ulusal kiltiir,
laik kiiltiir, kirsal kiiltiir, evrensel kiiltiir, alt kiiltiir,
modern kiiltiir...

Herhélde listeyi daha fazla uzatmaya gerek yok.
Gordiigiimiiz gibi, kiiltiir teriminin hem giinliik
yasamda hem de sosyologlar tarafindan akademik
literatiirde kullanim alani muazzam bir genislikte-
dir. Kiiltiir, bir taraftan ¢ok tanidik ve bildik, bir
taraftan da ele avuca gelmez bir olgudur.

KULTURU ANLAMAK

Kiltiir Nedir?

Bundan dolayz, kiiltiirii kisaca ve basitge tanim-
lamak oldukea zordur. Kiiltiir 6zel olarak sosyolo-
jinin, genel olarak sosyal bilimlerin en ilging, tar-
tigmali, genis kullanimli ve belirsiz kavramlarindan
biri olagelmistir. Unlii kiiltiir kuramcist Raymond
Williams (1921-1988), kiiltiir terimine dair yiiz
altmug dort farkli tanim oldugunu belirterek Ingiliz

dilindeki en karmasgik iki-ii¢ kelimeden birisi ol-
dugunu belirtir. Siiphesiz bu durum sadece Ingiliz
diline ozgii degildir, aksine bir¢ok dilde kiiltiir'iin
tanimi ve anlamina iliskin bu karmasa ve belirsizli-
gi yogun olarak gozlemek miimkiindiir.

/I\

ety
dikkat

Kileir olduk¢a karmagik

bir olgudur ve kiiltiir teri-
mine iliskin yiiz alemis dore
farklt tanim vardir.

Peki, tim bu karmasa ve belirsizlige ragmen
kiiltiir denince genel olarak ne anlamamiz gereki-
yor? Kavrama iligkin gesitli yaklasimlar ve ¢ok sa-
yida farkli tanim oldugu halde, Parekh’in (2000:
184) kiiltiir tanimi bu agamada bizim igin yararli-
dir: “Kiileiir, tarih icerisinde yaraulan bir anlam ve
onem sistemi, ya da baska bir deyisle, bir grup insa-
nin bireysel ve toplu yasamlarini anlamada, diizen-
lemede ve yapilandirmada kullandiklari bir inanglar
ve adetler sistemidir. Insan yasamini anlamanin ve
diizenlemenin bir yoludur.” Yazar, kiiltiiriimiiziin
yasamlarimiza tutarlilik verdigini, bize diinyaya an-
lam vermemiz i¢in gereken kaynaklari sagladigini,
degerleri ve ideallerinin bize ilham vererek ahlaki
pusulamiz seklinde yasamda bize rehberlik ettigini
de ayrica vurgular. Diger taraftan, kiiltiirtin “sanati,
ayinleri, sarkilari, hikéyeleri ve edebiyat1 bize nese
verir, hayatlarimiza renk ve giizellik katar; ahlaki
ve ruhsal bilgeligi bizi rahatlatarak yasamdaki ka-
cinilmaz trajedilerle basa ¢cikmamizi saglar” (205).
Tiirkiye'de de sosyolojinin oncii isimlerinden Ziya
Gokalp kiiltiir ve medeniyet arasinda bir ayrim
yaparak kiltiirti tanimlamistir. Ona gore kiiltiir
“(hars) halkin ananelerinden, egilimlerinden, orf-
lerinden, sozlii ve yazili edebiyatindan, estetik ve
iktisadi iiriinlerinden olusur.” Miimtaz Turhan’a
gore de kiiltiir, “bir cemiyetin sahip oldugu maddi
ve manevi 6gelerden olusan bir biitiindiir” (Ake,
Bostanci, 2003:111). Bu agiklamalar simdilik yol
gosterici olsa da bu karmagik olguyu tam olarak
anlayabilmemiz icin yeterli degildir. Kiltirt an-
layabilmek i¢in onunla ilgili farkli yaklagimlar: da
bilmemiz gerekir. Ama 6ncelikle onun tarihsel geli-
simine bir géz atmamizda fayda var.
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Kultir Kavraminin Tarihsel Geligimi

Kiiltir gibi, toplumsal diinyada béylesine
onemli ama bir o kadar da karmagik ve belirsiz
olan terimlerin tarihsel gelisimine bakmak bizler
icin ¢ok ogreticidir. Yine Williams'in (1982) esli-
ginde “kiiltiir” teriminin tarihsel gelisimine bak-
ugimizda oldukea ilging bir durumla kargilagiriz.
Ciinkii on sekizinci yiizyila kadar kiiltiir teriminin
cogunlukla tarimla ilgili oldugunu, toprag: slah
etme ve lirlin yetistirme/ekme gibi anlamlara gel-
digini goriirtiz. Diger bir deyisle, bu ddneme kadar
kiiltirtin, topluma dair kullanimi yaygin degildir.
Kavram, ¢ogunlukla tarimsal etkinliklere yonelik
olarak ve yetistirme, isleme, terbiye etme (ya da
dinsel tapinma) anlaminda kullanilmistir. Iste bu-
giin “kiiltiir mantar1” derken, farkinda olmadan
kiiltiiriin Gi¢ ytiz yil 6ncesine uzanan ilk anlamiyla
kullanmis oluyoruz.

On yedinci yiizy1l sonunda toplumsal yagamda-
ki degisimlerle birlikte kiiltiir teriminin anlam ve
icerigi degismeye baglamustir. Kiiltiiriin, on sekizin-
ci ytizyilda, toplumsal deger ve davranis bi¢imlerini
ifade eden toplumsal alana dair bir anlama biiriin-
mesinde ise siiphesiz Aydinlanma diisiincesinin
onemli bir rolii vardir. Aydinlanma disiiniirleri-
nin, tpk: bitkiler ve toprak gibi insanlarin ve top-
lumlarin da bigimlendirilip y6nlendirilebilecegini
ve yonlendirilmesi gerektigi fikrine sahip olmala-
rindan dolay1 kiiltiir terimi “insan zihninin etkin
olarak gelistirilmesi” anlamini kazanmugtir. Farklt
bir ifadeyle, tarimsal etkinliklere iliskin olarak ve
“yetistirme”, “islah etme” anlaminda kullanilmakta
olan kiiltiir terimi bu dénemle birlikte insan zihni-
nin gelistirilmesi, gelisme siireci, bu siirecin araglari
ve zihnin geliskin durumu gibi anlam katmanlarini
icerecek bir anlam evrenine biiriinmiistiir. Iste on
sekizinci ylizyil itibariyla kiltiiriin biirtindiigi bu
anlam evreni, asagida gorecegimiz gibi, glinimii-
ze kadar kiiltiiriin merkezi anlam katmanlarindan
birini - kilciriin klasik, estetik tanimini ya da
yliksek kiiltiir olarak kiiltiirii - olusturmustur. Yine
bu dénemde antropolojinin gelismesiyle belirli bir
halkin “biitiin yasam bi¢imi” anlaminda yaygin
olarak kullanilmaya baslanmigstir. Farklt bir ifadey-
le, kavramin antropolojik ve genis sosyolojik kulla-
nimi, bir halkin ya da belirli bir toplumsal grubun
“biitiin bir yasam bicimi”ni ifade etmektedir.

Estetik
Felsefe icinde sanat ve giizellikle ilgilenen

bir alt disiplindir ve sanat felsefesi ile ya-
kindan iligkilidir. Genel olarak estetik teri-
mi ‘sanat’ ve ‘giizellik’i belirleyen genel ve
evrensel ilkelerin belirlenmesi ile ilgilidir.

Kiiltiir teriminin yiizden fazla tanimi olsa da
genel olarak bu tanimlar ti¢ grupta toplanabilir
(Edles, 2002):

1. “Kilcirtn estetik tanimlari” ya da “yiiksek
kiileiir olarak kiiltiir”

2. “Kiltirtin antropolojik tanimlari” ya da
“biitiin bir yasam tarz1 olarak kiiltiir”

3. “Paylagilan anlam sistemleri olarak kiiltiir”

Kiltirian Estetik Tanimlari ya da
Yuksek Kiltur Olarak Kaltar

Kiiltiir teriminin, Aydinlanma geleneginden
“insan zihninin etkin olarak gelistirilmesi” vur-
gusunu barindiran birinci gruba gore kiiltiir este-
tik mitkemmellik ile 6zdestir. Kiiltiir elestirmeni
Matthew Arnold (1822-1888), kiiltiirii, bizi en
ok ilgilendiren tiim konularda, diinyada soylenen
ve diistintilenlerinin en iyisi seklinde tanimlarken
iste kiiltiiri “estetik miitkemmellik” ile 6zdesles-
tirmistir. Kiiltiir{i, entelektiiel, sanatsal etkinlikler
ve fikirlerle bir arada tutan bu yaklasim, yiiksek
kiilttir ve popiiler kiltiir ikiligini merkeze alarak
kileiirt bityiik 6lgiide yiiksek kiiltiir ile es anlamls
gormekeedir.

Bu anlamiyla kiiltiir, bir toplumun ya da me-
deniyetin en iyi, en giizel ya da muhtesem tiriin-
lerine iliskin isim olarak kullanilabilir. Klasik mii-
zik, sanat ve edebiyat, bu gruba iliskin ornekler
olarak siralanabilir. Ayni zamanda kiiltiir, estetik
ve entelektiiel duyarliliga iligkin olarak sifat olarak
da kullanilabilir. “Kiiltiirli olmak” ya da “cok kiil-
tiirlti bir adam” derken iste kiiltiirti bu anlamiy-
la sifat olarak kullanmaktayiz. Ancak, kiiltiiriin
ylksek kiiltiir ile 6zdeglestirilmesi, onun disinda
kalan diger kiiltiirel bigimleri “asagi kiltir” (ya
da popiiler kiiltiir) olarak yaftaladigindan dola-
yt kimi yaklagimlar tarafindan seckinci bir bakis
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agist olarak degerlendirilmektedir (Edles, 2002;
Jencks, 1993). Bu noktayr popiiler kiiltiir bo-
limiinde daha ayrinuli olarak ele alacagiz. Son
olarak Jencks’in (1993:9), kiiltiiriin “medeniyet”
anlamindaki kullanimina da dikkat gektigini be-
liremeliyiz. Ozellikle Alman entelektiiel gelene-
ginde kiiltiir ve medeniyet kavramlari arasinda bir
ayrim yapilirken giiniimiizde kiiltiir, medeniyeti
de igerecek sekilde kullanilmaktadir.

Kiltarin Antropolojik Tanimlari ya da
“Buatun Bir Yagam Tarzi Olarak Kultar”

Estetik mitkemmellik olarak kiiltiir taniminin
haricindeki ikinci kiiltiir tanimi ise “bir dénemin
ya da bir halkin yasam bi¢imi” anlaminda betim-
leyici ve antropolojik bir tanimdir. Bu gruptaki
tanimlar bir toplumsal grubun ya da halkin giin-
delik yasaminda belirli anlamlar ve degerler iire-
ten yasam tarzlarina isaret eder. Kisaca bir grubun
“biitlin bir yasam tarzi” olarak goriilebilecek bu
tanima gore kiiltiir, bir grubun {yelerinin inan-
diklar1 degerlerden, izledikleri normlardan ve ya-
rattiklart maddi seylerden olugur. Bundan dolayz,
yukarida gordiigtimiiz ve “seckinci” ya da “dar”
bir tanim olarak nitelenebilecek kiiltiir tanimin-
dan ayrisarak, cogul olarak kiiltiirlerden s6z ede-
bilmemize imkan verir.

Deger

Bir toplumun ya da toplumsal grubun
varhigint devam ettirebilmek icin iiye-
lerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve
gerekli oldugu dusiiniilen disiince ve
ilkelerdir. Degerler, normlari i¢ermekle
beraber, normlardan daha genel ve soyut
olarak, toplum icindeki davraniglarimi-
z1 belirlemede bize neyin dogru neyin
yanlis, neyin istenen neyin istenmeyen
oldugunu séyleyen odlgiitlerdir. Ornegin
misafirperverlik toplumumuzun énem-
li bir degeridir. Ancak, sinifsal, etnik ve

kiileiirel olarak farklilasmis giintimiiz
toplumlarinda tiim degerlere iligkin mut-
lak bir uzlagma yokrur.

Norm

Bir toplumun biitiinligii ve devamliligs
icin gerekli oldugu diistiniilen ve bireyle-
rin davranislarini diizenleyen resmi/yazili
ya da resmi/yazili olmayan kurallardir.
Normlar, toplum igindeki aligilmis dav-
ranislari kapsadig1 gibi, bizden beklenen
ideal davranis kaliplarina da isaret eder.
Bu nedenle, normlara uymayanlar olum-
suz yapurimlarla kargt karsiya kalir, cesitli
sekillerde cezalandirilir. Bu cezalar sert bir
bakigtan, dmiir boyu hapse kadar genis bir
yelpazededir. Bir cenaze merasiminde giil-

mek ya da bir ¢ocuga tecaviiz etmek fiille-
rinde karsi karsiya kalinacag gibi...

Kiilttirin antropolojik tanimi, sosyal antro-
polojinin kurucusu olarak kabul edilen Edward
Burnett Tylor'un (1832-1917) 1871de yapmis
oldugu, kiiltiiriin “bilgi, inang, sanat, ahlak, yasa,
gelenek ve toplumun tiyesi olarak insan tarafindan
kazanilan diger yetenekleri iceren karmasik bir bii-
tiin” seklindeki tanimina biiyiik 6l¢iide dayanir. Bu
oldukea “genis” tanim, kiiltiirtin giinlik yasamin
“tzerinde” degil, aksine yediden yetmise giinlitk
hayatimizin “i¢cinde” olan ve énemli bir 6gesi oldu-
gunu vurgular. Farkli bir ifadeyle, bu antropolojik
tanim kiiltiirti, insan gruplari tarafindan tretilen
her seyi, giindelik toplumsal yagamin tiim unsur-
larint kapsayacak sekilde genisletir.

Gelgelelim, yiiksek kiiltiir olarak kiiltiir tanimi
“kiiltiir” ve “toplum”u yeterince birlestiremeyen
“dar” bir tanim olarak kabul edilirse, “tiim bir ya-
sam bicimi” olarak kiiltiirii tarif eden antropolo-
jik taniminin da kiltiri fazla geniglettigi, kiiltir
ve toplumu ¢ok fazla birlestirdigi sylenebilir. Bu
durum bir dénem sosyal bilimcilerin kiiltiir kavra-
mini kullanigsiz gérmelerine ya da terk etmelerine
bile neden olmustur. 1930’larda Radcliffe-Brown
gibi tanimnmis antropologlar kiiltiirii “belirsiz bir
soyutlama” olarak nitelendirirken, 1970’lerin yapi-
salc1 sosyologlari kiiltiiriin varligini inkér etmeseler
de onu sosyal degisimin nedeni degil sonucu kabul
ettiler (Edles, 2002:9-11).
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Paylasilan Anlam Sistemleri Olarak Kulttr

1960’l1 yillar sonrasinda ¢ok sayida sosyal bilimci, kiiltiirii, sadece ve basitge “yasam bigimi olarak” tanim-
lamay1 yeterli bulmamaya bagladi. Clifford Geertz (1926-20006) gibi antropologlar kiiltiirii, paylagilan sem-
boller ve/veya anlamlar sistemi olarak tanimladi. Kiiltiir paylagilan anlam sistemleri olarak kabul edildiginde,
kiiltiir sadece sanat1 degil aksine tiim sembolik olgulart igerir. Eve girerken ayakkabinin ¢ikarilip ¢ikarilmaya-
cagini bilmek gibi siradan ama giindelik yasamla biitiinlesmis anlamlar agindan; din, dil, sanat ya da moda
gibi tist seviyede 6rgiitlenmis anlam sistemleri kiil-
tiriin i¢indedir. Bu tanim, yiiksek kiiltiir olarak
kiiltiir tanimindan farkls olarak kiiltiiri sanatlarla
sinirlandirmazken boylelikle kiiltiirtin kolektif ve
paylagilir oldugunu vurgular. Kiltiriin kolekeif

dogast ise en ok dilde belirgindir.

Kiiltiirtin sembolik tanimi toplumlarin anali-
tik olarak farkli i¢ parcadan olustugu argiimani
ile birlikte diistintildtigiinde ¢ok yararlidir. Kisaca
soylersek; 1. ekonomik 2. politik ve 3. olarak kiil-
tiirel alanlar. Biitiin toplumlar mal ve hizmetle-
rin tretildigi ve dagitldigi bir ekonomik sisteme;
giiciin dagiuldigi (ya da dagiulmadigy) ve karar-
larin verildigi bir politik sisteme sahiptirler. Di-
ger taraftan, tiim toplumlar sayesinde insanlarin
diinyayr “anladigr” ve “anlamlandirdig” kiiltiirel
(veya sembolik) sistemlere sahiptirler. Politik,
ekonomik ve kiiltiirel kertelerin gorece 6zerkligi
diistincesi, Parsonstan 6diing alan Poulantzastan
gelir. Bu ozerkligin ya da ayrimin somut degil
analitik bir ayrim oldugu goz ard: edilmemelidir.
Ciinkii “gercek” diinyada sosyal, kiiltiirel, eko-
nomik ve politik alanlar kacinilmaz bir sekilde
birbirine dolanmistir. Yani, ekonomik olgularin
kiiltiirel boyutlart vardir ve bunun tersi de ayni
sekilde dogrudur (Edles, 2002: 12-13, 28).

Resim 5.1 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti Afisi.
istanbul 2010 yilinda Avrupa Kiiltir Baskenti olmustu.

Ogrenme Ciktisi

1 Iiginde yasadigimiz diinyadaki en 6nemli toplumsal kurumlardan biri olan kiltir hakkinda
temel bilgileri aciklayabilme

v v ) Y )

Kiiltiirtin yiiksek kiiltiir ile
ozdeslestirilmesi neden kimi
yaklagimlar tarafindan sec-
kincilik olarak degerlendiril-

mektedir?

Konuyla ilgili olarak Her-
bert J. Gans'in (1999) Po-
piiler Kiiltiir ve Yiiksek Kiiltiir
(Cev. E. Onaran Incirliog-
lu, Istanbul: YKY Yayinlari,
2005) kitabinin Giris bolii-
miinii (s. 7-37) okuyun.

Yiiksek Kiiltiir-Popiiler Kiil-
tiir ayrimi/tartigmasina seg-
kinci oldugu kadar (kiiltiirel)
popiilist bir pozisyon icinde
de olmadan yaklagmanin
onemi {izerine diisiiniin.
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KULTUR CESITLERI

Alt Kaltar

Sosyolojide alt kiiltiir kavrami genellikle bir
toplumda azinlikta olan gruplarin deger, tutum,
inang ve yasam tarzina isaret etmek icin kullanilir.
Ale kiiltiir tiyeleri toplumdaki ortak kiiltiirti 6nemli
olctide paylasmasina ragmen giindelik yasam igin-
de farkli inang, pratik ve tarzlari kabul ederler. Alt
kiiletir gruplar: goreceli olarak farkli yasam tarzlar
gelistirdiginden hakim grubun kiltiiriiyle iliskili
olsa da ondan 6nemli 6lgiide farklilagir. Ale-kiiltiir,
kimi zaman karg: kiiltiire benzer bir sekilde genclik
kiiltiirleriyle 6zdes gibi diisiiniilse de ayni zaman-
da toplumdaki etnik, dinsel ya da cinsel gruplara
iliskin olarak da kullanilabilir. Farkli bir ifadeyle,
belirli bir miizik zevkini paylasan ve o tarza gore
yasayan genglik gruplarinda oldugu gibi, belirli bir
tarzda yasayan etnik gruplar ya da toplumsal cin-
siyet gruplart icin de alt kiiltiir kavrami kullanila-
bilir. Dolayisiyla, punk ve rock alt-kiiltiirlerinden
bahsedilebilecegi gibi, ¢ingene ya da escinsellik
alt kiiltiirlerinden de bahsedilebilir (Bilton, 2003:
537; Edgar ve Sedgwick, 2007: 358).

Kargi Kaltar

Kargi  kiltiir, egemen  kiiltiirel ~ degerlere
topyekin bir sekilde karsi gelen gruplarin yasam
bicimlerine isaret etmek iizere kullanilir. Esas ola-
rak 1960’1 yillarda, ozellikle 1968'de hippiler gibi
genglik hareketleri i¢in kullanilmaya basland..
Hippi karg: kiiltiirii bir taraftan Vietnam savagina
karsi giiclit bir muhalefet gergeklestirirken diger
taraftan titketimcilik ve teknolojiye bagimlilik gibi
kapitalizmin egemen degerlerine kars1 alternatif bir
yasam bicimini hayata gecirmeye calisti. Bugiin ise
genel olarak kargt kiiltiir kavrami egemen kiiltiirel
degerlerin 6nemli bir béliimiinii benimsemeyen ve
bunu agik¢a gosteren toplumsal gruplar igin kul-
lanilabilir. Karg1 kiiltiir zaman zaman alt-kiiltiirle
karigurilir. Ancak, kargi kiiltiir, egemen kiiltiire
karsi olusturdugu acik siyasal ve ideolojik muhale-
fet bigimleri, “komiin hayat” gibi alternatif yagam
bi¢imlerine verdigi énem gibi faktorler sayesinde
alt-kiilttirden ayurt edilebilir (Hebdige, 2004: 138;
Edgar ve Sedgwick, 2007: 90-1).

Kitle Kaltara

Kitle kiiltiirsi, yine genis halk kesimlerinin tii-
kettigi kiiltiire karsilik gelse de halk kiiltiiriinden
oldukea farklidir. Ciinkii halkin, yani insanlarin
kendilerinin trettikleri bir kiiltiirti degil, aksine
kitleler icin kitlesel bir sekilde ve kiiltiir endiistrisi
tarafindan ticari kaygilarla tiretilen ama kitlesel dii-
zeyde tiiketilen kiiltiir igin kullanilan bir terimdir.
Bu nedenle, folk kiiltiiriine kiyasla cok daha deger-
siz olarak nitelendirilir.

Frankfurt Okuluna iliskin béliimde goérece-
gimiz gibi, kitle kiiltiiri, esas olarak endiistriyel
kapitalizme ait olan, biiyiik 6lciide kitle medyas:
tarafindan {iretilen bir kiiltiirdiir. Hem daha ¢ok
titketimi ve kéri, hem de kapitalist degerlerin yeni-
den tiretimini hedefler. “Kitle kiiltiirti kurami” adlt
1957 tarihli ¢alismasinda MacDonald’in belirttigi
gibi, halk kiiltiirii “asagidan” tretilen bir kiltiir-
ken, kitle kiiltiirii “yukaridan dayaulan” bir kiiltiir-
diir. Temel 6zelligi daha ¢ok titketim ve azami kar
oldugu i¢in “en diisiik ortak payda’y: hedefler, sira-
dan ve bayag: denilebilecek triinler tiretir. Bundan
dolayz, kitle kiiltiirti tirtinleri, yiiksek kiiltiir tirtin-
lerinde hakim olan estetik ve sanatsal degerden ¢ok
uzakur. Ayni zamanda, kitle kiileiirii Girtinlerinin
kitlesel tiiketimini saglayabilmek icin egemen kiil-
tiirel/siyasal degerlere dayandigi, boylelikle siyasal
tahakkiimiin 6nemli bir aract oldugu da géz ard:
edilmemelidir. (Aktaran Strinati, 2004:9-14).

Folk Kultir ya da Halk Kultara

Folk kiiltiir veya halk kiiltiirii 6zellikle endiistri
oncesi toplumlardaki genis halk kesimlerinin giin-
delik kiltiiriine isaret eder. Bugiin genel olarak
kiiltiirel olarak tiirdes bir topluluk icinde genellik-
le anonim olarak tiretilen ve nesilden nesile sozlii
olarak aktarilan kiiltiir anlaminda kullanilmakta-
dir. Halkin yagamint ve deneyimlerini dogrudan
yansitan halk tiirkiileri ya da halk hikéyeleri halk
kiiltiirtintin en tipik 6rnekleridir.

Halk kiiltiirii sanat ya da yiiksek kiiltiir olmaya
heves etmez, ancak onun kendine ozgii farklilig
oldugu kabul edilir ve saygi duyulur. Kald: ki on
yedinci ylizyildan beri birgok tilkede halk tiirkiile-
rinin sanat miizigi bestecilerine esin kaynag oldu-
gu unutulmamalidir (Strinati, 2004: 9; Edgar ve
Sedgwick, 2007:140-141).

135




Kiiltiir ve Toplum

Fotoéraf 5.1 Geleneksel halk danslari, bir halkin folklorunun “olmazsa

olmazi” olarak halk kiiltiirtintin 6nemli bir pargasidir.

Kaynak: http://www.flickr.com/photos/21523666@N08/2112796838/

Yiiksek Kiltir

“Kiiltiirtin Estetik Tanimlari ya da Yiiksek Kiiltiir olarak Kiiltiir” bagliklt boliimde de belirttigimiz
gibi, yliksek kiiltiir insan yaraticiliginin estetik mitkemmellik ile 6zdes olan en {ist diizey 6rneklerine isa-
ret eder. Cesitli sanat bigimleri, edebiyat, klasik miizik, opera yiiksek kiiltiire 6rnekler olarak siralanabilir.
Bir toplumun ya da medeniyetin estetik olarak en giizel ya da muhtesem tirtinlerine yiiksek kiiltiir olarak

nitelendirilir.

Konuya iliskin tartigmalarda yiiksek kiiltiir, estetik olarak kendisinden daha diisiik olan kiiltiire ki-
yasla kullanildigindan, yani onun disinda kalan diger kiiltiirel bigimler “asag: kiiltiir” (ya da kitle kiiltiirt

Fotodraf 5.2 Opera gibi bale de yiiksek kiiltiiriin nemli bir drnegi
olarak kabul edilir.

Kaynak: http://www.aliagaekspres.com.tr/admin/foto/kultur-sanat.jpg
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veya popiiler kiiltiir) olarak yafta-
ladiginwda, seckinci bir yaklagim
da ortaya cikar. Yaygin olarak
begenilen ve tiiketilen bir kiiltiir
tirinii mutlaka degersiz ve nite-
liksiz olmayabilir. Kald: ki agagida
popiiler kiiltiir bolimiinde go-
recegimiz gibi, yiksek kiiltiir ve
popiiler kiiltiir arasindaki ayrim
da glintimiiz kiiltiir endiistrisinin
kiiltiirel alanda edindigi muazzam
“kapsama alan1” goz oniine alin-
diginda giderek siliklesmeye bag-
lamigtir. Gans da (1999) Popiiler
Kiiltiir ve Yiiksek Kiiltiir adli mes-
hur kitabinda, yiiksek kiiltiirle
popiler kiiltiir arasindaki farkla-
rin abaruldigint benzerliklerin ise
azimsandigini one stirmektedir.
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internet

Istanbul Kiiltiir ve Sanat Vakfi (IKSV) tarafindan
[stanbul'da gerceklestirilen Kiiltiir-Sanat etkin-

liklerine iligkin bilgiye http://www.iksv.org adre-
sinden, Anadolu’nun cesitli sehirlerindeki kiiltiir-
sanat etkinliklerine iliskin bilgiye de hetp://www.
anadolukultur.org adresinden ulasabilirsiniz.

Populer Kultur

Genel olarak bakugimizda popiiler kiiltiiriin
genellikle kitle kiiltiiriiyle es anlamli sézciikler gibi
kullanildigint goriiriiz. Ozellikle Frankfure Okulu
eksenli elestirilerde, yiiksek kiiltiire karsit olarak
konumlandirilan popiiler kiiltiir ya da kitle kiilttirti
kiigiimsenerek olumsuzlanir. Popiiler kiiltiir ile kit-
le kiiltiirtintin benzestigi noktalar olsa da popiiler
kiileiir ve kitle kiiltiiriinti es anlamli terimler ola-
rak gormek sakincalidir. Ciinki kitle kiiltiirii kav-
rami biiyiik ol¢tide kitle toplumu paradigmastyla
bir arada kullanilan bir kavramdir. Kitle toplumu
paradigmasinin terk edilmesiyle birlikte sorgusuz
sualsiz kullanimi zorlasmistir. Ayrica, kitle kiiltiiri
“yukaridan dayatlan” bir kiiltiir oldugu i¢in 6nsel
olarak olumsuz bir anlama sahiptir.

Paradigma
Bir bilimsel disipline, bilim
topluluguna belirli bir siire i¢in
model olusturan ve toplulugun
tiyeleri tarafindan yaygin ola-
rak kabul edilen kuramsal cer-
ceveye verilen addir.

Popiiler kiiltiir de biiyiik olctide
kiiltiir endiistrisi {iriinlerinden olu-
sur. Bu anlamda, genis halk kesimle-
rinin titketimi i¢in tretilen ve yaygin
olarak tiiketilen bir kiiltiirdiir. Kisa-
ca, toplumda biyiik ¢ogunluklar
tarafindan begenilen, tercih edilen
kiiltiirdiir. Giiniimiizde kiiltiir en-
diistrisi hem niteliksel hem de ni-

celiksel olarak olaganiistii biiytimiistiir. Bu durum
gbz oniine alindiginda, aruk diine kadar var olan
popiiler kiiltiir-yiiksek kiiltiir ayriminin da gegmis
donemde oldugu kadar énemli bir ayrim olmadi-
gint goriiriiz. Stiphesiz popiiler kiiltiir ve yiiksek
kiiltiir arasinda héla bir fark vardir; ancak giinii-
miizde bu iki kiiltiir bicimi arasindaki sinir nemli
diizeyde belirsizlesmeye baslamistur. Bu durum ne
tim “kiiltiirel/sanatsal ifadenin esit kalitede veya
degerde olmast ne de toplumdaki tiim insanlarin
kiiltiire esit ulagmasi demektir. Iyi popiiler sanat ve
kotii popiiler sanat, iyi klasik miizik ve kotii klasik
miizik vardir” (Edles, 2002:8).

Bugiin kiiltiir/medya endiistrisinin hem nite-
liksel hem de niceliksel olarak muazzam gelismesi
ve kiiltiirel alanda edindigi muazzam “kapsama
alan1” popiiler kiiltiir ve yiiksek kiiltiir arasindaki
ayrimin siliklesmesine neden olmaktadir, zira po-
piiler kiltir Griinlerinin niteligi de aremakreadir.
Kuskusuz, popiiler kiiltiir ve yiiksek kiiltiir ara-
sinda hala kayda deger bir farklilik vardir, ancak
giiniimiizde bu iki kiiltiir bi¢imi arasindaki sinir
onemli diizeyde belirsizlesmeye baglamistir. Ciin-
kit piyasa iligkileri, kAr manu@1 ve meta karakteri
kiiltiirel alana biiyiik 6lgiide hakim olmus, bu da
yiiksek kiiltir tranlerinin niteliginin diismesine
yol agmugtir. Ayrica kiiltiirel Griinleri bunlar ara-
sinda bir kiiltiirel hiyerarsi olusturacak sekilde si-
niflandirma egilimi de gliniimiizde daha marjinal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Fotodraf 5.3 Popiiler kiiltiir kendisini en cok televizyonda gésterir. Ayni
zamanda, televizyon izlemek gliniimiizde milyarlarca insanin en énemli

popdiler kiiltiir etkinligidir.

Kaynak: http://www.picturethishouse.com/images/Watching%20TV-2.jpg
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2 Kiltur cesitlerinden alt kiiltur, karsi kaltar, kitle kalturd, halk kiltiirt ve populer kaltiri

Arastir 2

tanimlayabilme

Acaba kitle kiiltiirii ve po-
piler kiltar bir digerinin
yerine kullanilabilen es an-
lamli terimler midir?

Konuyla ilgili olarak Her-
bert J. Gans'in (1999) Po-
piiler Kiiltiir ve Yiiksek Kiiltiir
(Cev. E. Onaran Incirliog-
lu, Istanbul: YKY Yayinlari,
2005) kitabinin Birinci bo-
limiinii (s. 41-88) okuyun.

Acaba kitle kiiltiirii ve popii-
ler kiiltiir arasindaki benzer-
likler kadar farklar {izerine
diisiinerek  arkadaslarinizla
tartisin.

KLASIK SOSYOLOJIK KURAMDA
KULTUR

Kaltar - Iglevselci Yaklagim

2. {initede 6grendigimiz Islevselci sosyolojinin
esas ilgisi ytiksek kiiltiir olarak kiiltiir olmaktan ¢ok
normlar, degerler ve yasam bigimi olarak kiiltiir ol-
mustur. Islevselci yaklagimin kurucularindan Emile
Durkhein’in (1858-1917), yegeni ve en 6nemli 63-
rencisi olan Marcel Mauss (1872-1950) ile birlikte
yazdiklari flkel Siniflandirma (1903) adli ¢alisma-
larinda kiiltiiriin nasil ortaya ¢ikugina iligkin temel
bazi sorulart ele almuglardir. Onlara gore kiiltiir,
insan topluluklari ¢evrelerindeki seyleri ayirmaya
ve siniflandirmaya basladiklarinda ancak miimkiin
hile gelmistir. Insanoglu dogdugunda gordiigii
seyleri siniflandiramaz ve bu nedenle bir seyi dige-
rinden ayiramaz. Cevresindeki diinyay1 anlamlan-
dirabilesi i¢in, gordiigii seyleri siniflandiracak bir
sistem gelistirmek zorundadir. Iste Durkheim ve
Mauss toplumlarin, olgulari zaman, mekan, insan
tipleri ya da hayvan tiirleri gibi ayr1 olarak nasil si-
niflandirdiklarini agiklamaya caligir. Peki, siniflan-
dirmanin dayandigr modelin kaynagi nedir? On-
lara gore toplumsal yapi siniflandirmay: olanakli
kilmaktadir ¢iinkii toplumsal yap: toplumsal grup-
lar arasindaki ayrimlara dayanmaktadir. Bundan
dolayr kuramcilar, bir toplum &rgiitlenmesinin ona
tiye olan insanlarin etraflarindaki diinyay: gorme
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ve siniflandirma bi¢imini etkiledigini yazmuglardur.
Onlar siniflandirmalarin ahlaki ve duygusal doga-
sinin 6nemli oldugunu vurgulamslardir. Kiiltiiriin
deger yiiklii niteligi tizerine yapilan vurgu islevselci
yaklagimin en 6nemli ozelligidir.

Dinsel Yasamin ilksel Bigimlerinde (1912) ise
Durkheim Ilkel Siniflandirmadaki goriislerini dini
icine alacak sekilde genisletir. Din, toplum ve kiil-
tirtiin temel yapisidir. 8. Ginitede ayrintili olarak
goreceginiz gibi, sosyolojinin ii¢ klasik kuramcisin-
dan ikisi olarak hem Durkheim hem de Weber igin
de din bir anlam sistemi olarak toplumun oldugu
gibi kiiltiiriin de temel bir bilesenidir. Durkheim’in
kisisel olarak en 6nemli vurgusu ise biitiin dinle-
rin kutsal olan ile kutsal olmayan arasindaki bir
ayrim etrafinda dondiigiinii 6ne stirmiis olmasidir.
Ona gore, din daha ¢ok inanglilar toplulugunu il-
gilendiren, kutsal olan hakkindaki bir semboller
ve torenler/ritiieller sistemidir. Mekanik dayanis-
manin hakim oldugu geleneksel toplumlarda din,
paylasilan ahlaki degerler ve toplumun normlar
anlaminda kolektif bilincin yegine kaynagidur.
Durkheim, is bsliimiiniin ve bireysellesmenin art-
ug1 ve organik dayanismanin hakim oldugunu top-
lumlarda da paylasilan bir kiiltiiriin, yani kolektif
bilincin yine gerekli oldugunu savunmugtur. Ona
gore, ortak olarak paylagilan bir kiiltiir, toplumsal
uzlasma ve toplumsal biitiinlesmeyi saglamaktadir.
(Smith, 2001; Edles; 2002; Haralambos ve Hol-
born, 2008).
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Genel olarak islevselci sosyoloji, 6zel olarak
Durkheim, eylem, inan¢ ve duygu bicimlerinin,
yani kiiltiiriin failin se¢ciminden ya da toplumsal
diinyay1 yorumlamasindan ¢ok, toplumsal yapinin
orglitlenmesinden veya ihtiyaglardan ¢ikugint one
stirer. Durkheim’in evrimci bakis agist geleneksel
toplumlarin sanayi toplumlarina gore daha “basit”
ya da “ilkel” olduklarini varsayarak onlarin karma-
stkligini ve inanglarini géz ardi eder. Diger taraf-
tan, kiiltiirin toplumsal birlik ve biitiinlesmedeki
islevi tizerine yogunlastigindan kiiltiiriin toplum-
sal catisma ve/veya toplumsal diglanma yaratma ve
siirdiirmedeki roliinii ise agiklayamaz. Ayrica, bu
yaklagim kiiltiiriin toplumsal istikrarin olugmasin-
daki roliine ayricalik verdiginden, toplumsal yasa-
mu etkileyen temel degiskenler olarak giic, iktidar
veya cikar iligkilerini biiyiik 6lgiide ihmal eder
(Smith, 2001: 26-27).

Kultar - Marksist Yaklagsim

Durkheim gibi Marxta da kiltiir olgusuna
yonelik somut bir ilgi ve kapsamli bir kuram gé-
rilmez. Ancak, Marx'in yazilarinda ideoloji olarak
kiiltiir olgusuna yénelik bir model olusturabilecek
fikirler mevcuttur. Materyalist bir kuramci olarak
Marx, maddi durumun ve ekonomik etkinliklerin
insan bilincini sekillendirdigini 6ne stirmustir.
Marx, sadece dinsel fikirlerin degil, ayn1 zamanda
tiim kiiltiirel fikirlerin maddesel iiretim sisteminin
bir yansimast oldugunu ve béylece hakim sinifin
cikarlarina hizmet ettigini belirtmistir. Alman Ide-
olojisi (1846) kitabindaki meshur paragrafta belirt-
tikleri gibi;

Egemen sinifin distinceleri biitiin ¢aglarda
egemen disiincelerdir. Bagka bir deyisle, toplu-
mun egemen maddi giicii olan sinif ayni zamanda
egemen manevi giiciidiir. Maddi tiretim araglari-
n1 elinde bulunduran sinif ayni zamanda zihinsel
{iretim araglarini da kontrol eder, bunlar o kadar

birbirinin igine girmis durumdadirlar ki, ken-
dilerine zihinsel tiretim araglari verilmeyenlerin
disiinceleri de ayni zamanda bu egemen sinifa
bagimlidir. Egemen disiinceler, egemen maddi
iligkilerin fikirsel ifadesinden bagka bir sey degil-
dirler, egemen diistinceler fikirler biciminde kav-
ranan maddi, egemen iligkilerdir (Marx ve Engels,

[1846] 1992:79).

Marx’a gore, sinifsal olarak tabakalanmis top-
lumlarda kiiltiir bir nevi egemen ideoloji olarak
isler. Toplumun {styapisinin 6nemli bir pargast
olarak kiiltiir, altyap1 yani ekonomik temel tarafin-
dan belirlenir. Farkl: bir ifadeyle, tiretim araglari-
nin sahibi olan egemen kapitalist sinif toplumun
kileiiriint sekillendirmek tizere ekonomik giicti
kullanir. Boylece kiiltiir kapitalist sinifin ¢ikarlarin:
yansitir, goriiglerini yeniden iiretir ve onlarin oto-
ritesini megsrulastirmaya hizmet eder. Yani, kiltir
basitge egemen simnif tarafindan yaraulmis diinya-
nin ¢arpitilmis bir goriiniisiiniin ifadesidir ve car-
prulmug bir gerceklik algisini ortaya ¢ikartir.

Marx'in bu diisiincelerinin 6nemi kiiltiirii
ekonomik yasam, egemen sinif ve gii¢/iktidar ol-
gusuyla sistematik bir sekilde iliskilendirmesinde-
dir. Ancak bunun bedelinin, kiiltiiriin 6zerkligini
kuramlastirmada yetersizlik ve insan eylemini be-
lirleyici bir sekilde gorme egilimi oldugu bugiin
yaygin olarak kabul edilir. Bu yaklagim eksenin-
deki ¢agdas kuramcilar, hem mekanistik belirle-
yicilikten kurtulmamizi hem de biitiin kiiltiirel
bicimleri gizli ¢ikarlarin ve egemen giiglerin yan-
simalari olarak gérmemizi 6nerir (Edles, 2002:
47; Haralambos ve Holborn, 2008: 667-669;
Smith, 2001:20-21).

Yirminci yiizyilda bir¢ok kuramer Marx'in kiil-
tiir ve ideolojiye iliskin bu diisiincelerin elestirel bir
degerlendirmesini yaparak genisletmis ve farkl: dii-
stince gelenekleri ve kuramcilardan da beslenerek
daha kapsamli yeni yaklagimlar olusturmustur.
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3 Klasik sosyolojik kuram icindeki farkli yaklasimlar tarafindan kiltiriin nasil ele alindigini

aciklayabilme

Din ve kiiltiir arasinda na-
sil bir iligki vardir? Dinin
kiiltiir iizerinde tam olarak
nasil bir etkisi vardir?

—

v v

Konuyla ilgili olarak Inger
Fuseth ve Pal Repset’in Din
Sosyolojisine Giris (Cev.: L.
Capoglu ve H. Aydinalp,
Ankara: Birlesik Yayinevi,
2011) kitabinin Giris boli-

—

Din ve kiiltiir arasinda na-
sil bir iliski vardir? Kiiltiirel
etkilesim ve kiiltiirel kii-
resellesme  olgularint  goz
oniinde bulundurarak arak-
daslarinizla tarcisin.

miinii okuyun.

CAGDAS ELESTIREL _
YAKLASIMLARDA KULTUR

Frankfurt Okulu ve Kiiltir Endustrisi

1920’lerin  baslarinda  Frankfurtta kurulan
Sosyal Aragtirmalar Enstitiisii sosyal bilim litera-
tiriinde kisaca Frankfurt Okulu olarak bilinmek-
tedir. Ozellikle Theodor Adorno (1903-1969),
Max Horkheimer (1895-1973), Walter Benjamin
(1892-1940) ve Leo Lowenthal'in (1900-1993)
kiiltiir, ideoloji ve kitle iletisim araglarina dair ana-
lizleri olduk¢a 6nemlidir. Frankfurt Okulu kuram-
cilart kiiltiir alanini bash bagina fetis bir durum
haline getirmemeye ve kiiltiirii tek bagina 6zerk bir
alan olarak ele almamaya 6zen gostermistir. Ayni
zamanda, kiltiirel gériingiilerin sinif gikarlarinin
basit birer ideolojik yansimasi olmadigini da belirt-

miglerdir (Jay, 1989: 259).

Frankfurt Okulu, modern kitle kiiltiiriiniin
yirminci yiizyilda kapitalizmin ideolojik tahakkii-
miiniin kilit aract oldugunu 6ne stirmiistiir. Kitle
kiiletirii terimi, elestirel duyumdan yoksun edil-
gen tiketicilerin sorgulamadan basitce tiikettikle-
ri ylizeysel zevk ve eglenceyi hedefleyen (kiiltiirel)
tirtinlerle piyasay: istila eden kiiltiir endiistrisinin
olusturdugu kiiltiire gondermede bulunur. Diger
bir deyisle, kapitalist sistemin yeniden iiretimini
saglayan ve mesrulastiran bu kiiltiirel yapi, kitle

kiiltiirti, olumlayicr kiiltiir ya da kiiltiir endiistrisi
olarak adlandirilmistir. Ancak, Adorno ve Horkhei-
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mer 1947'den itibaren “kitle kiiltiirii” terimi yerine
“kiiltiir endiistrisi” kavramini kullanmistir. Kuram-
cilar, kitle kiiltiirtiniin “bizzat kitlelerden kaynakla-
nan bir kiiltiir olarak yorumlanmasini engellemek”
(Adorno, 1975: 76) icin kiiltiir endiitrisi terimini
tercih ederler. Adorno’nun da belirttigi gibi, burada
“endiistri” ifadesi ise kelimenin diiz anlamiyla diisii-
niilmemelidir. Kavram, esas olarak kiiltiirel yasamin
ticarilesmesiyle baglanulidir, kiiltiir {irtinlerinin
standartlagmasi ve dagium tekniklerinin rasyonel-
lesmesi siireclerine isaret eder. Yine de somut olarak
biiyiik medya ve eglence sirketleri akla gelebilir.

Kiiltiir bagligini ¢agimizin giindemine bu kadar
cabuk yerlestiren siiphesiz kiiltiir endistrisidir ve
kiiltlir tamamen genel meta tiretimi siirecine hap-
sedilmis bir durumdadir (Eagleton, 2005: 145).
Adorno ve Horkheimer'in da belirttigi gibi, kiiltiir
endiistrisinin tiriinleri ayni zamanda meta degildir
sadece ama sadece metadirlar. Farkli bir ifadeyle,
kiiltiir endiistrisinin iiriinleri metalasan tiriinler
degil, daha en basindan piyasa icin iiretilmis me-
talardir. Kiiltiir endstrisini harekete gegiren temel
dinamik piyasadir. Bu nedenle, kiiltiire damgasini
vuran temel giidii en ¢ok satgi saglamak ve kisa
stirede maksimum kari saglamak olmugstur. Bu
durumda verili egemen degerlerin, genel geger
anlayigin digina gikilamaz; boylece gergek sanatin
“varolandan bagkayr gorme, gordiirebilme” be-
cerisinden olusan olmazsa olmaz yonii kiiltiir ya-
prtlarindan giderek silinir (Dellaloglu, 2007:99).
Ozetle belirtilirse, Frankfurt Okulu kuramcilari,



Sosyolojiye Girig

“kiiltiir endiistrisinin kapitalizmin tahakkiimiinii
yayginlagtirmak ve insanlart ve onlarin kiiltiirel
anlaumlarini metaya doniistiirmek icin teknoloji-
yi nasil kullandigini ve akli nasil aragsallastirdigini
gostermeye calismuglardir” (Zipes, 1988:99).

Ancak, Frankfurt Okulu kuramcilarinin kite
kiiltiiri olgusuna yonelik yaklagimlarinin homojen
bir biitiinliik sergilemedigini vurgulamamuz gerekir.
Adorno, Horkheimer ve Marcuse gibi kuramcilarda
s6z konusu olan oldukca “karamsar” ve “kat1” eles-
tirel durusun, okulun bir diger 6nemli ismi Benja-
min tarafindan paylasilmadigs bilinmektedir. “Me-
kanik Yeniden Uretim Caginda Sanat Eseri” (1936)
adli 6nemli makalesinde Benjamin, sanayi kapita-
lizminin yiikselisiyle kiiltiirel iirtinlerin olumsuz bir
doniisiime ugradigini vurgulasa da mevcut tekno-
lojik yeniliklerin ve popiiler sanatin potansiyeli ko-
nusunda iyimser bir bakis acisina sahiptir. Kitlesel
yeniden iretim siirecinde sanat eserinin halesini
yitirmekte ve kiiltiiriin estetik unsurunun altinin
oyulmakta oldugunu kabul eden Benjamin, béyle-
si bir donemin -demokratik bir kiiltiiriin gelisimi
icin- ozgiirlestirici bir boyutu olabilecegini savun-
mugtur. Benjamin’e gore énemli olan sanatn/kiil-
tiirin toplumcu yonde siyasallagtirilmasidur.

Hale

Sanat eserine 6zgii onu tek ve biricik ya-

pan, onu cevreleyen parilt.

Antonio Gramsci ve Kultirel
Hegemonya

Unlii Italyan diisiiniirii Antonio Gramsci (1891-
1937) Katolik kilisesinin iilkesindeki egsiz biiyiik-
litkeeki giiciinii gdrmiis ve ondan etkilenmistir. Ona
gore, kilise sadece politik ve ekonomik bir glice/
etkiye degil, ayni zamanda ideolojik ve kiiltiirel bir
giice/etkiye de sahipti. Iste Gramsci bu goriisiinii din
alani ile sinirli tutmayarak genisletmis ve egemenli-
gin sadece ekonomik alana dayanmadigini, ayrica
onemli siyasal ve kiiltiirel unsurlarin da oldugunu
vurgulamustir. Fiziksel gii¢ kullanimi devlet iktidari-
nin 6nemli bir unsuru olsa da Gramsci egemen sini-
fin kendisini sadece siddet ve gii¢ kullanarak devam
ettir(e)medigini one siirmiistii. Ona gore egemen
sinifinin iktidarini bugiinden yarina devam ettirebil-
mesinde, yonetimin ikna ya da rizaya dayandirmast

oldukga 6nemlidir. Gramscinin bu goriiglerinde kilit
kavram hegemonyadir. Bu dogrultuda, kiiltiirel he-
gemonya genis halk kesimlerinin egemen sinif{lar)
tarafindan kiiltiirel ve ahlaksal olarak yonlendiril-
mesine isaret eder. Kisaca, kapitalist toplumlarda
hakimiyetin nasil siirdiiriildiigi sorusuna yonelik
olarak Gramsci tarafindan gelistirilen hegemonya
kavrami, egemen siniflarin bagimli siniflar tizerinde
zor ve ikna yontemleri kullanarak buitiinliklii bir
otorite/egemenlik kurulmas siirecine isaret eder. Ri-
zanin kazanilmasi veya ¢cogunlugun ikna edilmesi ise
esas olarak tist-yap: kurumlari araciligiyla gerceklesir.
Kisaca, kiiltiirel alan olduk¢a 6nemli bir hegemonik
miicadele alanidir. Hegemonyanin olusmast igin
genis halk kesimlerinin ¢ikarlart ve degerlerine yo-
nelik taviz verilmesi veya egemen sinifin fikirlerinin
degisiklige ugramast gerekebilir. Ancak bu siirecin
sonunda, egemen sinif(lar)in ¢ikarlarint siirdiiren ve
megrulastiran fikirler ve degerlerin 6nemli bir bolii-
mil “tarafsiz,” “kaginilmaz” ya da “evrensel” fikirler
ve degerler olarak kabul edilir (Edgar ve Sedgwick,
2007: 157; Smith, 2001:62-64; Edles, 2002: 50-52).

Hegemonya
Bir rejim, sosyal sistem ya da siyasi iktidarin
baskidan ¢ok genis toplum kesimlerinin ona
riza gostermesi sonucu ortaya ¢tkan ege-
menlik bicimine denir. Mevcut iktidar bigi-
mi igsellestiginde ve dogal-normal goriildi-
giinde tam bir hegemonyadan s6z edilebilir.

Gramsci’nin kiiltiiriin rolii ve isleyisi hakkinda-
ki bu onemli tespitleri, yani kiiltiire] hegemonya
teorisi, sonraki yillardaki elestirel okullar ve dii-
stiniirler i¢in son derece etkili ve yararli olmustur.
Onun hegemonya kurami, Ingiliz Kiiltiirel Calis-
malar Okulunun medya ve popiiler kiiltiire iliskin
analizlerinin temelini olusturmustur.

Britanya Kulttirel Caligsmalar Okulu

Birmingham Universitesinde 1964 yilinda
Cagdas Kiiltiirel Caligmalar Merkezi (CKCM) ola-
rak kuruldugu icin kisaca Birmingham Okulu ola-
rak da anilan Britanya Kiiltiirel Caligmalar1 Okulu
cagdas kiiltiirel kuram igindeki 6nemli okullardan
biridir. Arastirma ilgileri ve kurumsal etkileri baki-
mindan disiplinlerarasi bir yaklasim olan okul, esas
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olarak kiiltiiriin iktidar ve direnis ile iliskisi tizeri-
ne odaklanmustir. Post-yapisalci, yapisalct marksist
ve son dénemde postmodernist kuramlari elegtirel
bir ¢ercevede bir arada kullanan Britanya Kiiltiirel
Caligmalar Okulu bu anlamda ¢ok zengin bir ku-
ramsal birikime dayanmaktatir. Barthes’in goster-
gebilimi ve dil i¢ine ideolojinin nasil yerlestigine
ve gergekligin nasil kurulduguna dair gorisleri;
Althusser’in devletin ideolojik aygitlar: tizerine go-
riigleri; FoucaulCun iktidar analizi ve ozellikle de
Gramsci’'nin hegemonya kurami ve hegemonyanin
ingasinda kiiltiirel pratiklerin 6nemine dikkat ¢eki-
si Ingiliz Kiiltiirel Calismalar Okulunun kuramsal
cercevesindeki kavram ve kuramlarin en 6nemlile-
ridir. 12. tnitede ayrinuli bir sekilde gorecegimiz
gibi, bu okul, 6zellikle medyanin kiiltiirel hege-
monyanin olusturulmasi ve siirdiiriilmesindeki
roliinii masaya yaturmustir. Ayrica, popiiler kiiltiir
ve altkiiltiirlerin incelemeleri okulun temel ilgisi
olmugtur. Kiiltiiriin 6zerkligine iliskin vurguya sa-
hip olan Birmingham Okulu diger taraftan kulti-
riin asil olarak egemen gii¢/iktidar iktidar iligkileri
tarafindan bicimlendirildigi goriisiine de sahiptir
(Smith, 2001:208-227).

Genisletilmis bir kiiltiir kavramini yagama gegi-
ren Birmingham Okulu yiiksek kiiltiir-asags kiileiir
ayrimini reddederek herhangi bir kiiltiirel tabakalag-
may! olusturacak bir yaklasgimdan 6nemli bir kopus
gerceklestirmigtir. Boylelikle popiiler kiiltiirti megru
bir alan olarak tanimlamustir. “Insanlarin biitiin bir
yasam bi¢imi olarak kiiltiir” bakigina yakin olmak-
la birlikte, tiirdes bir biitiinliik olarak kiiltiir tanimu
reddedilmistir. Britanya Kiiltiirel Calismalar Okulu,
kiilttirii sabit, statik, donmus ve kapali bir sistem

Ogrenme Ciktisi

olarak degil, tam tersine, dinamik ve siirekli yenile-
nen bir siire¢ olarak kavramsallastrmigtir. Birming-
ham Okulu ayrica kiiltiirii birlestirici bir sistem ya
da paylagilan degerler biitiinii olarak kabul etmemis,
onu bir miicadele ve catigma alani olarak tarif et-
migtir. Farkl bir ifadeyle, kiiltiir, farkli toplumsal ve
siyasi eyleyicilerin farkli bigcimlerde kullandigi dina-
mik bir siire¢ olarak goriilmiistiir. Boylelikle, kiiltiir,
toplumsal etkilesim ve miicadele icerisinde degise-
bilme potansiyeline sahip etkinlikleri, goriisleri ve
inanglari iceren dinamik ve karmagik bir miicadele
zeminini ifade eder olmustur.

Pierre Bourdieu ve Kiltiirel Yeniden
Uretim

Kiiltiirel yeniden tiretim kavrami, 20. yiizyilin
o6nemli kuramcilarindan Pierre Bourdieu (1930-
2002) tarafindan iiretilmistir. Bu kavram, egemen
sinifin kiiltiiriiniin egitim sistemi yoluyla nesilden
nesile aktarilmasi siirecini ifade eder. Burada, sos-
yal esitsizliklerin yeniden iiretilmesinde egitim ¢ok
onemli bir kurumdur. Daha genel anlamda ise top-
lumlarin uzun dénemler boyunca nasil var olmaya
devam ettikleri ve istikrarli kaldiklar1 konusuna 151k
tutan bir kavramdir. Dolayisiyla, kiiltiirel yeniden
tiretim, bireylerin kendi toplumsal kiiltiirlerini i¢-
sellestirmelerini saglayan bir siireg veya toplumsal-
lagma kurumlarinin bu istikrarda oynadigi rolle ya-
kindan iligkilidir. Bu ise daha ¢ok toplum i¢indeki
siyasi yapilarin istikrar1 oldugu icin, kiiltiirel yeni-
den tiretim, daha ¢ok siyasal yapilarin mesrulasti-
g1 ve otorite elde ettigi bir siire¢ olarak goriilebilir

(Edgar ve Sedgwick, 2007:99).

Kiltiir ve Siyaset arasinda
¢ok yakin bir iligki oldugu
agtkur. Peki kiltiir siyasal
bir miicadele alani olarak
goriilebilir mi?

Konuyla ilgili olarak Nafiz
ToK un Kiiltiir, Kimlik ve Si-
yaset (Istanbul: Ayrint1 Yayi-
nevi, 2003) baslikli kitabini

okuyun.

Kiiltiir ile siyaset arasinda-
ki iliski ve “hegemonik bir
miicade alani olarak kiiltiir”
nosyonu tizerine diistinerek
arkadaglarinizla tartigin.




Sosyolojiye Girig

KULTUREL CESITLILIK VE
KULTUREL ETKILESIM

Her kiiltiir ayni zamanda bir denetim sistemi-
dir. Belirli davranis ve yasam bigimlerini onaylar
ya da reddeder. Insan iligkilerini ve davraniglart
diizenleyen degerler ve normlart korumaya cali-
sir, odiiller ve cezalar koyarak bunlart uygular. Bu
noktada kiiltiiriin insan yasamindaki gerekli yerine
deger verirken diizenleyici ve baskici roliinii de ih-
mal etmemeliyiz. Ayrica, farkli esitsizlikleri de bu-
giinden yarina siirdiiren bir boyutu oldugunu da
goz ardi etmemeliyiz. Kiiltiiriin anlam ve normlar
sistemi, ¢atisan ¢ikar ve hedefler arasinda gogu za-
man tarafsiz degildir. Kiiltiir, belirli bir toplumsal
diizen yaratip bunu mesrulagtirir ve boylelikle bazi
gruplara digerlerinden daha fazla fayda saglar. Or-
negin, ataerkil bir kiiltiir erkekler lehine ¢ok daha
fazla fayda saglarken, kadinlar aleyhine olan diizeni
de megrulagtirmaya caligir.

Yine de, higbir kiiltiir ¢ekismelerden ve de-
gisimden kendisini soyutlayamaz. Farkli siniflar,
toplumsal cinsiyetler, kiiltiirel topluluklar ve ku-
saklar arasinda catigmalar biitiin kiiltiirlerde -ama
¢ok ama az- mevcuttur. Dolayisiyla, kiiltiir sadece
edilgen bir miras degil, etkin bir anlam yaratma
siireci olarak goriillmelidir. Kiiltiirel Calismalar
Okulunun da vurguladig: gibi, ne kadar eski ve
kokli olsa da kiiltiir sabit ve hi¢ degismeyen bir
yapt degildir. Bir kiiltiir, onu soluyan iiyelerinin
biling bicimlerini sekillendirirken onun tyeleri
de soluduklari havay: etkileyebilir. Bu noktada su
iki asirt goriise mesafeli yaklasabiliriz. Ilk olarak,
insanlar kiltiirleri tarafindan tamamen belirlen-
mezler. Kiiltiiriin kendi icinden ve disindan ge-
len etkilere acik olmadigt, tutarli ve degis(tirile)
mez bir biitiin oldugunu ve bireylerin elestiriden
yoksun, edilgen oldugu varsayimi beraberinde iste
kiiltiirel determinizm tehlikesine yol agar. Ikin-
cisi ise, kiiltiirin dnemsiz ve etkisiz; bireylerin de
icinde yer aldiklart kiiltiirden hig etkilenmeyen
agkin varliklar oldugudur. Insanlar iginde yer al-
diklari kiiltiirlere elestirel yaklasabilirler ve farkls
sekillerde onun disina cikabilirler; ama farkinda
olsunlar ya da olmasinlar, kiiltiirleri tarafindan da
biiytik 6l¢iide bi¢imlendirilirler.

Kiiltiirel Determinizm
Kiiltiiriin degismez ve ¢ok giiclii, icinde
yer alan bireylerin de onun bir nevi esiri

oldugu distincesidir.

Kiiresellesmenin ve go¢ olgusunun giderek
ivme kazandig giiniimiizde kiiltiirler giderek daha
fazla digerlerine agik héle gelmeye baglamustir. Gii-
niimiizde yeni iletisim teknolojilerinin bas déndii-
riici bir hizla gelismesi ve ucuzlamast ile milyar-
larca insan internet erisimine ve TV cihazlarindan
ylzlerce farkli kanali izleme imkinina sahiptir.
Boylelikle, cok daha farkli kiiltiirlerle etkilesime
gecebilmekte veya onlar hakkinda bir seyler du-
yup, gormektedir. Giderek daha ¢ok insan kendi
yasadigr kiiletirti diger kiiltiirlerle kargilagtirma
egiliminden alikoyamamaktadir. Higbir kiiltiirel
topluluk kendi icinde farklt egilimlerden yoksun
degildir. Insanlarin, kendileri icin daha iyi ve ra-
hat kosullarin hayalini kurmasi ve i¢inde yasadik-
lart kiiltiirel havayr kendileri lehine dontstiirmeye
calismalari ¢ok dogaldir. Kiiltiirler kendi iglerinde
farklilagan ya da causan bir¢ok davranis ve inang
bi¢imi icerdigi i¢in tiirdes ve yekpare bir gekilde
goriilemez. Bir kiiltiirtiin mensuplari kendi kiiltiiri
icindeki farkli yorumlardan ya da bagka kiiltiirlerin
inang ve 4detlerinden etkilenebilir. Kiiltiiriin tek
bir 6zii yoktur. Farkli gelenekler ve farkli diistince
bi¢imleri vardir. Kisaca, her toplum ¢ok kiiltiirlii
bir yapiya sahip olagelmistir. Biiyiik capli niifus
hareketlerinin, goclerin ivme kazandig1 giintimiiz
kiiresel diinyasinda ise toplumlarin zaten ¢ok kiil-
tiirlii olan yapisi giderek daha ¢ok cesitlenmekte ve
belirginlesmektedir. Bir kiiltiiriin mensuplari bagka
kiiltiirlerin inang ve 4detlerinden etkilenebilir. Kal-
d1 ki, bireyin kendi kiiltiirel toplulugunun icinde-
ki adaletsizlikleri ve baskilar1 agiga ¢ikarip, onlara
karst miicadele etme gorevi de vardir. Onemli bir
distince adami ve Hindistan bagimsizlik hareketi-
nin siyasi ve ruhani lideri olan Mahatma Gandhi,
kendi kiiltiirtintin paryalik, cocuk evlilikleri ve kast
baskilar1 tarafindan ¢irkinlestirildigini gérmeye da-
yanamayacak kadar sevdigini soyleyerek bunu iyi
ifade etmigtir (Parekh, 2002:201-227).
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Bizden farkls hayat tarzlari, bizim kiiltiiriimiizden oldukea degisik baska kiiltiirler oldugunu biliyoruz.
Yasadigimiz tilkeden uzak cografyalarda, farkli dinlere mensup, baska dilleri konusan ve ¢ok degisik yasam
bicimleri olan milyarlarca insan yastyor. Bizden binlerce kilometre uzakta, bagka iilkelerde degil sadece;
yasadigimiz sehirde, ayni ilgede, ayni mahallede ve hatta oturdugumuz apartmanda da bizden farkls giyi-
nen, konusan ve bizimkinden bariz olarak farkli davraniglara sahip insanlari gérebiliriz. Bu durum insan
olmanin farkli yollarinin oldugunu, giinliik yagam icinde bizimkinden farkli inang ve davranis bigimleri ve
farklt hayat tarzlar1 oldugunu bize hatirlatir. Daha 6nemlisi ise, bu gozlem sadece diinyada ya da bagka bir
cografyada degil, bir tilkede ve ayn1 toplum i¢inde bile tek bir kiiltiirtin degil, farkli kiiltiirlerin oldugunu
bize gosterir. Gergekten de, her toplumun i¢inde bile farkls kiiltiirler, farkli yasam bicimleri vardir. Kiiltiir-
lerin cesitliligi bizi kendi kiiltiirtimiiz i¢indeki ¢esitlilikten de haberdar eder.

Fotograf 5.4 “Sadece tek bir renk ne kadar yasatabilir zenginligi, cesitliligi ve onun
nimetlerini? Bu tek renk ve aynilik, kimlik kazandirmak bir yana dursun, “hig kimselik”
vermekten baska ne ise yarayabilir? iste bu nedenle Tiirkiye, kimligini tanimlarken
renklerine muhtactir. Tlrkiye, tiim renklerin birbirine karisirken yine de tek tek 1s1gini
yayabildigi bir ebru eseri olmalidir. Renkleri tek bir potada eritmeden de var edebilen ya da
mozaik gibi her parcayi kendince uygun yere hapsetmeyen, her rengin 6zgiirce gezindigi
ve gezinirken biraktigi muhtesem izlerden olusmus bir ebru eseri... Glinki ebrulidir
rengi.”Sezen Aksu-Ebruli Tlrkiye

Kaynak: http://www.ebruproject.com/TR/Yazarlar/sezen_aksu.asp

http://www.superpoligon.com/foto/displayimage.php?album=298&pos=26
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| arastirmalarla
& A < iliskilendir

Bir kiiltiir ne kadar zengin olursa olsun, in-
san yasamindaki her degerli seyi icerip insanlarin
tiim potansiyelini gelistirmesi miimkiin degildir.
Bu yiizden farkli kiiltiirler birbirlerini diizeltip
tamamlar, birbirlerinin diisiince ufkunu agar ve
birbirlerini insanlart tatmin etmenin yeni yolla-
rindan haberdar ederler...

Kiiltiirel cesitlilik ayni zamanda insan 6z-
girligiiniin de 6nemli bir bileseni ve sartdir.
Insanlar kiiltiirlerinden disar1 adim atamazlar-
sa onun icinde hapis kalir, onu mutlaklagtirma
egilimine kapilir, onun insan yasamni algilama
ve diizenlemenin tek dogal ya da agik yolu ol-
dugunu sanmaya baglarlar. Eger digerlerinden
yararlanamiyorlarsa, kendi kiiltiirlerinden disart
adim atamazlar. Insanlar Arsimedyen bir bakis
agisina ya da “yoktan var olan bir goriise” sahip
degildir, ancak kendi kiiltiirlerine disardan bak-
malarini, zayif ve giiclii yanlarini incelemelerini
ve oz bilinglerini derinlestirmelerini saglayan di-
ger kiiltiirler, onlar icin birer mini-Arsimedyen
bakis agist gorevi goriir. [Boylece,] Kiiltiirlerinin
tesadiifiligini gorebilir ve onunla kaderleri ya da
baslarinin belasi olarak degil de, 6zgiirce bir iliski
kurabilirler...

Kiiltiirlerin gesitliligi bizi kendi kiiltiirimiiz
icindeki cesitlilikten de haberdar eder. Kiiltiirler
arasindaki farkliliklar1 gormeye alisugimizda,
bunlari kendi kiiltiiriimiiz icinde de arar ve bun-
lara adil davranmayr 6greniriz. Kiltiiriimiiziin
farklt etkilerin sonucu oldugunu, farkli disiin-
me bicimlerini barindirdigini ve farkli yorumla-
ra agtk oldugunu kavrariz. Bu, onu homojenize
etmeye ve ona basit, tekil bir kimligi kabul et-
tirmeye yonelik girisimlerden stiphelenmemizi
saglar. Ayni zamanda kiiltiir igerisinde bir i¢ di-
yalog olusmasini tegvik eder, elestirel ve bagimsiz
diisiinceye yer agar ve deneysel canliligs besler...
Dis ve i¢ farkliklilara gosterilen hosgorii birbirini
tamamlar ve giiglendirir. Kendisinin en iyi oldu-

gunu diisiinen ve digerlerini bastiran ya da onlar-
la temas kurmaktan korkan ve kaginan bir kiiltiir
veya din, kendisini de birlesmis ve homojen ola-
rak gormeye ve i¢ farkliliklariyla belirsizliklerini
bastirmaya egilimlidir.

Kiiltiirel cesitlilik, farkls kiiltiirlerin iki tarafa
da yarar olacak sekilde bir diyaloga girmelerini
kolaylastiran bir ortam yaraur. Farkli sanatsal,
edebi, miizikal, ahlaki ve diger gelenekler birbir-
lerini sorgular, arastirir ve birbirlerine meydan
okur, birbirlerinden fikirler 6diing alip bunlarla
denemeler yapar ve sik sik hicbirinin kendi basi-
na tiretemedigi yepyeni fikir ve duyarliliklar orta-
ya koyarlar. Yaratict yazarlarin karmasik bir sevi-
yede yapugi seyi siradan erkek ve kadinlar giinlitk
iligkilerinde bilingsiz olarak yapar.

Kiiltiirleri ytkmak kolay ancak yaratmak gok
zordur. Dolaysiyla ylizyillar boyunca oldukea iyi
dayanmuis bir seyi yitkmak pek akillica degildir.
Ustelik ileride yaratabilecegimiz yeni kiiltiirler
daha iyi veya esit derecede iyi olabilecegi gibi
daha kotii de olabilir ve insan var olusu i¢in bu
kadar 6nemli konularda insanin dikkatli olmast
gerekir. Tim bunlar dogrudur, ancak kiiltiiriin
bazi ¢ok 6nemli boyutlarint gozden kagirmak-
tadir. Eger mevcut kiiltiir tiyelerinin sadakatine
sahip degilse onu ayakta tutmanin higbir yolu
yoktur. Ustelik iiyelerinin genis kisminin biiyiik
sorunlar yasamasina neden olan, derinlere iglemis
cinsiyet ayrimeisi, irker ve diger egilimleri yiiziin-
den tiim mevcut kiiltiirlerin kokten degisikliklere
ihtiyact vardir. Her ¢agin kendine ozgii gereksi-
nimleri, deneyimleri, tilkiileri vardir ve kiiltiirler
insanlarin gelismesini istiyorlarsa bunlara uyum
saglamalidir.

Kaynak: Bhikhu Parekh, Cokkiiltirliliigii
Yeniden Diisiinmek. Kiiltiirel Cesitlilik ve Siyasal
Teori, Cev. B. Tanriseven, Ankara: Phoenix Yayi-
nevi, 2002, s. 214-217.
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Etnosantrizm? - Kiiltiirel Rolativizm?

Kiiltiirlerin ¢esitligini teslim etmek her zaman
bagka kiiltiirlere saygi gosterilmesine neden ol-
maz. Aksine insanlar kendi kiiltiirlerinin iginde
kendilerini hapsettiklerinde, onu mutlaklagtirirlar.
Bireyin kendi kiiltiirel degerlerini merkeze alarak
bagka kiiltiirleri kendi kiiltiirtiniin deger sistemin-
den degerlendirmesi ve yargilamasi Etnosantrizm
olarak adlandirilir. Ortak kimligi saglamak ve
“biz” duygusunu pekistirmek icin tiim kiiltiirlerin
biraz etnosantrik olmast dogal karsilanabilir. An-
cak, etnosantrizm ¢ogunlukla “biz béyleyiz ve bu
halimizden memnunuz’ masumiyetinde degildir.
Etnosantrizm siklikla kendi kiiltiiriinii yiiceltme
ve bagka kiiltiirleri kiigiimseme, dtekilestirme ya da
asagilama diizeyinde kendini gosterir. Bu nedenle,
ilk bakista her kiiltiirel kimlik icin gerekli ve ma-
sum gibi gozitken etnosantrizmin hi¢ de masum
olmadigy, aksine hetorofobi (farklilik korkusu/diis-
manlig1), zenofobi (yabanct korkusu/diigmanligy),
islamofobi (Islam korkusu/diismanligr), homofobi
(escinsel diigmanligl), sovenizm ve daha énemlisi
wrkeilik ile ¢ok yakin bir dirsek temasi oldugu unu-
tulmamalidir. Dolayistyla, bagka kiiltiirlerin 6nce-
leri “cuhaf”, sonra “anormal”, kimi zaman “sapkin”
ve zaman zaman bir “tehdit” olarak degerlendiril-
mesi, devaminda o kiiltiiriin mensubu olan insan-
lara kargt bir nefretin ve diigmanligin olusmasina
kolaylikla neden olabilecektir.

Sadece sosyolojik diisiincenin degil, ayn: za-
manda insani bakis a¢isinin “olmazsa olmaz’1 em-
pati ile yaklastigimizda hem kendi kiiltiirimiiziin
tesadiifiligini fark ederiz, hem de bagka kiiltiirlere
ve o kiiltiir icinde yasayan insanlara karst cok daha
serinkanlt ve sagduyulu bir sekilde yaklasiriz. “Ben
burada degil, orada dogmus olsaydim”, “bu dine
degil o dine mensup olsaydim” seklindeki diistince
egzersizleri, o ana kadar 6tekilestirdigimiz ve asa-
giladigimiz kiiltiire karsi empatiyle ve daha farkls
bir sekilde yaklasmamiza neden olacakur. Kendi
kiiltiriimiiz bizim i¢in ne kadar anlamli ve deger-
liyse baska kiiltiirlerin de onun tiyeleri icin o kadar
degerli ve anlamli oldugunu artik fark edebiliriz.

Her kiiltiiriin kendi iginde onemli ve degerli
oldugu dustincesi bizi kiiltiirel rolativizm, ya da
kiiltiirel gorecelilik olgusuna getirir. Kiiltiirel rola-
tivizm, kiiltiirleri kendi icinde degerlendirmek ve
yargilamak gerektigi, kiiltiirlerin disardan yargila-
namayacag disiincesidir. Bazen diger kiiltiirlere
saygt duymanin gérevimiz oldugu ve tiim kiiltiirle-

rin esit derecede saygty1 hak ettikleri soylenir Etno-
santrizmin iki-i¢ adim sonrasinin irk¢ilik oldugu
gdz oniine alindiginda, kiiltiirel rolativizmin be-
nimsenmesi ilk etapta ¢ok makul gelebilir. Ancak,
etnosantrizmdeki tehlikenin bir benzeri de bizi bu
noktada beklemektedir. Her kiiltiiriin kendi igin-
de anlamli ve 6nemli oldugu savi siiphesiz rahatsiz
edici degildir. Peki, tiim kiiltiirler ayn1 derecede de-
gerli midir? Butiin kiltiirler disaridan degerlendi-
rilemez ve yargilanamaz muidir? Tum kiltiirlere esit
derecede sayg1 gosterilmeli midir? Ornegin bir kiil-
tiir kendi i¢indeki veya disindaki insanlarin yagam
hakkina saygi gostermiyorsa yine de “kendi iginde
degerli” olarak kabul edilmeli mi ve saygt duyul-
mali midir? Sadece bu sorular bile, etnosantrizm ile
bir uca savrulurken kiiltiirel rélativizm ile diger uca
savrulacagini bize simdiden gostermis olmali. Tiim
kiiltiirler degerli olabilir ama hepsinin esit derecede
saygiy1 hak etmesi ancak bagta yasam hakki olmak
tizere bireysel hak ve ozgiirliiklere sayg1 gosterdik-
leri 6l¢tide miimkiindiir. Baska bir deyisle, kiiltiirel
rolativizmin bir-ka¢ adim sonrasinda insan hak ve
ozgiirliiklerini giivence altina alan hukuksal stan-
dartlarin evrenselligini reddettigi durumlarda tiim
kiilttirlerin esit derecede degerli olmasindan s6z
edilebilmesi miimkiin olmayacakur. Kisaca vurgu-
larsak, eger bir kiiltiir “bizde kadinin namusu her
seyden 6nce gelir. Kadinin namusunu temizlemek
icin de kadin 6ldirilir” diyorsa, bu kiiltirti di-
gerleriyle ayni derecede degerli gormek ve yargila-
maktan kaginmak oldukea sorunlu ve gayri-insani
olacakur.

e

dikkat
[lk bakista her kiiltiirel kimlik
icin normal ve dogal gibi gozii-
ken etnosantrizm, farkli dozla-
rinda kargtmiza homofobi, he-
torofobi, zenofobi, islamofobi

ve irkcilik olarak glkar./)

Kltirin Dinamikleri

Bir toplumun kiiltiiriiyle ekonomik, politik ve
diger kurumlarinin birbirleriyle yakindan iligkili
oldugunu gormiis durumdayiz. Bu durumu bir¢ok
kuramei kabul etse de bu kurumlardan ekonomi-
nin digerleri tizerinde belirleyici bir etkisi olup ol-
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madigini merak etmistir. Ornegin Marx kiiltiiriin
egemen ekonomik ve siyasal sistemi megrulagtirict
bir islevi oldugunu belirterek kiiltiiriin ideolojik
roliinii vurgulamistir. Marx, ekonomik altyapinin
kiiltiiriin de iginde bulundugu tstyapiy: belirleyi-
ci bir etkisi oldugunu belirtmistir. Maddi tiretim
bi¢imini en énemli unsur olarak goren kuramei,
maddi tretimin kiiltiirel bir boglukta gercekles-
medigini ise gorememistir. Giiniimiiz diinyasinda
hicbir ekonomik ve siyasal sistem sadece fiziksel
giice dayanamayacag: icin, kendisi genis halk ke-
simlerinin gdziinde mesru héle getirmesi gerekir.
Bunu da onlarin kiiltiirel ve ahlaki deger ve inang-
larini bi¢imlendirilerek ve kendisiyle esitleyerek
gerceklestirirler.

Kiiltiiriin bir gii¢ ve mesruiyet kaynagi oldugu-
nu 6grenmis durumdayiz. Tam da bu nedenle tiim
siyasal ve ekonomik catigmalarin kiiltiirel diizeyde
de gerceklesiyor olmasi ya da kiiltiirel alanda yansi-
malar1 olmasi sasirtict degildir. Ancak bu noktada,
tiim kiiltiirel catismalarin da kaginilmaz sekilde bir
ekonomik ve siyasal boyutu oldugunu da goz ard
etmemeliyiz. Kisaca, kiiltiir, ekonomik, politik ve
diger politikalar1 bi¢imlendirirken onlar da kiiltiira
bigimlendirir.

Bir toplumun kiiltirii teknolojik gelismeler,
savaglar, isgaller ve hatta dogal afetler gibi bircok
faktor etkisiyle de degisebilir. Marx'in ifade ettigi
gibi, teknoloji, biiytik kiiltiirel degisimlerin énem-
li kaynaklarindan biridir. Teknoloji hi¢ bir zaman
kiiltiirel agidan tarafsiz olmamisur. Biitiin biiyiik
teknolojik degisimler toplumun ekonomik ve po-
litik yapistyla birlikee kiiltiirel yapisini da doniistii-
riir. Insanlarin sahip oldugu bos zamani arurabilir,
yeni ilgi alanlari ve hobiler gelistirmelerine yar-
dimar olabilir, yeni toplumsal iligkiler yaratabilir
(Parekh, 2002:194-197). Bazi durumlarda maddi
ya da teknolojik degisimler kiiltiirel gecikme ya da
kiiltiirel bosluk durumuna neden olabilirler.

Kiiltiirel Gecikme: Bu kavram Amerikali top-
lumbilimei William Ogburn (1886-1959) tara-
findan ortaya aulmisur. Ogburn, bir toplumsal
sistemdeki maddi ve manevi kiiltiiriin karsiliklt
iligkisinde, degisme siirecinde ortaya ¢ikan bir
uyumsuzluk haline dikkat ¢ekmek istemistir. Ona
gore, maddi kiiltiirde meydana gelen degisiklikler

belli bir gecikmeyle manevi kiiltiir tarafindan (hu-
kuk, tore, gelenek, gorenek, toplumsal zihniyet vs.)
takip edilirken arada bir bosluk dogmaktadir. Or-
negin, Turkiyede 6zellikle 1980’lerin ortalarindan
sonra hizla zenginlesen insanlarda bu olgudan s6z
edilebilir. Hizli disa agilma ya da ihracatla kisa siire-
de sinif atlayarak olaganiistii zenginlesen bu insan-
lar, geldikleri toplumsal gevrenin sinifsal/kiiltiirel
karakteristiklerini 6nemli 6l¢ciide muhafaza etmis-
tir. Farkli bir ifadeyle, onlarin ¢ok zengin olmalart
st sinufa ait kiltiirel davranislari gostermelerini
saglamamustir. Bu insanlarin gocuklart igine gir-
dikleri yeni sinifi daha fazla benimseyecek ve yine
o sinif tarafindan daha fazla kabul gorecektir. Iste
neredeyse bir kusak, hatta iki kusak siiren bu ge-
cikme “kiiltiirel gecikme”dir (Bostanci, 2003:116).
Bourdieu'nun kavramiyla farkl: bir baglamda ifa-
de edersek bireylerin ekonomik sermayeye sahip
olmasi eszamanli olarak kiiltiirel sermayeye sahip
olmalarini saglamaz.

Ozellikle maddi kiiltiiriin teknoloji boyutun-
daki degisiklikler, kiiltiirel gecikmenin carpict
bir bigimde goriilmesini saglar. Diine kadar cep
telefonu sahibi olmayan insanlarin, cep telefonu
edindikten sonra toplum i¢indeyken ¢evrelerinde-
ki insanlari rahatsiz edecek sekilde bagira bagira
telefonla konugmalart da bu dogrultuda kiiltiirel
gecikmenin carpict bir 6rnegidir. Kisinin cep te-
lefonu sahibi olmast ya da cep telefonunun giin-
delik yasaminda ¢ok 6nemli bir yer olusturmaya
baslamasi, beraberinde cep telefonuyla konusma
adabini ya da kiltiriinii de es zamanli olarak 6g-
renmesine neden olmamakta, yani kiiltiirel gecik-
me ortaya ¢itkmaktadir.

Kiiltiirel Sermaye

Bireylerin 6zellikle aileleri araciligtyla sa-
hip oldugu dilsel yeterlilik, sosyal tarz ve
gorgii gibi kiiltiirel niteliklerdir. Kavrami
ilk kez kullanan Bourdieu’ya gore bireyler
ne kadar ¢ok kiiltiirel sermayeye sahipse,

egitim ve mesleki sistemde o oranda basa-
rili olacaklardir.
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(G)]

Arastir 5

Kiiresellesme siireci kiiltiir-
lerarasi etkilesimi nasil etki-
lemektedir?

Ogrenme Ciktisi

Q

5 Gunumiuzin toplumlarindaki kiltirel etkilesim ile kiltlrel cesitliligi degerlendirebilme
ve etnosantrizm, kultirel rolativizm, kiiltiirel determinizm gibi kiiltlir sosyolojisinin dnemli
kavramlarini tanimlayabilme

Giiniimiiziin toplumlarin-
daki kiiltiirel etkilesim ile
bu siirecte kiiresel ve ye-
rel kiiltiirlerin karsilagmasi
tizerine  George Ritzer'in
Kiiresel  Diinya  kitabinin
(Cev: Melih Pekdemir, Is-
tanbul: Ayrinu  Yayinlari,
2013) “Kiiresel Kiiltiir ve
Kiiresel Akintilar” baglikli
9. boéliimiinii (s. 263-294)

Giiniimiiziin toplumlarin-
daki kiiltiirel etkilesim ile
bu siiregte kiiresel ve yerel
kiiltiirlerin - karsilagmasinin
Tiirkiye 6rneginde nasil ger-
ceklestigi tizerine diistinerek
arkadaslarinizla tartisin.
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okuyun.

KULTUR VE KURESELLESME

Kiiresellesmeyi miimkiin kilan 6nemli bir di-
namik sermayenin diinya {izerinde ulusal sinirlart
asarak olaganiistii akigkanlik kazanmast ve diinyanin
ortak bir pazar héline gelmesi ise bir diger onemli
dinamik de yeni iletisim ve enformasyon teknoloji-
lerinin tiim diinyay1 sarmis olmasidir. Bugiin basta
internet ve televizyon olmak {izere medyanin kiiresel
diizeyde “kapsama alan’” muazzamdir. Medyanin
kiiresellesmesi ve beraberinde kiiresel imgelerin, gos-
tergelerin tagtyicilligint yapmasi son derece 6nemlidir.
Kapitalizmin kiiresel yayilimi, bu hedef icin yaraul-
mis mesajlar ve reklam sloganlar kullanilarak yerel/
ulusal pazarlara sunulmasiyla gergeklesmektedir.
Coca-Cola, Nike, Levi’s ya da McDonald’s 6rnek-
lerini diistinmek herhalde yeterlidir. Kiiresel marka-
larin bu olaganiistii yayilimi ve basarisy; genel olarak
bati, 6zel olarak da Amerikan egemenligindeki bir
kiiltiirin kiiresellesmesine mi isaret etmektedir? Bu
soruya genel olarak iki diizeyde yanit verilmektedir.

[lk yaniti, diinya kapitalizminin giiciiniin sade-
ce mallar degil, ayn1 zamanda fikirleri ve titketim
aligkanliklarimizi etkileyen ideolojileri satma yetene-
giyle baglantsi oldugunu ifade eden neo-Marksist
sosyologlar vermektedir. Onlara gore, kiiltiirel kiire-

sellesme stireci basitge kiiltiirel emperyalizm geklin-
de gergeklesmektedir. Friedmann'in belirttigi gibi,
1960’larin sonlarindaki kiiltiirel emperyalizm soyle-
mi kiiresellesme siirecini “emperyalizmin hiyerarsik
tabiatinin bir 6zelligi, yani belirli merkezi kiiltiirlerin
gittikge artan hegemonyasi; Amerikan degerlerinin,
tiiketici mallarinin ve yasam tarzlarinin yayilmasi”
olarak tanimlamugtir. Giintimiizde giyeceklerden yi-
yeceklere, miizige, filmlere, televizyona, mimarliga
yani yasam alanimizin her yerinde, biitiin kiiltiirel
tirtinlerde bir standartlasma ve tek tiplesme rahatlik-
la gézlenebilir. Kiiresel kapitalizmin yeniden tirettigi
titketimcilik ideolojisi ve tiitketim kiiltiirii tiim diin-
yadaki toplumlar tizerinde giiglii bir etkiye sahiptir.
Bunda siiphesiz ulus 6tesi kitle iletisim araglarinin
onemli bir etkisi vardir. Kiiresellesmis medya sirket-
lerinin giicii kiiltiirel emperyalizme dair herhangi
bir tarusma da merkezidir, ¢iinkii bu firmalar yerel
medya olusumlarini ve mesajlarini etkisizlegtirebil-
mekte ve boyle yaparak belirli bir degerler kiimesini
dayatabilmektedir.

Ulus 6tesi kapitalizmin kiiltiirel {irtinlerini
diinya ¢apinda yayma giicii kapitalist bir tek kiil-
tirlin yayilmast olarak yorumlanir. Bu kuramin
en gliglii savunucularindan biri Amerikali medya
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kuramcist Schillerdir. Schiller’e gore, kapitalizm
sadece kiiresel ekonomi ve politigi yapilandirmakla
kalmamakta, bu siirec icinde titketim kiiltiiriiniin
degerlerini tastyan ticarilesmis medya {irtinlerinin
dagiumi yoluyla kiiresel kiiltiirii de belirlemekte-
dir. Schiller'in bu savi ile kapitalizmin kiiresel bir
kiiletiriin -~ sekillendirilmesinde masum  olmadig:
kabul edilmekle birlikte, acaba tek bir hegemonik,
homojenlesmis kiiresel kiiltiiriin dogmakta oldugu
gibi bir iddiay1 6ne siirmek icin yeterli midir?

Kiiltiirel Emperyalizm

Genel olarak yabanci bir kiiltiiriin deger ve
aliskanliklarinin, yerli bir kiiltiir tizerinde
yaymak ve yerlestirmek icin ekonomik ve
siyasi glic kullanilmasi anlaminda olmak-
la birlikee, kiiltiir emperyalizm tezi, uzun
zamandir farkli yerel ve ulusal kiiltiirlerin
ozellikle ABD’nin kiiltiir endiistrisi iiriinle-

rinin kugatmasiyla yok edildigini 6ne siirer.

Kiiresel kiiltiiriin kiiresel kapitalizmin metalas-
urici pratiklerinin tahakkiimii altunda oldugu kabul
edilse de ikinci yaklasimda kiiltiirel kiiresellesmenin
kiiltiirel emperyalizm olarak islemedigi ve sadece
kiiltiirel tiirdeslesme ya da bir 6rneklesme seklinde
gerceklesmedigi ifade edilmektedir. Bu yaklagimi
benimseyen Appadurai, Robertson ve Tomlinson
gibi yorumculara gore kiiresellesme homojenles-
me kadar heterojenlesme, evrensellesme kadar ye-
rellesme, modernlesme kadar geleneksellesmenin
de giindeme geldigi; bunlarin es-zamanliliginin ve
celigkili beraberliginin yasandig1 bir siirectir. Kii-
resellesme siireci yerelin/tikelin kiiresel/evrensel

yasamla iligkilendir

e &£

Yeni Milli Kiiltiir

Televizyonlarda milyonlarca insan: siiriikle-
yen diziler... Benim de biiyiik bir ilgi ve takdirle
izledigim “Kursun Yarasi, Asmali Konak, Cem-

berimde Giil Oya...” gibi.

Halen devam eden boyle dort bes dizi var.
Listeyi uzatmak da miimkiin.

icerisinde olmasi olarak degil i¢ ice gegmesi, yani
eklemlenmesi biciminde yasanmaktadir. Dolayi-
styla, kiiresellesme sadece kiiltiirel homojenlesme
olarak anlagilmamalidir. Kendi iginde evrensellik-
leri/homojenlikleri ve tikellikleri/fakliliklar1 barin-
diran, bunlart birbiri ile iliskiye gegirip birbirlerine
doniigtiiren bir siiregtir. Yani, kiiresel ile yerel ola-
nin her kargilamasi, ikisinin de birbirinden bir sey
alarak yeni ve baska olana déniistiigii, daha melez
(hybrid) bicimlerin ortaya ¢ikugy bir siire¢ olarak
islemektedir. Robertson’a gore, kiiresellesme siire-
cinin bir yiizii yerel/tikel olanin evrensellesmesi ise,
diger yiizii kiiresel/evrensel olanin yerellesmesi/ti-
kellesmesi olarak goriilmelidir. Boylece, aralarinda-
ki iliski, mesrulasabilmek icin ikisinin de kendisine
birbiri i¢cinde yer aradig1 bir eklemlenme iligkisidir.
Bundan dolay1 yazara gore kiiresellesmeden (glo-
balization) degil, kiireyerellesmeden (glocalization)
soz edilmelidir. Kald1 ki kiiresellesme siirecine yo-
nelik tepki ve elestiriler de yerel kiiltiirlerin tizerin-
de daha ¢ok durulmasina neden olmaktadir.

Bugiin bagta internet olmak tizere kiiresellesme
stirecinin en dnemli tastyicilari olarak yeni iletisim
teknolojileri ulusal sinirlarin agilarak ulus-Gtesi ka-
musalliklarin olusmasini miimkiin kilmaktadir. Bu
durum ulus-devletlerin tiirdes ve disa kapali ulu-
sal kiiltiirleri korumalarini oldukga zorlagtirmis ve
milli aidiyeti 6nemli dl¢tide farklilastirmigtir. Kaldi
ki kiiresellesme siireci kiiltiirel diizeyde bir tarafiy-
la birdrneklesmeye neden olmakla birlikte mutlak
tertiplilesmeden ¢ok kiiltiirel melezlesme siirecine
yol agmaktadir. Ulus-devletler i¢in kiiltiirel homo-
jenlik giderek problematik héle gelmektedir. Farkli
yerel/tikel kiiltiirlerin kiiresel/kozmopolit kiiltiirle
etkilesimi kaginilmaz héle geldiginden iilke sinir-
lart iginde biitiintiyle kiiltiirel homojenlik cabas:
da oldukga zorlasmistir (Tomlinson, 1999; Robert-
son, 1990; Bilton, 2003:55).

Halbuki eskiden “Sahin Tepesi” gibi, “Dal-
las” gibi Amerikan dizileri ¢ok biiyiik ilgi goriir-
dii. “Pemila, Ceyar, Babi, Suelin” gibi dizi kahra-
manlari giinlitk hayatimiza girmisti!

“Latin Amerika dizileri” de dyleydi.

Galiba Tamer Karadagl’'nin “Cocuklar Duy-
masin” dizisi doniim noktast oldu. Asla taklit

149




Kiiltiir ve Toplum

veya adaptasyon degildi, senaryosu da kahraman-
lart da tamamen “bizim”di. Ardindan “hakikaten
bizden” kahramanlarin ve olaylarin yer aldig: dra-
ma ve komediler sokiin etti.

Onceki aksam Kanal D’de yayimlanan stik-
lal Savagryla ilgili “Kirtk Kanatlar” da daha ilk
giinii oldugu halde ¢ok biiyiik reyting almig; hem
de “A-B” grubu denilen st ve iist-orta siniflar-
dan, yani hayli Batulilagmis kesimlerden de!

Kiiresellesme ve...

Bu toplumsal temayiil (trend) epeydir dikka-
timi ¢ekiyordu ama diin izledigim ¢ok 6nemli bir
toplantida bunun ‘evrensel’” boyutlarini daha bir
net olarak gordiim.

Dogan Yayin Holding’in yillik olarak diizen-
ledigi toplantlardan bu yilkinin konusu “Trend-
ler” idi:

Icerik ve teknoloji olarak iletisim diinyast ne-
reye gidiyor?

Fransada TV seyircisinin yiizde 73’ii tarafin-
dan izlenen dev “TV-1” adli televizyon kanallar:
sirketinin Bagkani Patrick Le Pay, uzun konus-
masinda diyor ki:

- Eskiden komedi, sinema filmi, drama gibi
yayinlarimizin yiizde 50°'den fazlast Amerikan ya-
pimiyd: veya adaptasyondu. Artik trend degisti.
Simdi bu yayinlarimizin yarisindan epey fazlast
Fransiz eseri, Fransiz yapimu...

Yayincilikta hem kiiresellesme, hem milliles-
me beraber gelisiyor.

Isvecli, Amerikali, Alman konusmacilar da
bunu dogruladr: Kiiresellesme ile milli ve yerli
degerlere 6nem verme birlikte gelisiyor.

Uzun yol...

Bu dizilerdeki milli niteligin yeni olmas, kii-
resellesmenin gelistirdigi evrensel degerlerle ig ice
olmasindandir. Dis diinyaya kars1 irki veya kiiltii-
rel bir husumet s6z konusu olmadig: gibi, kendi
‘yerli’ ve hatta ‘tarihsel’ tiplerimiz bu dizilerde ev-
rensel 6lgiilerde yeniden yorumlaniyor.

Mesela “Kursun Yarasi”ndaki kadinlar ‘Os-
manlr’ idi, ‘Kuvay-1 Milliyeci’ idi ama ‘eksik etek’
degillerdi, cagimizin degerlerine gore “esit” ve
“6zgiir” davraniyorlardi!

Biiyiik ilgi goéren “toprak dizileri’ndeki tip-
ler de sinif savagina sokulmugs militan tipler degil,
iyisiyle kotusiiyle bizden, tanidik simalar!

Kiiresellesme insanoglunun karsisina ugsuz
bucaksiz, soluk, soguk bir ufuk aciyor. Insanoglu
bir yandan bunun imkanlarini degerlendirmeye
calisirken 6biir yandan asina, bildik, sicak bir
‘yuva' ihtiyacini da kuvvetle hissediyor; yerli ve
milli degerlere sariliyor, ‘kokler’ duygusu daha bir
giicleniyor.

Egitim ve ekonomik gelisme zevkimizi ve
mubhayyilemizi daha da gelistirdigi icin, iste ger-
cekten basarili “bizden” senaryolar, yapimlar, sa-
natcilar ¢ikariyoruz.

Gegmiste ne zaman bu kadar okuyup yaz-
mustik?

Ciddi sorunlarimiz var ama genel gidisat ola-
rak, dogru yoldayiz ve bu uzun bir yol.

Kaynak: Taha Akyol, Milliyet Gazetesi, 21
Ocak 2006.

Ogrenme Ciktisi

6 Gunlimiizde toplumsal ve kiltirel degismeyi agiklamada anahtar olgu olan
kiiresellesmenin kiltirel diizeyde nasil gerceklestigini analiz edebilme

Kiiltiirel kiiresellesme siireci
giiniimiizde de sadece kiil-
tirel emperyalizmle 6zdes

goriilebilir mi?
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Konuyla ilgili olarak John
Tomlinson'un Kiiltiirel Em-
peryalizm (Cev: E. Zeybe-
koglu, Istanbul: Ayrint Yayi-
nevi, 1999) kitabini okuyun.

Kiilttirel kiiresellesme siire-
cini Kiiyerellesme ve Kiiltii-
rel Emperyalizm olgularini
gdz oniinde tutatarak arka-
daslarinizla tartigin.
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icinde yasadigimiz diinyadaki en 6nemli toplumsal kurumlardan
biri olan kiltiir hakkinda temel bilgileri agiklayabilme

Genel olarak kiiltiir, tarih icerisinde yaratilan bir anlam ve
onem sistemi, bir grup insanin bireysel ve toplu yasamlarini
anlamada ve diizenlemede kullandiklart bir inanglar ve adet-
ler sistemidir. Kiiltiir yasamlarimiza tutarlilik verir, yasadigimiz
diinyaya anlam vermemizi miimkiin kilacak kaynaklari saglar.
Kiiltiiriin degerleri ve idealleri ahlaki pusula seklinde yasamda
bize rehberlik eder. Kiiltiir teriminin ¢ok sayida tanimi olsa da,
bu tanimlar genel olarak {i¢ grupta toplanabilir. Kiiltiiriin Es-
tetik Tanimlari ya da Yiiksek Kiiltiir Olarak Kiiltiir; Kiiltiiriin
Antropolojik tanimlari ya da Biitiin bir yasam tarz1 olarak Kiil-
tiir ve Paylagilan Anlam Sistemleri Olarak Kiiltiir.

Kiltird Anlamak

Kiltr cesitlerinden alt kiltir, karsi kilttr, kitle kilttrd, halk
kultlrd ve populer kiltliri tanimlayabilme

119Z0 WN|Oqg oA Le|IId awuaibo

Ale kiiltiir, toplumdaki ortak kiiltiiri 6nemli 6lciide paylas-
Kdltdr Cesitleri masina ragmen giindelik yasam icinde farkli inang, pratik ve
tarzlart takip eden toplumsal gruplarin kiiltiiriidiir. Ale kiiltiir
gruplari, farkli yasam tarzlari gelistirdiginden hakim grubun
kiiltiiriiyle iliskili olsa da ondan énemli 6l¢iide farklilagir. Kargt
kiiltiir, egemen kiiltiirel degerlere 6nemli 6l¢iide karsi gelen ve
bunu agik¢a gésteren toplumsal gruplarin yagam bigimlerine
isaret etmek iizere kullanilir. Kitle kiiltiirii, kitleler icin kitlesel
bir sekilde ve kiiltiir endiistrisi tarafindan ticari kaygilarla tireti-
len ama kitlesel diizeyde tiiketilen kiiltiir icin kullanilan bir te-
rimdir. Folk kiiltiir veya halk kiiltiirii kiiltiirel olarak tiirdes bir
topluluk i¢inde genellikle anonim olarak iiretilen ve nesilden
nesile sozlii olarak aktarilan kiiltiir anlaminda kullanilmakta-
duir. Yiiksek kiiltiir, insan yaraticiliginin estetik mitkemmellik ile
6zdes olan en iist diizey 6rneklerine isaret eder. Popiiler kiiltiir,
kisaca, toplumda biiyiik gogunluklar tarafindan begenilen, ter-
cih edilen kiiltiirdiir. Giiniimiizde popiiler kiiltiir biiyiik 6l¢iide
kiiltiir/medya endiistrisi tarafindan iiretilmektedir.
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Klasik sosyolojik kuram igindeki farkli yaklasimlar tarafindan
kiltdrin nasil ele alindigini agiklayabilme

Genel olarak islevselci sosyoloji, 6zel olarak Durkheim, kiiltii-

Klasik Sosyolojik Kuramda
Kultur riin toplumsal yapinin orgiitlenmesinden veya ihtiyaglardan

ctkugini éne siirer. Ayrica, kiiltiiriin toplumsal birlik ve bii-
tiinlesmedeki islevi tizerinde yogunlasir ve kiiltiiriin toplum-
sal istikrarin olugsmasindaki roliinii 6nemli goriir. Bu nedenle,
kiiltiiriin toplumsal ¢atisma ve/veya toplumsal dislanma yarat-

madaki roliinii ise agiklayamaz. Ayrica, toplumsal yasamda ¢ok
onemli olan giig, iktidar veya cikar iliskilerini bityiik él¢iide ih-
mal eder. Genel olarak Marksist sosyoloji, 6zel olarak Marx da,
ideoloji olarak kiiltiir olgusuna y6nelik bir model olusturabile-
cek fikirler meveuttur. Marx, tiim kiiltiirel fikirlerin maddesel
tiretim sisteminin bir yansimast oldugunu ve bdylece hakim si-
nifin ¢ikarlarina hizmet ettigini belirtmistir. Marx'in bu diisiin-

celerinin nemi kiiltiirii ekonomik yasam, egemen sinif ve giic/

ktilari ve bolum oOzeti

iktidar olgusuyla sistematik bir sekilde iliskilendirmesindedir.

w

égrenme ¢l

Caddas elestirel yaklagimlarin kiltird nasil dederlendirdigini
analiz edebilme

Frankfurt Okuluna gore, modern kitle kiiltiirii yirminci yiizyil-
da kapitalizmin ideolojik tahakkiimiiniin kilit araci olmustur.
Kapitalist sistemin yeniden {iretimini saglayan kiiltiirel yap1

Cagdas Elestirel Yaklasimlarda
Kiltir

kitle kiiltiirti, olumlayicr kiiltiir ya da kiiltiir endiistrisi olarak
adlandirilmistir. Gramsci, kiiltiirel hegemonya kavrami ile genis
halk kesimlerinin egemen sinif(lar) tarafindan kiiltiirel ve ahlak-
sal olarak yonlendirilmesine isaret eder. Hegemonyanin kazanil-
masi ise esas olarak iist-yap1 kurumlari araciligiyla gerceklesir,
yani kiiltiir 6nemli bir hegemonik miicadele alanidir. Britanya
Kiiltiirel Caligmalar Okulu ise, kiiltiirii sabit, statik ve degismez
bir sistem olarak degil, tam tersine, dinamik ve siirekli yenilenen

bir siire¢ olarak kavramsallagtirmistir. Ayrica kiiltiirii birlestirici
bir sistem ya da paylagilan degerler biitiinii olarak kabul etme-
mis, onu bir miicadele ve catisma alani olarak tarif etmistir.




Sosyolojiye Girig

GUnimizin toplumlarindaki kiltirel etkilesim ile kiltirel cesitliligi
dedgerlendirebilme ve etnosantrizm, kiiltlrel rélativizm, kiltirel determinizm —‘

gibi kiiltlr sosyolojisinin 6nemli kavramlarini tanimlayabilme

Kiiresellesmenin ve go¢ olgusunun giderek ivme kazandig:

Kilturel Cesitlilik ve Kilttrel
Etkilesim giiniimiizde kiiltiirler giderek daha fazla digerlerine acik hale

gelmeye baglamistir. Insanlar farkli kiiltiirlerle etkilesime geg-
mekte ve onlar hakkinda yeni seyler 6grenebilmektedir. Bizden
fakli hayat tarzlari, bizim kiiltiiriimiizden oldukea degisik bagka
kiiltiirler vardir. Yagsadigimiz iilkeden uzak cografyalarda, fark-
li dinlere mensup, bagka dilleri konusan ve ¢ok degisik yasam
bi¢imleri olan milyarlarca insan yastyor. Bu durum insan ol-
manin farkli yollarinin oldugunu, giinliik yasam icinde bizim-
kinden farkli inang ve davranis bigimleri ve farkli hayat tarzlar
oldugunu bize gosterir. Bu gdzlem sadece diinyada ya da bagka
bir cografyada degil, bir tilkede ve ayni toplum i¢inde bile tek
bir kiiltiiriin degil, farkli kiiltiirlerin oldugunu bize gésterir.
Gergekten de, her toplumun iginde bile farkl: kiiltiirler, farkls
yasam bicimleri vardir. Kiiltiirlerin cesitliligi bizi kendi kiilti-
riimiiz icindeki cesitlilikten de haberdar eder.

119Z0 WN|Oqg oA Le|IId awuaibo

Etnosantrizm, bireyin kendi kiiltiirel degerlerini merkeze alarak
bagka kiiltiirleri kendi kiiltiiriiniin deger sisteminden degerlen-
dirmesi ve yargilamasidir. Kiiltiirel rolativizm, kiiltiirleri kendi
icinde degerlendirmek ve yargilamak gerekeigi, kiiltiirlerin digar-
dan yargilanamayacag diistincesidir. Kiiltiirel determinizm ise
kiiltiiriin degismez ve ¢ok giiclii, icinde yer alan bireylerin de
onun bir nevi esiri oldugu diisiincesidir. Maddi kiiltiirde meyda-
na gelen degisiklikler belli bir gecikmeyle manevi kiiltiir tarafin-
dan (hukuk, tére, gelenek, gorenek, toplumsal zihniyet vs.) takip
edilirken arada bir gecikme meydana gelmektedir. Bu gecikme

Ogburn tarafindan kiiltiirel gecikme olarak adlandirilmustir.

Glinimuzde toplumsal ve kiiltirel degismeyi agiklamada anahtar olgu olan
kiresellesmenin kiiltiirel dlizeyde nasil gerceklestigini analiz edebilme \

Coca-Cola, Nike, Levi’s ya da McDonald’s gibi kiiresel markala-
Kltlr ve Kiresellesme rin bu olaganiistii yayilimi ve bagarisi; genel olarak bati, 6zel ola-
rak da Amerikan egemenligindeki bir kiiltiiriin kiiresellesmesine
mi isaret etmektedir? Bu soruya genel olarak iki diizeyde yanit
verilmekeedir. Bir dizi kuramciya gére, kiiltiirel kiiresellesme sii-
reci basitge kiiltiirel emperyalizm seklinde gerceklesmekeedir. Bu
kuramcilar, farkli yerel ve ulusal kiiltiirlerin 6zellikle ABD’nin
kiiletir endtstrisi Grtinlerinin kusatmasiyla yok edildigini 6ne
stirerler. Diger taraftan ise bir bagka grup kuramciya gore ise,
kiiltiirel kiiresellesme heterojenlesme, evrensellesme kadar ye-
rellesme, modernlesme kadar geleneksellesmenin de giindeme
geldigi; bunlarin eg-zamanliliginin ve celiskili beraberliginin
yasandig1 bir siirectir. Dolayistyla, kiiresellesme sadece kiiltiirel

homojenlesme olarak anlagilmamalidir. Kendi icinde evrensel-
un-

likleri/homojenlikleri ve tikellikleri/fakliliklari barindiran, b

lar1 birbiri ile iliskiye gecirip birbirlerine déniistiiren bir siiregtir.
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Kiiltiire iligkin ¢ok sayida farkli tanim belirli
gruplarda siniflandirilabilir. Asagidakilerden han-
gisi bu gruplardan biri degildir?

A. Yiksek Kiiltiir olarak Kiiltiir

B. Biitiin bir yagam tarzi olarak kiiltiir

C. Ideoloji olarak kiiltiir

D. Paylagilan anlam sistemleri olarak kiiltiir

E. Teknoloji olarak kiiltiir

Asagidakilerden hangisi bir kiiltiir ¢esidi ola-

rak nitelendirilemez?

A. Popiiler kiiltiir
B. Karsi kiiltiir
C. Yandas kiiltiir
D. Ale kiileiir

E. Yiiksek kiiltiir

n Bir toplumun ya da toplumsal grubun varli-
gint devam ettirebilmek igin tiyelerinin ¢ogunlugu
tarafindan dogru ve gerekli oldugu disiintilen di-
siince ve ilkelere ne ad verilir?

A. Norm
B. Inanc
C. Ilke

D. Deger
E. Statii

n Kiiltiir terimine dair yiiz altmus dort farkls ta-
nim oldugunu belirterek, kiiltiiriin Ingiliz dilindeki
en karmagsik iki ii¢ kelimeden birisi oldugunu belir-
ten kiiltiir kuramcisi asagidakilerden hangisidir?

A. Stuart Hall

B. Antonio Gramsci
C. Raymond Williams
D. Anthony Giddens
E. Matthew Arnold

n Kileiirti, bizi en ¢ok ilgilendiren tiim konu-
larda, diinyada soylenen ve distiniilenlerinin en
iyisi seklinde tanimlayan ve kiiltiirii “estetik mii-
kemmellik” ile 6zdeslestiren kuramct asagidakiler-
den hangisidir?

A. Matthew Arnold

B. Herbert J. Gans

C. Walter Benjamin

D. Sabri Ulgener

E. Wendy Griswoold

n Bir toplumda azinlikta olan gruplarin deger,
tutum, inang ve yasam tarzina isaret eden kiltiire
ne ad verilir?

A. Azinlik kiiltiirii
B. Etnik kiiltiir
C. Karst kiiltiir
D. Kitle kiiltiirii
E. Popiiler kiiltiir

n Genel olarak yabanci bir kiiltiirin deger ve
aliskanliklarinin, yerli bir kiiltiir tizerinde yaymak
ve yerlestirmek i¢in ekonomik ve siyasi gii¢ kulla-
nilmasina ne ad verilir?

A. Kiiltiirel determinizm
B. Kiiltiirel emperyalizm
C. Kiiltiirel kiiresellesme
D. Kiiltiirel gecikme
E. Kiiltiirel etkilesim

n Ideoloji olarak kiiltiir olgusuna yonelik bir
model olusturabilecek fikirler hangi kuramecinin
eserlerinde mevcuttur?

A. Emile Durkheim
B. Max Weber

C. Karl Marx

D. Marcel Mauss

E. Talcott Parsons

n Modern kitle kiiltiiriiniin yirminci yiizyilda
kapitalizmin ideolojik tahakkiimiiniin kilit aract
oldugunu one siirmiis olan okul asagidakilerden
hangisidir?

A. Annales Okulu

B. Birmingham Okulu

C. Frankfurt Okulu

D. Chicago Okulu

E. Islevselci Okul

Kiiltiirel Gecikme kavrami asagidaki sosyo-
loglardan hangisine aittir?

A. Hilmi Ziya Ulken

B. William Ogburn

C. John Tomlinson

D. Tery Eagleton

E. Pierre Bourdieu
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Yanitiniz yanls ise “Kiiltiiri Anlamak” ko-
nusunu yeniden gézden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Kiileiir Cesitleri” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanls ise “Kiiltiirii Anlamak” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Kiiltiir Nedir?” konusu-
nu yeniden gézden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Kiiltiiriin Estetik Tanim-
lar1 Ya Da Yiiksek Kiiltiir Olarak Kiiltiir” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

Arastir Yanit
Anahtari

6

B

8.C

9.C

; ‘ ~ ‘
>

10. B

Yanitiniz yanlis ise “Kiileiir Cesitleri” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Kiileiir ve Kiiresellesme”
konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanls ise “Kiiltiir-Marksist Yakla-
sim” konusunu yeniden gézden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Frankfurt Okulu ve Kiil-
tiir Endiistrisi” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Kiiltiiriin Dinamikleri”
yanlig
konusunu yeniden gdzden gegiriniz.

Kiiltiiriin yiiksek kiiltiir ile 6zdeglestirilmesi kimi yaklagimlar tarafindan seckin-
cilik olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii kiiltiiriin sadece yiiksek kiiltiir olarak
goriilmesi, “estetik mitkemmellik” ile zdeglestirilen entelektiiel ve sanatsal et-
kinlikler digindaki kiiltiirel bigimleri gercek (yiiksek) kiiltiiriin icine almamas,
ya da onlar1 “asagy kiiltiir” (ya da popiiler kiiltiir) olarak yaftalamasiyla sonug-
lanir. S6z konusu dar ve estetik tanim digindaki kiiltiirel pratiklerin bir kiiltiirel
tabakalagma ya da kiiltiirel hiyerarsi olusturacak sekilde “asag1” olarak kii¢iim-

senmesi, bu bakis acisinin “seckinci” olarak goriilmesine neden olmaktadir.

Iki kavram arasinda 6nemli benzerlikler bulunsa ve bu konu oldukca tartis-
mali olsa da, 2000’li yillar diinyasinda popiiler kiiltiir ve kitle kiiltiiriin es
anlamli kavramlar oldugunu séylemek ¢ok miimkiin degildir. Oncelikle, kitle
kiileiirti kavraminin kitle toplumu paradigmasina bitisik bir kavram olarak
ozellikle yirminci yiizyilin ilk ceyregindeki kiiltiirel atmosferi analiz etmek
icin kullanilmis oldugunu animsamaliyiz. 1940’lar itibariyla kitle toplumu
paradigmasinin terk edilmesiyle bu kavramin sorgusuz sualsiz kullanimi so-
runlu héle gelmistir. Ayrica, kitle kiiltiirii, kitle toplumu paradigmasiyla es
zamanli kullanilan bir kavram olarak “tarafsiz” bir kavram degil, olumsuz ve
kiiciimseyici bir kavramdir. Giiniimiizde biiyiik 8lciide kiiltiir/medya endiist-
risi Girtinleri olarak kasimiza ¢ikan popiiler kiiltiir ise kitle kiiltiiriine kiyasla
daha tarafsiz bir kavramdir ve analitik olarak daha elverislidir.
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Arastir Yanit
Anahtar

Hem Durkheim hem de Weber i¢in din bir anlam sitemi olarak toplumun
oldugu kadar kiiltiiriin de temel bir bilesenidir. Gergekten de olugsmasinda ve
devaminda dinin énemli bir rol oynamadig; hicbir kiiltiir yoktur. Ancak hic-
bir kiiltiir sadece dine dayandirilamaz, fakat din tarafindan farkli bigimlerde
ve derecelerde bicimlendirilebilir. Giintiimiizde de din degisik toplumlarda/
kiiltiirlerde degisik rol oynar.

Evet, goriilebilir. Marx ile kiiltiir, ekonomik cikarlar, egemen sinif ve gii¢/ikei-
dar olgusuyla sistematik bir sekilde iligkilendirildi. Frankfurt Okulu, modern
kitle kiiltiiriiniin yirminci yiizyilda kapitalizmin ideolojik tahakkiimiinde
onemli bir rol oynadigini éne siirdii. Gramsci ise carpict bir sekilde hege-
monyanin kazanilmasinda esas olarak tist-yap1 kurumlarinin kritik oldugunu,
kiiltiirtin dnemli bir hegemonik miicadele alan: oldugunu vurguladi. Britanya
Kiiltiirel Calismalar Okulu ise, kiiltiirii sabit, statik ve degismez bir sistem
olarak degil, tam tersine, dinamik ve siirekli yenilenen bir siire¢ olarak kav-
ramsallagtirdi. Okul temsilcileri kiiltiirii birlestirici bir sistem ya da paylasilan
degerler biitiinii olarak degil, tersine onu bir miicadele ve catisma alani olarak
tarif etmistir.

£\

Kiiresellesme siirecinin her gegen giin ivme kazanmasi, kiiltiirler arasi etkilesi-
mi hem hizlandirmis hem de kolaylasurmustr. Bir yaniyla ekonomik bir bi-
tiinlesme ve standartlasma olarak deneyimlenen Kiiresellesme siireci kiiltiirel
diizeyde tektiplesmeyi oldugu kadar, bir gogullasma ve yeni bilesimlerin ortaya
¢itkmasina da vesile olmaktadir Diinya'nin kiiresel bir tek pazar haline gelme-
sine yonelik ¢abalar, aynt zamanda birbirinden yaliilmig ve birbirinden uzak
olan kiiltiirlerin de yakinlagmasini ve farkli diizeylerde etkilesimini yasama ge-
cirmistir. Boylece kiiresellesmenin kiiltiirel tezahiirlerinin ¢ok dinamik oldu-
gunu ve siirekli yeni ve melez bilesimler yol agugini belirtmek miimkiindiir.

1990’1 yillarda 6zdes goriilebilirmesi ¢cok daha kolayd: ama giiniimiizde o ka-
dar degil. Ciinkii genel olarak kiiresellesmeye 6zel olarak da Amerikan yagam
biciminin tiim diinyada yayginlik kazanmasi seklinde yasanan kiiltiirel kiire-
sellesmeye yonelik tepki 2000’li yillarda bir¢ok tilkede giderek ivme kazanmug-
uir. ‘Yasamla Iligkilendir’ boliimiinde yer alan Taha Akyol'un yazisinda da vur-
gulandig: gibi, bugiin hem Tiirkiyede hem de Avrupa iilkelerinde yerli film
sanayi kayda deger bir yiikselistedir. Diger taraftan, Hollywood’a Hindistan'da
Bollywood rakip olmustur. Ornekleri ¢ogaltmak fazlasiyla miimkiin olsa da
mevzu yine de tartismalidir.
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Sosyolojik Yaklagimlarda Aile Kurumu
1 Farkli sosyolojik yaklagimlarin
aile kurumuna iligkin iddialarini
degerlendirebilme

Aile ve Evlilik Tarleri
2 Aile ve evlilik tdrlerini siralayabilme

Alile ici Gug lligkileri
3 Ataerki kavramini aciklayabilme
4 Aile ideolojisi kavramini agiklayabilme

4

Ailede Degisme
5 Cagdas toplumlarda aile yapisinda
meydana gelen degdisimleri 6zetleyebilme

6 Turkiye’de aile yapisinda yasanan
dénusumu &zetleyebilme

Anahtar Sézclkler:  Gekirdek Aile * Genis Aile « Patriarkal Aile Matriarkal Aile « Aile ideolojisi

« Aile ici Siddet




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Hepimiz bir ailede dogariz ve yasamimiz bo-
yunca ailemizle iligkilerimiz siirer. Yine de aile hak-
kinda fazla diisinmeyiz. Aile dendiginde aklimiza
yalnizca kendi ailemize benzer aileler gelir. Televiz-
yonda pek ¢ok film ve dizide aile birbirine sevgiyle
bagly, birbirinin ihtiyaglarina cevap veren insanlar-
dan olusan sicak bir yuva seklinde sunulur. Halbu-
ki aile bundan ibaret degildir, 6rnegin resit degil-
ken bagkalariyla zorla evlendirilen kiz ¢cocuklarinin
kurdugu aileler ya da aile ici siddetin cinayete kadar
vardig1 aileler de vardir. Bunun yaninda, aile dedi-
gimizde aklimiza genellikle anne, baba ve gocuklar
gelir. Halbuki diinyada pek ¢ok tek ebeveynli aile
vardir, bazi aileler ise en az {i¢ nesil birlikte yasarlar.
Bazi tilkelerde escinsel evlilikler yasaldir ve escinsel
giftler evlenerek cocuk biiytitiirler. Diger taraftan
bazi ailelerin hi¢ ¢ocugu yoktur, ¢cocuk sahibi ol-
mak istemezler. Bazi insanlar ise evlenmek ve aile
kurmak istemezler. Aile, ilk anda aklimiza gelen
imajdan ibaret degildir, farkli zamanlarda ve farkls
toplumlarda degisik bicimler alabilen bir toplum-
sal kurumdur ve diger toplumsal kurumlarla iliski
icindedir. Toplum degistikce aile de degismekte ve
doniismektedir. Sosyologlar modern toplumun do-
gusundan itibaren aile kurumu ile ilgilenmis, farkl:
bakis acilardan gesitli iddialar ortaya atmiglardir.
Bu iinitede aile kurumu farkli sosyolojik perspek-
tifler agisindan ele alinacak, evlilik ve aile tiirlerine
deginilecek, aile kurumunun yapisi, isleyisi ve do-
niisiimi degerlendirilecektir.

SOSYOLO,liK YAKLASIMLARDA
AILE KURUMU

Sosyolojik yaklagimlar aileye farkli bakis acila-
riyla yaklagsalar ve farkli degerlendirmeler yapsalar
da hepsi ailenin 6nemi konusunda uzlasirlar. Bu-
nun nedeni ailenin sadece bir sosyal grup degil,
ayni zamanda bir toplumsal kurum olmasidir. Bir
toplumsal kurum olarak aile toplumun devamlili-
g1 icin belirli gorevleri yiirtiten orgiitlii, formel ve
diizenli bir sistemdir. Aile kurumunu 6nemli ki-
lan unsurlardan biri, sosyallesme siirecinin énem-
li bir kisminin aile i¢inde gergeklesmesi, kiiltiiriin
cocuklara aktarilmasina ailede baglanmasidir. Bu
siiregte toplumun yeni bireyleri icinde yasadiklart
toplumun deger ve normlarini 6grenip igsellesti-
ritler. Bu deger ve normlar toplumun ihtiyaglarini
temsil ettigi icin bunlarin i¢sellestirilmesi sayesinde

ailenin de toplumun da devamliligi saglanir. Ancak
degerlerin ve normlarin olusmasinda toplumdaki
glic iliskileri ve esitsizlik de etkilidir, bu nedenle bu
normlar aile icinde ¢atigmaya da neden olabilirler.

Resim 6.1 Frédéric Le Play (1806-1882)

Le Play: Aile Sosyolojisinin Kokleri

Modern toplumun dogusuyla birlikte sosyolog-
lar aile kurumunda yasanan degisimlerle ilgilenme-
ye baglamislardir. Aile kurumundaki degisimleri
sistematik olarak inceleyen ilk sosyolog Le Play ol-
mustur. Le Play ayni zamanda toplumun kentlesme
ve endiistrilesme nedeniyle degismekte oldugunu
da ilk ileri siiren sosyologlardan biridir ve bu degisi-
min ailede kurumunun incelenmesiyle anlagilabile-
cegini savunmustur. Bu nedenle aile sosyolojisinin
koklerinin Le Play’e dayandigi soylenebilir.

—
dikkat

Tiirkiyede Le Play ekoliiniin 6nciisii ve

en 6nemli temsilcisi Prens Sabahattindir.

Le Play’in sosyolojiye en énemli katkilarindan
biri gelistirdigi monografi yontemidir. Monogra-
fi, sinirli bir konunun derinlemesine ve sistematik
olarak gozlenmesini igerir. Le Play, gozlem birimi-
nin bireyler degil, toplumun temel yapi tasi olan
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aileler olmasi gerektigini savunmustur. Monografi
yontemiyle Avrupa, Kuzey Amerika, Asya ve Kuzey
Afrikada 132 aile ile ¢alisan Le Play bu caligma-
nin sonucunda orgilitlenme bigimleri, yapilart ve
islevleri agisindan birbirinden farkl: olan {ig tip aile
oldugunu saptamistir. Bu aile tipleri ataerkil aile,
kararsiz aile ve kok ailedir. Le Play’e gore bu aile
tipleri diinyanin her yerinde ve biitiin ¢aglarda go-
riilmektedir. Ataerkil aile oldukea istikrarlt bir aile-
dir. Bu aile tipinde evlenen erkek ¢ocuklar babanin
evine yerlesirler, ayr1 bir ev agmaz ve ayri bir hane
halki olusturmazlar. Evlenen oglan ¢ocuklar baba-
larindan aldiklari gelenek gérenekleri siirdiriirler.
Toprak ve mal béliinmez, miras babanin varisi
olan ¢ocuga bolinmeden aktarilir. Bu aile tipin-
de babanin c¢ocuklart ve torunlari iizerinde kesin
bir otoritesi vardir. Geng nesiller babanin ve aile
icindeki yaglilarin otoritesini kabul ederler. Le Play
ataerkil ailelerin Fransiz Devrimi’nden ve Endiistri
Devrimi’'nden 6nce Avrupanin kirsal alanlarinda
yaygin oldugunu, devrimlerin etkisiyle birlikte kok
aileye doniistiigiinii, ama Bat digindaki toplumlar-
da, 6zellikle bozkirda yasayan topluluklarda varli-
ginu stirdiirdiginii ileri stirmistiir. Kok aile tipinde
evlenen cocuklardan, yani mirasgilardan sadece
bir tanesi (genellikle en biiyiik oglan ¢ocuk) baba
evinde kalir, digerlerine ceyiz verilir ve baska bir
evde kendi yeni ailelerini kurarlar. Bununla bera-
ber baba ailesi, evden ayrilan ¢ocuklar i¢in tdrensel
bir merkez olmay siirdiiriir, 6nemli giinlerde bu-
rada toplanilir. Kararsiz ailede ise oglan gocuklar
kendilerini finanse edebilir hale gelir gelmez baba
evinden ayrilirlar ve babalarinin gelenek ve gore-
neklerini de terk ederler. Bu nedenle kararsiz ailede
ebeveynler ¢ocuklarina geleneklerini aktarmazlar
ve yaslandiklarinda genellikle yalniz ve izole olmus
bir sekilde yasarlar. Diger aile tiplerine oranla daha
kiiciik ve yalitllmis olan kararsiz ailede sosyal aglar
daha zayifur, ekonomik kriz gibi durumlarda fazla
bir esneklige sahip degildir ve bu nedenle ataerkil
aileye ve kok aileye gore daha kolay dagilabilir. Ka-
rarsiz aile, endiistriyel isci sinifinin tipik aile tiirii-
diir (Mogey, 1955:313).

Kararsiz ailede ebeveynlerin ¢ocuklarinin ba-
kimina ihtiya¢ duyduklart yaslilik dénemlerinde
kendi baslarina, yalniz kaldiklarini belirten Le Play
bu durumu bir ahlaki asinma olarak ifade eder
(Puschmann ve Solli, 2014). Ancak bu durum
bireysel davraniglardan kaynaklanmamaktadir. Le
Play’e gore kararsiz aile tipinin ortaya ¢ikmasin-
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daki nedenlerden biri, endistri toplumunda isci-
lere diisiik ticret 6denmesi, ailelerin sermayelerinin
azalmast ve bir sonraki nesle aktaracaklari miras-
larinin kalmamasidir. Bir diger neden ise Fransiz
Devrimi sonrasinda mirasin cocuklara esit olarak
paylastirilmaya baslanmasidir. Kirdan kente gog,
aile sermayesinin azalmasi ve mirasin esit paylagimi
fakedrleri hane reisinin otoritesinin zayiflamasina
neden olmustur. Béylece ¢ocuklar erken yasta aile-
lerinden ayrilmaya, aile soyunu stirdiirmemeye ve
ebeveynlerini yalniz birakmaya baglamiglardir.

AN
dikkat
Le Play’e gore saglam ailelerin var olabil-
mesi i¢in en kritik kogul aile sermayesi-
nin parcalanmamasi, sonraki nesillere

boliinmeden aktarilmasidir.

Le Play’in aileleri bu gekilde siniflandirmasinin
ardindaki amag aslinda toplumsal degisimi anla-
makur, ¢linkii Le Play’e gore aile kurumunda za-
mana ve yaganan yere bagli degisimler, yeni sosyal
ve ekonomik gelismelerin sonucudurlar (Mogey,
1955). Daha sonraki yillarda Emile Durkheim,
Ferdinand Tonnies, Georg Simmel, Max Weber de
dahil olmak tizere sosyolojinin kuruculari, 19. yiiz-
yilda ve 20. yiizyil basinda Avrupada kentlesme ve
endiistrilesmenin etkileriyle birlikte bircok neslin
birlikte yasadig1 genis ailelerin yerini kiiciik ¢ekir-
dek ailelerin aldiginit vurgulamis ve kirsal endiistri
oncesi toplumlariyla kentsel endistri toplumlar
arasinda onemli farkliliklar oldugunu belirtmisler-
dir. Aile bu iki toplum tiirtinde biiyiik 6l¢tide fark-
lilagmaktadir, 6rnegin Tonnies'in cemaat/cemiyet
ayriminda cemaat, dinin, gelenek ve goreneklerin
onemini korudugu ve dayanismanin 6n planda
oldugu bir toplum tipidir ve aile iiyeleri arasinda
ekonomik ve sosyal acidan yakin iligkiler olan ge-
nis ailelerle karakterize edilir. Diger taraftan cemi-
yet, gb¢ ve ekonomik zorunluluklar nedeniyle aile
tiyeleri arasindaki iligkilerin zayifladigs ve fiziksel
mesafenin artuds cekirdek aile ile karakterize edilir.
Dolayistyla aile tiirlerinin toplum tiirleri ile yakin
bir iligkisi oldugu sdylenebilir. Aile kurumu ile en-
distrilesme arasindaki iligkiye dair baska iddialar
da sz konusudur, tinitenin ilerleyen béliimlerinde
bu konuya daha ayrinuli bir sekilde deginilecektir.
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islevselcilik

Islevselci yaklagim genel olarak toplumda dii-
zeni, dengeyi, uyumu, islevi ve evrimsel gelisme-
yi vurgulayan bir yaklasimdir. Islevselcilere gore
toplumsal kurumlarin her birinin toplumun de-
vamlilig1 agisindan yerine getirmeleri gereken bir
takim islevler vardir. Eger biitiin toplumsal kurum-
lar diizgiin sekilde islerse toplum sorunsuz gekilde
varligini stirdiirecektir. Arada bir ¢atisma s6z konu-
su olabilir, ama Islevselciler gatismanin geici bir
durum oldugunu varsayarlar ve bu nedenle ¢atisma
{izerinde fazla durmazlar. Bu genel bakis agstst Is-
levselci yaklasim icinde yer alan sosyologlarin aileye
yaklagimlarinda da gériilmekeedir.

[slevselci yaklagim ailenin (a) biitiin toplum-
larda var oldugunu, (b) temel ve evrensel biyolojik
ihtiyaclarin ifadesi oldugunu (c) bazt temel sosyal
islevlere sahip oldugunu ve (d) endiistrilesme ile
birlikte genis ailelerin ¢oziilerek ¢ekirdek aileye
doniistiigiinii varsayar. Diger bir deyisle Islevselci
yaklagima gore aile dogal, evrensel, endiistri top-
lumunun yap1 ve degerlerine uyan islevsel bir ku-
rumdur. Simdi bu temel varsayimlari biraz daha
ayrintli inceleyelim.

Birinci varsayim, yani ailenin biitiin toplum-
larda var oldugu iddiast, Islevselci antropolog Ge-
orge Peter Murdock’in 1965 yilinda yayimlanan
“Toplumsal Yap:r” adli caligmasinda agik¢a goriiliir.
Murdock avei ve toplayict toplumlardan endiistri
toplumlarina dek gesitli tiplerdeki 250 toplumu in-
celemis ve ailenin biitiin toplumlarda var oldugu,
dolayistyla evrensel bir toplumsal kurum oldugu
sonucuna varmustit. Murdock’a gore aile birbir-
leriyle toplum tarafindan onaylanmis cinsel iligki
icinde olan kadin ve erkekten ve bu ciftin biyolojik
veya evlat edinilmis ¢ocuklarindan olustur ve or-
tak bir ikametgah, ekonomik isbirligi ve biyolojik
yeniden iiretim ile nitelenir (Haralambos ve Hol-

born, 1995:317).

Murdock aileyi kaynaklarini ortak kulla-
nan, toplum tarafindan onaylanmus cinsel
iligki icinde olan ve biyolojik yeniden iire-
tim yapan bir grup olarak tanimlar.

I§levselciligin ikinci varsayimi, ailenin bazi ev-
rensel ihtiyaglarin ifadesi oldugudur. Insanlarin
beslenme, dogal ve sosyal tehlikelerden korunma ve
biyolojik olarak tireme ihtiyaglari vardur, tstelik in-
san yavrusu diger hayvan yavrularina gore ebeveyn-
lerine daha uzun siire bagimli kalir (Ecevit, 1991).
[slevselciler, insanlarin bu temel ihtiyaglarinin aile
kurumu iginde kargilandigini vurgularlar. Kadin ve
erkekler arasindaki sosyal ve cinsel karsilikli bagim-
lilik iligkisi aile icinde disa vurulur, aile beslenmek
icin gida ve korunmak icin barinak saglar, tiyeleri
arasinda, ozellikle ebeveynler ve cocuklari arasinda
giiclii baglar olusturur. Aile icindeki iliskiler diger
iliskilerden farkli olan 6zgiil iliskilerdir; ebeveyn-
lerle gocuklar arasinda koklii bir bag vardir ve aile
tiyeleri arasinda bir mecburiyet ve karsilikli bagim-
lilik iliskisi vardir (Ecevit, 1991).

Resim 6.2 Bronistaw Malinowski (1884-1942). Sagdaki
resimde Malinowski Trobriand Adalari'nda katihmli

gozlem yaparken goriliyor.

Fotograf: Michael Young

[slevselciligin tigiincii varsayimi ailenin islevleri
hakkindadir ama ailenin evrenselligi ile de ilgilidir.
Antropolog Malinowski, Avustralya yerlileri {ize-
rinde yapu@1 caligmalar sonucunda ailenin insan
yavrusunun ilk yillardaki beslenme ve bakim ge-
reksinimini kargiladig1 ve bu gereksinim de evrensel
oldugu icin ailenin evrensel bir toplumsal kurum
oldugu sonucuna varir. Malinowski icin ¢ocuklarin
beslenmesi ve yetistirilmesi islevi aile kurumunun
varolus nedenidir. Bu hayati bir islev oldugu icin
hangi ¢ocuklardan hangi yetigkinlerin sorumlu ola-
caginin bilinmesi ve bu yetigkinlerin bu islevi yerine
getirebilecekleri bir ortak mekana sahip olmalari ge-
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rekir. Bu nedenle Malinowski’ye gore aileler agik¢a
sinirlart belirlenmis sosyal birimler olmali ve ¢ocuk
buytitme ile ilgili giinlik isleri yapabilecekleri bir
mekana sahip olmalidirlar (Ecevit, 1991:10). Aile-
nin islevselligi konusunda Murdock'in da iddialar
vardir. Murdock i¢in aile ¢ok islevli, indirgenemez ve
kaginilmaz bir toplumsal kurumdur. Bu islevler (a)
cinsel islev, (b) yeniden tiretim islevi, (c) ekonomik
islev ve (d) egitim islevidir. MurdocK’a gore bu islev-
ler evrenseldir ¢linkii cinsel islev ve yeniden tiretim
islevi olmaksizin toplum var olamaz; yiyecek sagla-
ma ve hazirlama gibi islerde goriilen ekonomik islev
olmaksizin toplum varligint siirdiiremez ve egitim
islevi olmaksizin da toplumsallasma siireci gercekle-
semeyecegi icin, insan kiiltiirii var olamaz. Murdock
bu islevleri sadece ailenin yerine getirebilecegini, bas-
ka higbir toplumsal kurumun aileyi ikame edemeye-
cegini belirtir ve bu nedenle de aileyi kaginilmaz bir
toplumsal kurum olarak nitelendirir (Haralambos
ve Holborn, 1995:318-22). Murdock’in kacinilmaz
olarak niteledigi aile ¢ekirdek ailedir, yani kart koca
ve kiigiik ¢ocuklardan olusan en kiigiik aile tipidir.
Murdock’a gore ¢ekirdek aile ister kendi bagina var
olsun, ister bir genis ailenin temeli olarak var olsun,
biitiin toplumlarda goriilen evrensel bir toplumsal
gruplagmadir.

Islevselci yaklagimin en 6nemli temsilcilerinden
biri olan Talcott Parsons modern Amerikan ailesini
incelemistir.

Parsons’a gore modern toplumda tiretim islevi-
nin aileden alinarak fabrikalara aktarilmast sonu-
cunda aile izole olmus olan ¢ekirdek aile gocuklarin
toplumsallastirilmast ve yetigkin tiyelerin kisisel ih-
tiyaglarinin karsilanmasi konusunda uzmanlagmis-
ur. Bu nedenle Parsons’a gore ailenin biitiin top-
lumlarda iki temel ve indirgenemez islevi vardur,
bunlar (a) ¢ocuklarin birincil toplumsallagmast ve
(b) yetiskin kisiliklerinin istikrarinin saglanmasi-
dir. Cocuklarin birincil toplumsallasmas:, ¢ocukla-
rin yasamlarinin ilk yillarindaki toplumsallagma
siirecidir ve genellikle aile iginde gergeklesir. Tkincil
toplumsallagma siireci ise daha sonraki yillarda ger-
ceklesir, bu siirecte ailenin gorevi gorece azalir, ar-
kadaglar, 6gretmenler gibi baska aktorlerin roli ve
onemi artar. Cocuklarin birincil toplumsallagmast
iki ana siirecle gergeklesir, bunlar toplumun kiiltii-
riiniin i¢sellestirilmesi ve kisiligin olusturulmasidir.
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Biitiin Islevselciler igin oldugu gibi Parsons igin de
normlarin igsellestirilmesi toplumun devamlilig
agisindan hayati bir islevdir. Toplumdaki biitiin
tiyeler ortak degerlere dayanan ortak normlari i¢-
sellestirirlerse toplum huzurlu bir sekilde varligini
stirdiirecektir. Kiiltiir olmadan toplum var olamaz,
ama kiiltiiriin sadece grenilmesi yeterli degildir,
kisiligin bir parcast olarak igsellestirilmesi gerekir.
Birincil toplumsallagsma siirecinde toplumun ortak
temel degerleri ¢ocuklarin kisiliklerini gekillendirir.
Modern Amerikan toplumun temel degerleri ba-
gimsizlik ve basari oldugu icin ¢ocuklarin kisilikleri
de bu degerlere ve bunlardan dogan normlara gére
sekillenmektedir. Farkli toplumlarda temel deger-
ler de farklilik gosterir, ama bu degerler ne olursa
olsun Parsons icin aileler insan kisiligi tireten fabri-
kalardir. Birincil toplumsallagma siirecinin gercek-
lesmesi icin kargilikli destek, sicaklik ve giivenlik
iceren bir ortam gerekir ve Parsons’a gore aile di-
sinda hicbir kurum bu ortami saglayamaz (Hara-
lambos ve Holborn, 1995:322). Parsons ailenin
sadece kisiliklerin sekillenmesine yardimci olmakla
kalmadigini, bu kisiliklerin istikrarini saglayanin
da aile oldugunu savunur. Ailenin bu ikinci igle-
vi, yani yetiskin kisiliklerinin istikrariin saglanmas
aile icindeki yetigkinlerin evlilik iliskisi icinde bir-
birlerine sagladiklar1 duygusal giivenlik ortaminda
gerceklesir. Boylece aile giindelik yasamin baski ve
gerilimini dengeler. Bu Bat toplumlarinda 6zel-
likle 6nemli bir islevdir ¢iinkii bu toplumlardaki
cekirdek ailede bireyler duygusal destegi sadece
birbirlerinden alabilirler, genis ailede oldugu gibi
destek alabilecekleri bagka aile bireyleri yoktur.

N\
e
dikkat

Parsons’a gore ailenin iki temel ve indir-

genemez iglevi ¢ocuklarin birincil top-
lumsallagsmasi ve yetiskin kisiliklerinin
istikrarinin saglanmasidir.

Ailenin bu temel iglevlerinin yani sira Parsosn
ailenin iki temel yapr tast oldugunu, bunlarin (a)
nesiller arast hiyerarsi ve (b) yetiskinlerin disavu-
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rumcu ve aragsal roller icin farklilagmast oldugunu
ileri siirer. Parsons’a gore ailede kadinlar sosyo-duy-
gusal faaliyetlerde uzmanlagmali ve disavurumcu
rolleri oynamali, erkekler ise gorevleri tamamlama
ve aileyi diger kurumlarda iligkilendirmede uz-
manlagsmali ve aragsal rolleri oynamalidir (Ecevit,
1991:11). Ailenin islevlerini yerine getirebilmesini
saglayan, bu yap! taslaridir. Boylece Parsons’a gore
aile, eslerin birbirlerine duygusal destek sagladigy,
disarida calisan esin galisma yasaminin yaratug ge-
rilimlerden kurtulmasini evde olan esin sagladigi,
cocuklarin toplumun temel degerlerini 6grenip ig-
sellestirdigi bir kurumdur.

[slevselciligin son varsayimi ailenin endiistriles-
me ile iligkisidir. Parsons izole olmus ¢ekirdek aile-
nin modern endiistri toplumunun tipik aile bigimi
oldugunu savunur ve bu aile tipinin ortaya ¢ikisini
kendi sosyal evrim kuramiyla, yapisal farklilasma ve
uzmanlasma siireciyle aciklar. Geleneksel toplum-
larda aile genellikle genis aile bigcimindedir ve en
onemli iglevi ev icinde yapilan tiretimi stirdiirmek ve
bu tiretim igin isgiicii saglamakur. Egitim de ailenin
onemli bir islevidir ¢linkii ¢ocuklar sadece kiiltiirii
degil, tarimsal tiretimde ve zanaatkérlikta ihtiya¢ du-
yacaklari vasiflart da ev iginde aile bireylerinden 6g-
renirler. Endiistrilesme siireci ile birlikte iretim isle-
vi fabrikalara ve isletmelere aktarilmigtir. Bu durum
kirsal alandan kentsel alanlara dogru kitlesel goclere
yol agmis ve kentlesme siireci hizlanmaya baglamis-
tir. Kentsel alanda fabrikalarda calisacak iscilerin sa-
hip olmasi gereken standart vasiflar oldugu iin egji-
tim islevi de aileden alinmig ve kitlesel egitim veren
modern egitim kurumlarina, yani okullara aktaril-
mustir. Boylece geleneksel toplumda isgiciinii biyo-
lojik olarak tireten, egiten ve iiretimde ¢alistiran aile
kurumu modern toplumda sadece isgiiciinii biyolo-
jik olarak tiretmekle sinirli kalmus, egitim ve tiretim
islevlerini kaybetmistir. Kentsel alanlara gd¢ eden
ve fabrikalarda calismaya baglayan insanlar yeni en-
diistriyel isci sinifint olusturmus, daha kiiciik evlerde
daha kiiciik aileler olarak yagamaya baslamuslardur.
Modern kentsel ¢ekirdek aile daha genis akrabalik
baglarini yavas yavas kaybetmis, sosyal ve cografi
olarak izole olmustur. Parsons toplumdaki evrimin
yapisal bir farklilasma yaratugini, izole olmus gekir-
dek ailenin de bu farklilagma sonucu ortaya ¢ikugi-
n1 savunur. Parsons endiistri toplumunda tiretimin

fabrikalari aktarilmastyla birlikte ekonomik kurum-
larin aileden ayrildigini, ancak izole ¢ekirdek ailenin
endiistri toplumuna uygun oldugunu ve ekonomik
sistemin gereklerini yerine getirmek amactyla bicim-
lendigini ileri siirer. Yetiskin kisiliklerin istikrarinin
saglanmasi, modern toplumda isgiiciiniin ¢alismaya
devam edebilmesini saglayarak sistemin devamliligi-
na katkida bulunur. Ayrica ¢ekirdek ailenin cografi
olarak diger akrabalarindan uzak olmast ve akrabala-
rina karst sorumlulugunun azalmis olmast aile tiye-
lerine cografi hareket olanag1 saglar. Ustelik modern
toplumda kazanilmug statiiler edinilmis statiilerden,
yani dogustan gelen statiilerden daha 6nemli oldugu
icin ¢ekirdek aile bu topluma daha uygundur, ¢iin-
kii genis ailedeki gibi kazanilmis / edinilmis statiiler
arasinda catisma olma ihtimali azalir.

Parsons gibi William J. Goode da endiistrilesme
siirecinin genis ailenin ortadan kalkmasina yol acan
en onemli nedenlerden biri oldugunu savunmustur.
Goode’a gore endiistri toplumunda cografi hare-
ketlilik yiiksektir ve bu durum akrabalar arasindaki
baglarin yakinligini ve sikligini azalemusur. Endiistri
toplumunda sosyal hareketlilik de yiiksektir ve bu da
akrabalar arasindaki baglarin zayiflamasinda etkili
olmustur, ¢iinkil isci sinifindan bir birey yukart dog-
ru toplumsal hareketlilik yasadig, yani daha iist bir
statiiye kavustugu veya sinif atladigi zaman yeni sini-
fina uygun bir yasam tarz1 benimsemekte ve akraba-
larr ile arasindaki baglant kopabilmektedir. Modern
toplumda ailenin egitim, tiretim ve koruma gibi is-
levlerinin aile disginda uzmanlasmis kurumlara, yani
okullara, fabrikalara, isletmelere ve giivenlik kurum-
larina aktarilmast bireylerin ailelerine ve akrabalari-
na olan bagimliliklarin azalmasina neden olmustur.
Son olarak Goode da Parsons gibi modern endiist-
riyel toplumda kazanilmis statiiniin edinilmis statii-
den daha 6nemli oldugunu ve bu durumun ailenin
ve akrabalarin kendi tiyelerine sunabilecekleri ola-
naklari azaltugini belirtmistir. Endiistriyel toplumda
aileler tiyelerine egitim ya da istihdam saglayamaz ya
da iglerini garanti altina alamazlar. Goode’a gore aile
tiyeleri ve akrabalar arasindaki bagimliligin azalma-
st da tiyeler arasindaki bag zayiflatan bir faktordiir,
eger bireyler aralarindaki baglart kuvvetlendirmenin
kendilerine daha fazla olanak sunacagini disiiniir-
lerse bu baglar tekrar giiglenecektir (Haralambos ve

Holborn, 1995:337).
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iglevselcilige Yoneltilen Elestiriler

Resim 6.3 1914 yilinda Nayar kadinlari. Anaerkil bir
toplum olan Nayar toplumunda biyolojik babalik dnemli
dedildir ve gocuklarin yetistirilmesinde biyolojik babanin
herhangi bir rolii yoktur. (Resim Basel Misyonu’na ait ve

kamusal kullanima agiktir.)

Islevselcilerin aile hakkindaki goriisleri gesitli
agilardan elestirilmistir. Islevlseci yaklagimin varsa-
yimlari tizerinden bu elestirilere kisaca deginelim.

Ailenin evrenselligine yonelik elestiriler: Pek
cok sosyolog Murdock’s elestirmis, sadece biyolo-
jik cinsel tiretimin evrensel oldugunu, ebeveynlikle
ilgili biyolojik ve sosyal rol farkliliklarinin ve ¢o-
cuk yetistirme uygulamalarinin hem kiiltiire hem
de zaman gore degistigini vurgulamistir. Bau Hint
Adalar1 ve Guyana gibi toplumlarda ailelerin yetis-
kin erkekleri icermedigi bulgusuna dayanilarak ¢e-
kirdek ailenin evrensel olmadigt ya da Murdock'in
gekirdek aile tanimini genisletmesi gerekeigi ileri
stirtilmiistiir (Ecevit, 1991:13).

Oregin Giiney Hindistan'daki Keralada yasayan
Nayar toplumu anaerkil bir toplumdur ve biyolo-
jik yeniden tiretim ve gocuk yetistirme konusun-
da oldukga farkli geleneklere sahiptir. Nayar top-
lumunda biitiin kiz ¢ocuklart ergenlige girmeden
once Tali geleneklerine gore bir “Tali kocast” ile bir
evlilik riciieli yaparlar. Tali kocalari kiz gocuklari-
nin babalarinin arkadaglar1 olan yasli erkeklerdir.
Bu Tali-evliliginden sonra Tali kocalar1 kiz ¢cocuk-
lart ile birlikte yasamaz ve aralarinda bir cinsel iligki
de olmaz. Kiz ¢cocuklarinin Tali kocalarina karsi tek
sorumluluklart cenazelerine katilmak ve yaslarini
tutmaktan ibarettir. Ergenlige girdikleri zaman ise

belirli sayida “Sandbanham kocas” tarafindan ziya-
ret edilmeye baglanirlar. Sandbanham koca ad1 ve-
rilen erkekler savascidirlar ve zamanlarinin ¢cogunu
koy disinda gecirmektedirler. Koylere geldiklerinde
istedikleri sayida Nayar kadinini ziyaret edebilirler.
Bu ziyaretlerde Sandbanham kocalar Nayar kadini-
nin evine aksam yemeginden sonra gelmek zorun-
dadir, kadinla erkek arasinda cinsel iligki gergekles-
tikten sonra Sandbanham koca, kahvaltidan 6nce
evi terk etmek zorundadir. Bir zorunluluktan étiirti
o evde kalmasi gerekirse kadinla birlikte uyuyamaz,
evin verandasinda uyumak zorundadir. Sandban-
ham kocalar istedikleri sayida Nayar kadinini ziya-
ret edebilirken, her bir Nayar kadininin en fazla 12
Sandbanham kocasi olabilir. Bu iligkilerden dogan
¢ocuklarin bakiminda Sandbanham kocalarin hig-
bir rolii yoktur, biyolojik babalik 6nemli degildir.
Nayar kadinlari ve Sandbanham kocalarin birbirle-
rine hediye vermelerine izin verilse de ayni kisiden
¢ok fazla hediye almak ve digerlerinden almamak
hos karsilanmaz. Bu iliskide karit ve koca hayat
boyu siiren bir bag kurmaz, tstelik ekonomik ola-
rak isbirligi icinde de degildirler. Eger Murdock’in
aile tanimi kabul edilecek olursa, Nayar toplumun-
da aile yokeur, ¢iinkii kari ve kocalar arasinda sii-
reklilik arz eden bir cinsel, sosyal veya ekonomik
birliktelik yoktur. Bu durumda ya Murdock'in aile
tanimi ¢ok dardir ve genisletilmesi gerekmektedir,
ya da aile MurdocK'in ileri siirdiigii gibi evrensel
degildir. Nayar toplumu hakkinda detayl: bilgiler
sunan Kathleen Gayar’a gére Nayar toplumunda
aile vardir, sadece ailenin tanimini genigletmek,
Murdock'in dar tanimini asmak gerekmektedir
(Haralambos ve Holborn, 1995).

Ailenin evrenselligine yonelik elestirilerin bes-
lendigi bir kaynak da aileye alternatif olarak ko-
miin yasamadir. Israilde yasayan Kibbutz toplum-
larinda ve ABD'de Oneida toplumunda érnekleri
goriilen komiin yasam tarzi, ailenin evrensel ol-
madigini gostermektedir. John Humphrey Noyes
tarafindan1848 yilinda New York’ta kurulmus olan
Oneida komiinti hem sosyalist hem de dindar bir
Hiristiyan komiintidiir. Komiinde her erkek her
kadinla evli sayilmis ve biitiin yetiskinler biitiin
cocuklarin ebeveyni kabul edilmistir. Kendi ¢ocu-
gunu digerlerinin ¢ocugundan daha ¢ok sevmenin
yasak oldugu komiinde ayri aile birimleri yoktur,
komiiniin tamami (306 kisi) tek bir biiyiik aile
olarak kabul edilmistir. Komiin varligini 30 yil
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siirdiirdiikten sonra liderin 6lmesi ve yerine gelen
oglunun farkli inanclara sahip olmasi nedeniyle
1880 yilinda dagilmustir (Foster, 1993). Kibbutz-
lar da ilk olarak 1900'de Israilde kurulan sosyalist
ve Siyonist bir komiindiir. Bu komiinde miilkiyet
de ¢ocuk bakimi da ortakur. Cocuk bakimi hep-
si kadin olan uzmanlagsmis kisilerce yapilmis, bu
kisiler biitiin ¢ocuklarin bakimindan sorumlu ol-
mustur.1920-1970 arasinda ¢ocuklar ebeveynleri-
nin dairelerinde degil, komiin gocuk yuvalarinda
uyumuslardir, ancak sonralari bu uygulamaya son
verilmis, ¢ocuklar gekirdek ailelerde biiyiitiilme-
ye baslanmistr (Aviezer vd., 1994). En kalaba-
lik donemlerinde 100,000’in {izerinde iiyesi olan
Kibbutz toplumu halen varligini siirdiirmektedir,
2010 yilinda Israil'de 270 kadar farkli Kibbutz var-
dir ve bu komiinlerde yasayan 1000 kisi (Yahudi
niifusunun %3’ ) Israil’in endiistriyel iiretiminin
%9’unu gerceklestirmektedir (Silverman, 2016).
Komiin yasam ile ilgili bu 6rnekler ailenin evrensel
olmadigini ve biyolojik yeniden iiretim ve ¢ocuk
biiytitme islevlerinin farkl: sekilde yerine getirildigi
toplumlar oldugunu gostermektedir.

Ailenin islevselligine yonelik elestiriler:
Parsons’in aile i¢inde kadinlarin disavurumcu, er-
keklerin ise aragsal rollerde uzmanlasmas: gerektigi
iddiast elestirilmis, bu rollerin birbirini dislama-
digy ileri siirtilmiistiir. Buna ek olarak Parsons er-
kek egemenligini gordiigii halde sorgulamamakla,
cinsiyet rolii, kadin rolii, erkek rolii gibi kavram-
lar1 elestirmeden kullanmakla, kadinlar ve erkekler
arasindaki giig iligkilerini ve catigmay1 saklamakla
elestirilmistir (Ecevit, 1991:16). Ayrica Parsons ve
diger Islevselciler ailenin sadece olumlu islevlerine
deginmekle, olumsuz yonlerini ise gormezden gel-
mekle elestirilmislerdir. Bu konudaki temel elestiri-
ler Edmund R. Leach ve R. David Laing tarafindan
getirilmistir, her ikisi de aile yasaminin baglarinin
bogucu oldugunu ve bireyin 6zgiirliigiinii ve bi-
reysellesmeyi engelledigini vurgulayan ¢aligmalar
yapmuigslardir. Bu goriislere Elestirel Yaklagim baghig
altinda daha detayli olarak deginilecektir.

Aile ve sanayilesme iliskisine yonelik elesti-
riler: Tslevselciligin endiistrilesme ve aile arasinda
bir iliski kurma cabasi ii¢ acidan elestirilmistir. Ilk
olarak endiistrilesme biitiin toplumlarda ayni se-
kilde gergeklesmemistir. Ikincisi, endiistrileseme
tamamlanmis ve sabit bir tarihsel olgu degildir,
halen devam eden ve ilerleyen bir siirectir. Ugiin-
clisti, endistri 6ncesi toplumlarda tek bir aile tipi

yoktur, cesitli aile tipleri vardir (Haralambos ve
Holborn, 1995:334). Tarihci Peter Laslett endiist-
ri dncesi Ingilterede genis ailenin yaygin oldugunu
gosterecek bir kanit bulunmadigini ileri stirmek-
tedir. Calismasina gore 1564-1821 yillar1 arasinda
Ingilterede hane halklarinin sadece %10’una yaki-
ninda ¢ekirdek aile disinda bir akraba yasamaktadir.
Laslett endiistrilesmenin ¢ekirdek aileyi olustur-
dugu seklindeki iddiay: tersine ¢evirmis, ¢ekirdek
ailenin sosyal, politik ve ekonomik agidan endiist-
rilesmeyi ortaya ¢ikaracak bir potansiyele sahip ol-
dugunu ve endiistrilesmenin ¢ekirdek aile sayesinde
miimkiin oldugunu savunmustur (Gillies, 2003:5).
Michael Anderson da 1851 yilinda Ingilterede hane
halklarinin %23’iinde ¢ekirdek aile diginda akraba-
larin oldugunu, ama bu hanelerin gogunun yoksul
oldugunu belirtmektedir. Anderson’a gore ortacag-
dan beri Batt toplumlarinin ¢ogunda aile kiiciik,
basit ¢ekirdek ailedir, ancak endiistri toplumunda
diistik ticretler, yiiksek igsizlik oranlar, yiiksek 6liim
oranlari ve ¢ok kalabalik barinma kosullari, isci si-
nifi i¢in genis aile olarak yasamayi daha avantajli
hale getirmistir (Gillies, 2003). Diger bir deyisle
endiistrilesmeyle birlikte genis aile ¢ekirdek aileye
dontismemis, aksine gekirdek aile yeni yagam ko-
sullarina uyum saglayabilmek icin genis aile haline
gelmeye baglamistir.

N\
AR
dikkat

Anderson’a gore Islevselcilerin iddia etti-

gi gibi genis aile endiistrilesmeyle birlikte
cekirdek aileye doniismemis, aksine ge-
kirdek aile endiistri toplumundaki yeni
yasam kosullarina uyum saglayabilmek
icin genis aile haline gelmeye baglamistir.

Aile ve endiistrilesme arasindaki iliskiye yonelik
bir elestiri de Michael Young ve Peter Willmott'tan
gelmistir. 1973 yilinda yayimlanan “Simetrik Aile”
ald1 eserlerinde Young ve Willmott endiistri 6nce-
si Ingiltereden 1970’lere dek ailenin izini siirmiis
ve ailenin 4 asamadan gectigini ileri siirmiislerdir.
Islevselcilerin iddia ettigi gibi tek asamali bir degi-
sim anlayisina karst ¢ikan bu teoriye gore ailenin
gecirdigi asamalar soyle 6zetlenebilir (Haralambos

ve Holborn, 1995:340-342):
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Birinci asama: Bu asama endiistri oncesi
aile asamasidir. Bu asamada aile bir tiretim
birimidir, genellikle tekstil veya tarim ala-
ninda {iretim yapilir ve biitiin aile tyeleri,
yani kar1 koca ve cocuklar birlikte ¢aligirlar.
Young ve Willmott bu aile tipinin endiist-
rilesme siireciyle birlikte kaybolmaya bagla-
digini ama halen bazi ailelerin bu aile tipini
temsil ettiklerini belirtirler.

Tkinci asama: Endiistri Devrimi ile baslayan
ve 20. yiizyihn ilk yillarinda iyice yayginla-
san bu agamada ¢ekirdek aile genislemeye
baslar. Anderson gibi Young ve Willmott da
diisiik ticretler, issizlik ve yoksulluk nede-
niyle is¢i smnifinin ailelerini geniglettigini,
boylece hayatta kalabilmek icin akrabala-
rindan destek almaya caligtiklarini ileri sii-
rerler. Bu agsamada hane reisleri genellikle
kadinlardir ve aile i¢indeki yakin dayanisma
iligkileri kadin {iyeler arasindadir. Young ve
Willmott'in “enformel sendika” adini ver-
digi bu asamada ¢amasir yikama, aligveris
ve gocuk bakimi gibi isler kadinlar arasinda
paylagilir veya degis tokus edilir. Dayanig-
manin agirlikla kadinlar arasinda olmasi
nedeniyle erkekler biiyiik ol¢tide diglanir ve
bos zamanlarini ev disinda gegirmeye itilir-
ler. Bu nedenle de kari koca arasindaki bag-
lar diger asamalara gore daha zayiftur.
Ugiincii asama: Young ve Willmott'a gére
1970’lerde ikinci asama aile biiyiik 6l¢iide
ortadan kalkmuis, bazi yoksul aileler ikinci
asamay! siirdiirse de orta gelirli aileler tigtin-
cli asamaya ge¢mistir. Bu yeni aile ¢ekirdek
ailenin genis aileden kopmast ile karakterize
edilir. Bu asamadaki aile “simetrik aile” ola-
rak adlandirilir. Erkek ve kadinin yapugr is-
ler ayn1 degildir, gocuk bakimindan hala so-
rumludurlar, ama ev iginde yapilan isler bir
sekilde paylagilmaktadir. Diger bir deyisle
bu ailenin simerrikligi kadin ve erkeklerin
tam olarak ayni igleri yapuklarini degil,
yapuklari iglerin 6nem bakimindan birbiri-
ne denk oldugunu ifade eder. Bu agamada
kadinlarin isgiiciine katlim oranlart art-
mus, bu sayede karar alma siireglerine daha
fazla katulmaya baslamislardir. Aruk enfor-
mel sendika adi verilen kadin dayanigmast
ortadan kalkmis, kadinlar arasi etkilesim
azalinca erkekler bos zamanlarini yeniden
evde gecirmeye baglamig, bu da kari koca

arasindaki baglarin yeniden kuvvetlenmesi-
ni saglamistir. Bu asama ev merkezli bir aga-
madir, bos zamanlarda biitiin aile hep bir-
likte evdedir. Young ve Willmott'a gore isci
sinifinda yer alan bireyler kismen yaptiklar
isler sikict ve rutin oldugu i¢in, kismen de
kendileri ise fazla ilgi duymadiklar icin is
yasamindan ¢ok aile yasamina odaklanirlar.
Diger bir deyisle daha az is merkezli, daha
cok ev merkezlidirler. Bu nedenle bu agama,
yani ev merkezli simetrik aile modeli orta
sinifa gore isci sinifinda daha ok goriilir.

Young ve Willmott'a gére simetrik aileyi or-
taya ¢tkaran dort ana neden vardir. Bu ne-
denlerden ilki ticretlerin artmasi, issizlik ve
oliim oranlarinin azalmasi ve kadinlar icin
istihdam olanaklarinin artmasidir. Hem bu
gelismeler hem de devlet destekleri, hastalik
ve igsizlik 6demeleri gibi yapisal destekler
sayesinde akrabalar arasindaki dayanigma
baglarina duyulan ihtiyag azalmistir. Tkinci
olarak, artan cografi hareketlilik nedeniyle
akrabalar arasindaki fiziksel mesafe artmig
ve bu da akrabalik aglarindaki etkilesimin
zayiflamasina neden olmustur. Ugiincii ola-
rak, ailelerdeki ortalama gocuk sayisi azal-
mus, 19. ylizyilda 5-6 iken 1970’te 2’ye diis-
miis, boylece kadinlar ev disinda caligmak
icin daha fazla zaman bulabilmislerdir. Ca-
lismaya baslayan kadinlar ekonomik ve sos-
yal acidan giiclenmis ve bu giiclenme aile
icinde simetriye dontismiistiir. Dérdiincii
olarak da yasam standartlarindaki arus, evi
ozellikle kocalar agisindan zaman gecirmek
icin ¢ekici bir yer haline getirmistir.

Dirdiincii asama: 1lk {i¢ asama Young ve
Willmott'in  ampirik  gozlemlerine da-
yandig1 halde bu sonuncu agama gézleme
degil, tahmine dayanmaktadir. Young ve
Willmott kendi Tabakali Yayilma [lkesi
teorilerini aileye uygulayarak bu tahminde
bulunmuglardir. Bu teoriye gore toplumda
degisim hiyerarsinin en tepesindeki insan-
lardan baglar ve sonra yavas yavas toplu-
mun geri kalani tarafindan kabul edilir. Bu
nedenle Young ve Willmott, isletme y6ne-
ticilerini gozlemlemis ve onlarin aile tip-
lerinin zamanla biitlin topluma yayilacag
sonucuna varmislardir. Yoneticilerin aileleri
tarafindan temsil edilen bu dérdiincii aga-
mada aile i merkezli bir yapiya sahiptir, bos
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zamanlarda spor, ozellikle ytizme ve golf
sporu yapilir. Ev disinda yapilan bu sporlar
bos zamanin yine ev disinda gegirildigi an-
lamina gelir. Simetrik ailenin aksine bu aile
daha asimetriktir, kadinin rolii cocuklara
bakmak ve ev isi yapmakur.

Young ve Willmott'in modelinin son asamasina
gecilip gecilmeyecegi tartismalidir, ancak bu ¢alig-
ma degisimin Islevselcilerin iddia ettikleri gibi tek
boyutlu olmadigini, hem ¢ok agamali, hem de ta-
rihsel ve toplumsal 6zelliklere bagli oldugunu ileri
stiirmesi bakimindan 6nemlidir.

Elestirel Yaklagim

Elestirel yaklagimda yer alan sosyal bilimciler [s-
levselcilerin ailenin islevleri konusundaki iddialari-
n1 elestirmis, ailenin varligini siirdiirmesinin birey
tizerindeki olumsuz sonuglari iizerinde durmuslar-
dir. Bu yaklasimda iki elestiri 6zellikle one ¢ikar, bu
elestiriler Leach ve Laingden gelmektedir.

Edmund Ronald Leach: Leach 1910-1989
yillart arasinda yasamis olan bir antropologdur ve
Malinowski’nin 6grencilerinden biridir. Leach’e
gore kiiciik geleneksel toplumlardaki genis ailede
bireyler aile igindeki ¢ok sayida tiyeden duygusal
ve sosyal destek alirken ¢ekirdek ailede destek ala-
caklart bu genis akraba agindan yoksun kalmus,
yalitlanmis ve yalnizlasmiglardir. Eskiden gesitli
akrabalar tarafindan karsilanan talep ve ihtiyaglar
karsilamak icin ¢ekirdek ailede sadece tek bir yetis-
kin, yani es vardir. Bu nedenle esler birbirilerinden
cok sey talep etmekte ve beklemekte, ama diger
esin taleplerini kargilamakta yetersiz kalmaktadir-
lar. Kar1 koca arasinda ve ebeveynlerle gocuklar
arasinda artan gerilim ¢atigmaya yol agar. Her birey
yalnizlasmistur, aile bireyleri birbirlerini titketmeye
baslarlar, ebeveynler kavga eder ve ¢ocuklar bas-
kaldirir. Bunun yaninda ¢ekirdek aile kendi mah-
remiyetini korumak icin kendini toplumun geri
kalanindan ayuirir ve aile {iyelerinin birbirine sikica
baglanmasina neden olur. Bu durum Leach’e gore
sorunludur ¢iinkii aile kendi i¢cine kapandikea top-
lumun geri kalanindan stiphelenmeye ve korkma-
ya, kendisiyle dis diinya arasina bariyerler kurmaya
baglar, ki bu korku da toplum genelinde siddetin
artmastna yol acacakur. Leach ailenin iyi toplumun
temeli olmadigini, kendini toplumdan izole eden
kat: mahremiyet anlayisi nedeniyle bireylerin bii-
tiin hosnutsuzluklarinin kaynagi oldugunu savu-
nur (Haralambos ve Holborn, 1995:324).

Ronald David Laing: Laing 1927-1989 yillari
arasinda yagamus olan bir psikiyatristtir, Radikal Psi-
kiyatri akimi iginde yer alir ve Islevselcilerin ¢izdigi
mutlu aile tablosunu elegtirir. Laing aile tiyelerin-
den en az birinin sizofrenik oldugu aileler tizerinde
calismis, sizofreninin “delilik” olmadigini, sizofre-
nik oldugu ileri siiriilen bir davranigin aile iligkileri
baglaminda ele alindiginda anlamli olabildigini sa-
vunmustur. Diger bir deyisle Laing’e gore sizofrenik
davranis ancak aile iligkileri baglaminda anlagilabilir
ve makul bir davranis olarak kabul edilebilir. Laing
ailenin bir dizi etkilesimden olustugunu, bu etki-
lesim sirasinda tiyelerin birbirleriyle karmagik bir
taktik oyunu oynadiklarini, oyun sirasinda da bir
dizi strateji kullandiklarini, ama bu etkilesimlerden
bazilarinin bireyler i¢in zararli, somiiriicii veya yok
edici olabildigini ileri siirer. Etkilesimin nasil zararli
olabildigini Jane 6rnegi ile anlaur. Sizofrenik olarak
tanimlanan Jane hareketsiz oturmakta, sadece bes-
lendigi zaman yemek yemekte, kendi diis diinya-
sinda yasamaktadir. Bu diinya bir tenis oyunundan
ibarettir ve Jane de tenis topudur. Gergek diinyada
Jan€’in ailesi bir catisma yasamakradir, aile ikiye
bolinmiustiir, birbirleriyle iletisim kurmamakta,
sadece Jane araciligryla iletisim kurmakeadirlar. Bu
gerilim ¢ok artuginda Jane kagmakta ve kendi diis
diinyasina siginmaktadir. Ama diis diinyasindaki
tenis oyunu ailedeki iletisim desenini temsil etmek-
tedir, yani bu diinya bile ailesinden tamamen kag-
mak icin yeterli degildir. Bu vaka, ailenin bireyi na-
sil sémiirdiigiinii ve aile ici etkilesimin nasil zararl
olabilecegini gosteren bir 6rnektir (Gillies, 2003;
Haralambos ve Holborn, 1995:324).

Resim 6.4 Yonetmenligini Omer Liitfi Akad‘in yaptigi
1974 yapimi “Digun” filmini izlemek hem Elestirel
hem de Feminist yaklasimlarin gérislerinin daha iyi

anlasilmasini saglayabilir.
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Laing, ailenin gogunlugu tarafindan paylagilan
deger, inang ve genel kanuyi, aile i¢indeki yogun
iliskiler agini ifade etmek icin “aile nexusu” kav-
ramini kullanir. Nexus aile bagi degildir, ailedeki
herkesin uymast beklenen ortak degerlerden olu-
san son derece giiclii bir agdir. Nexus aile kimli-
ginin giiclenmesini ve siirdiiriilmesini saglar, ama
ailedeki her bireyin diger bireylerin gériislerinden,
diisiincelerinden ve kendisine yonelik tutumlarin-
dan derinden etkilenesine, digerlerinin diisiindiigii
gibi diisinmeye caligmasina neden olur. Nexus
yuziinden aile bireyleri birbirlerinden siirekli ola-
rak ilgi ve dikkat isterler. Laing’e bogucu bir bag
olan nexus aynt zamanda aile bireylerini diger aile
bireyleri tarafindan maniple edilebilecek, kolayca
incinebilecek savunmasiz bir hale getirir. Aile ne-
xusu icindeki etkilesim karsilikli igsellestirme ile
sonuglanir. Bu kavram, aile tiyelerinin aile kim-
ligini kendi kisisel gelisimlerini, 6zellikle benlik
gelisimlerini sinirlayacak sekilde igsellestirmelerini
ifade eder. Bireyler aileyi igsellestirirler, aile tiyeleri
birbirlerinin ve bir biitiin olarak ailenin bir parcast
haline gelirler ve kendi benliklerini, 6zgiirliiklerini
ve kendi farkindaliklarini kaybederler. Aile degerle-
ri ve tutumlari bireyin kendi degerleri ve tutumlar:
haline geldigi zaman birey artuk 6zerklik duygusu-
nu kaybeder. Yani aile kimligi, bireylerin 6zgiirliik-
leri pahasina saglanir ve bireye zarar verir.

éy
dikkat

Laing’e gore aile bireylerinin aile kim-
ligini kendi kisisel benlik gelisimlerini
sinirlayacak sekilde ve derecede igselles-
tirmeleri sorunludur, aile degerleri bire-
yin kendi degerleri haline geldiginde bi-
rey kisisel zgiirliigiinii ve farkindaligin

kaybeder.

Leach gibi Laing de aile tiyeleri arasinda bagim-
liligin ve karsilikli baglanmanin gok yogun olmasi-
nin aile tiyelerinin kendileri ile toplumun geri ak-
lani arasina bir bariyer koymasiyla sonuglanacagini
distintir. Laing icin aile tiyeleri bir aile gettosu igin-
de yasamakradir. Aile dis diinyadan korkmaya bas-
lar ve aile i¢inde agir1 korumaci davraniglar goriiliir.
Dis diinyanin bir tehdit olusturdugu duygusu ve
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asir1 korumaci davraniglari nexusu daha da giiglen-
dirir. Laing bu durumda aile tiyelerinin, 6zellikle
cocuklarin diinyayr “bize benzeyen insanlar” ve
“onlara benzeyen insanlar” seklinde gérmeye bagla-
diklarint belirtir. Bu oldukea tehlikeli bir sonuctur
clinkii bu ayrim daha sonra kolaylikla irklar, etnik
gruplar, mezhepler, dinler ya da siniflar konusunda
ayrimct davranglar gostermeye doniisebilir. Dola-
yistyla bu ayrim sadece ailenin kendisi icin degil,
toplumun biitiinii i¢in de zararlidir.

Leach ve Laing’in calismalart ¢esitli agilardan
elestirilmigtir. Ikisi de aile hakkinda detayli bir
alan aragtirmast yapmamakla elestirilmektedir, ts-
telik Laing’in ¢aligmast sadece sizofrenik bir tiyesi
olan ailelerle sinurhdir. Bir diger elestiri Leach’in
caligmasinin aksine Laing’in calismasinin tarihsle
perspektiften yoksun oldugu yoniindedir. Her ikisi
de toplumsal siniflari ya da sinif ve aile arasindaki
iligkileri gérmezden gelmekle elestirilmistir. Ayri-
ca ikisi de sadece Bat1 toplumlarini analiz etmekle
elestirilmislerdir (Haralambos ve Holborn, 1995;
Gillies, 2003).

Sembolik Etkilesimcilik

Sembolik etkilesimci yaklasim aileyi ve evliligi
yapidan ¢ok birer siire¢ olarak, i¢inde anlamlarin
konusulup olusturuldugu ve siirdiiriildiigi bir sos-
yal yeniden tiretim alant olarak ele alir. Aile tiyeleri
arasindaki duygusal baglarin aksam yemekleri ya
da tatiller gibi paylagilan, ortak etkinliklerde olug-
turuldugunu, gliglendirildigini ve canlandirildigini
savunurlar. Bu yaklagima gére evlilik ve aile iligki-
leri de iizerinde konusulmus, uzlasilmis anlamlara
dayanan iligkilerdir. Sembolik etkilesimciler aileye
ve evlilige atfedilen anlamin nasil degistigi, aile
tiyelerinin giindelik yasamda birbirlerini anlamak
tizere ne gibi etkilesimlere girdikleri gibi konularda
caligirlar.

Sembolik etkilesimci yaklagima gore aile igin-
deki sorun ve anlagmazliklar genellikle kar1 ve ko-
calarin evlilikleri ve aileleri hakkindaki anlayss, algt
ve beklentilerinin farkli olmasindan kaynaklanir ve
eger bu anlasmazliklar ¢oziilmezse catismaya, hatta
bosanmaya neden olabilir (Kaufman ve Taniguchi,
2006). Ornegin Mirra Komarovsky'nin 1964 y1-
linda yaptg: caligma, mavi yakali ailelerde kadin-
larin kocalariyla problemleri hakkinda konusmak
istediklerini, ama kocalarin sessiz kaldigini, buna
karsilik orta sinif ailelerde bu tip iletisim sorunla-
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rinin daha az yasandigini gostermekeedir. Sanchez
ve Kane’in 1996 yilinda yapugi caligma kart ve
kocalarin kendi evlilikleri hakkindaki algilarinin
birbirine benzemedigini, her birinin kag saat ev isi
yapugi gibi ortak konularda sorulan sorularda bile
kar1 ve kocalarin verdikleri cevaplarin birbirinden
cok farklt oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer
sekilde Jessie Bernard’'in “Evliligin Gelecegi” adli
(1972) eserinde kocalarla karilarin evliliklerini,
hatta evlilikleri ile ilgili nesnel gergeklikleri bile bir-
birlerinden farkli deneyimledikleri ortaya konmak-
tadir. Bu calismada goriisiilen karilar ve kocalar
nisanlilik siirelerini, evlendikleri yaslari, hatta ¢o-
cuk sayilarini bile farkli ifade etmislerdir. Bu calig-
mada kocalarin kendilerini aslinda olduklarindan
daha giiglii, karilarin ise asinda olduklarindan daha
giicstiz algiladiklari da ortaya konmugtur. Bernard
calismanin sonucunda evliligin sabit bir deneyim
olmadig, nasil deneyimlendiginin kimin deneyim-
sonuglardan bir digeri de evliliklerden erkeklerin
kadinlara oranla daha fazla fayda sagladigidur.

Marksizm

Marxist yaklagimda aile hakkindaki ilk calis-
ma Friedrich Engels'in 1884 yilinda yayimlanan
“Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni”
adli calismasidir. Bu eserde Engels ailenin evrimi-
ni tretim tarzindaki degismeyle, 6zel miilkiyet ve
kapitalizmle iliskilendirir. Engels insan evriminin
ilk asamalarinda, ilkel komiinal diizende miilki-
yetin ortak oldugunu ve simdiki anlamuiyla ailenin
var olmadigini diistiniir. Bu donemde cinsel iligki
konusunda herhangi bir sinirlama yoktur, gelisigii-
zel cinsel iliski s6z konusudur ve aile, toplulugun
tamamyi, biitiiniidiir. Tek esli evlilik ve tek esli ce-
kirdek aile 6zel miilkiyetin ve devletin ortaya ¢i-
kist ile birlikte olusmustur. Engels'e gore gekirdek
ailenin koékleri mirasi birakacak varis ihtiyacinda
yatmaktadir. Yani aile, kadinlarin cinselligini kont-
rol etmek ve erkeklerin varislerinin mesrulugunu
garanti altina almak amaciyla yaraulmistr. Bu dé-
nemde ailedeki igb8liimiiniin yapisi nedeniyle gida
saglamak ve bu amagla kullanilacak araglari bul-
mak erkegin gorevidir, bu nedenle de bu araglara
erkek sahiptir. Bu gelenek dolayisiyla iiretim tarzi
degistikce de gecinmek i¢in kullanilan yeni mal ve
tiretim araglarina da yine erkek sahip olmugtur. Bu
durumda biiyiikbas hayvanlar ve kéleler de erkek-
lerin malidir. Ancak bu dénemde toplum anaerkil

oldugu i¢in “annelik hakk:” olarak bilinen ilke ge-
regi soy ve miras ¢ocuklara anneden ge¢cmektedir.
Bu nedenle erkekler sahip olduklari mallari ogul-
larina birakamamustir. Refah arttik¢a ve erkeklerin
aile icindeki pozisyonu kadindan daha 6nemli hale
geldikge erkekler geleneksel miras diizenini orta-
dan kaldirmak istemislerdir. Soyun anneden ¢ocu-
ga gecmesini saglayan anne hakki ilkesi var oldukea
bunu saglamanin miimkiin olmadigint géren er-
kekler annelik hakkinin ortadan kalkmasi gerekeigi
sonucuna varmis ve bu hakki ilga etmiglerdir. Bu
hakkin ortadan kaldirilmasiyla erkekler ev icinde
de komutayt ellerine gecirmis, kadinlar sadece seh-
vet i¢in kullanilan kélelere ve ¢ocuk iiretimi i¢in
kullanilan araclara indirgenmistir. Kisacasi Engels
icin gekirdek aile erkeklerin tstiinltigiine dayanan,
amact soyu baba tarafindan siiren ¢ocuklar {iret-
mek olan bir birimdir, bu babalik gereklidir ¢tinkii
bu ¢ocuklar daha sonra babanin hem dogal varisle-
ri olacakur (Engels, 1940:30-33).

dikkat
Engelse gore tek esli cekirdek aile, ka-

dinlarin cinselligini kontrol etmek ve
erkeklerin varislerinin megsrulugunu ga-
rantilemek amaciyla yaraulmistir.

Marxist yaklagim icinde yer alan Eli Zaretsky
endiistrilesmenin ve kapitalizmin ev ve igyerinin
ayrt alanlar olarak ayrilmasina neden oldugunu,
yani 6zel alan ve kamusal alan arasinda bir ayrim
yaratugini ileri siirer. Modern toplumda ailenin
tiretim islevi fabrikalara aktarilinca aile yagami ve
calisma yasami ayrismus, ev 6zel alani olugturmus ve
ekonomiden ayriymis gibi algilanmaya baslanmig-
tir. Zaretsky isin ve calismanin insanlart yabancilas-
trdi@y bir toplumda 6zel alanin kutsallastirildiging
belirtir, ¢linkii 6zel alan, ticaret ve endiistri diinya-
stnin zittdir. Dolayisiyla ailenin huzurlu bir cennet
olmast, isciye zor bir is gliniinden sonra rahatlama
ve gevseme ortami sunmast beklenir. Zaretsky bir
yandan aile yasaminin bir isciye baska bir yerde bu-
lamayacagi bir tatmin olanag: sundugunu sdylese
de diger taraftan ailenin bu acimasiz toplumda tek
siginak olma baskisini kaldiramayacagini da ekler.
Aile, kisisel yasami daha genis yasamdan ayirarak
kapitalizmin etkilerini hafifletebilir, ama toplumun
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yarattigl yabancilagmay: biitiiniiyle telafi edemez.
Buna ek olarak Zaretsky ailenin (a) kadinlarin tic-
retsiz ev i¢i emegini kullanarak, (b) isgliciinii tirete-
rek ve (c) onemli bir tiiketim birimi olarak kapita-
list ekonomiye destek oldugunu distiniir.

Feminist Yaklasim

Feminizm tek bir teori degildir, pek ¢ok femi-
nizmden olusan bir biitiindiir. Bu farkli feminizm-
ler kadin tahakkiimiiniin nedenleri ve nasil ortadan
kaldirilacag gibi konularda birbirlerinden ayrilirlar
ama hepsinin ortak olarak kabul ettigi bazi temel
varsayimlar vardir. Biitiin feministler toplumsal
cinsiyet ile ilgilenirler, Islevselcilerin ileri siirdiigii
isbirligine dayali uyumlu aile tanimina karg: ¢ikar-
lar ve erkeklerin ailelerden kadinlara oranla daha
fazla faydalandigini, yani daha ¢ok cikarlarinin
oldugunu savunurlar. Feministlere gore ataerkil
degerler ailede 6grenilir, bu nedenle aile ataerkil
toplumun varligini stirdiirmesini saglar. Biitiin fe-
ministlere gore ¢ekirdek ailenin iki temel iglevi var-
dir ve ikisi de kadinlar tizerindeki tahakkiimii arti-
ran islevlerdir. Bunlardan birincisi kiz ¢cocuklarinin
itaatkar rolleri kabul etmesi ve oglan ¢ocuklarinin
kizlardan iistiin olduklarina inanacak sekilde sos-
yallesmesi, yani ¢ocuklarin cinsiyet rollerini eles-
tirmeksizin kabul edecek sekilde sosyallesmesidir.
Ikincisi ise kadinlarin ev kadini ve anne rollerini
kadinlarin sahip olabilecegi tek segenek olarak ka-
bul edecek sekilde sosyallesmeleridir.

Feministler 6zel alanlar kabul edilen cinsel ilis-
ki ve biyolojik yeniden tiretimin politik alanin bir
pargast olmasi ve adalet ilkelerine tabi olmasi ge-
rektigini ileri siirerler. Bu iddianin ti¢ temel nedeni
vardir:

1. Aileler “dogal” olusumlar degildirler, evli-
lik ve mirasla ilgili yasalar tarafindan des-
teklenen toplumsal kurumlardir. Devlet ai-
lelere bu gercege dayanarak miidahale eder.
Devlet aile icindeki cinsel davranisi diizen-
ler, cinsel davranis ile cocuk sahibi olma ve
yeni nesillerin yetistirilmesi arasindaki ilig-
kinin nasil olmasi gerektigini belirler, yani
kadinin sahip olacagi ¢cocugun evlilik aile
icinde ve yasal olarak meydana gelmesini
ister. Bu kosullara uyan kadinlara saglik ve
sosyal refah hizmetleri sunarak 6diillendirir
ve uymayan kadinlart da bu hizmetlerden
mahrum birakarak cezalandirir, boylece

gelecek nesillerin mesru olmasint garan-
ti altina almaya calisir (Ecevit, 1991:32).
Devletin aileye nasil miidahale ettigi ve
miidahalelinin nasil gerceklestigi 6nem-
lidir. Bazi aileler sevgi ve rizaya dayalidir,
ama boyle olmayan, zorlamaya dayali olan,
anlagsmazliklarla, hatta aile ici siddetle dolu
olan aileler de vardir. Adalet normlarinin
icsellestirilmesi bu aileler i¢in ilerleme sag-
layabilir. Ayrica sevgiye dayali ailelerde bile
esitsiz bir isboliimii s6z konusudur ve ¢o-
cuk bakimi ve ev isleri sadece kadinlarin isi
gibi goriiliir. Bu nedenle aileler politikanin
konusu olmali, adalet ilkesine tabi olmali-
dirlar (Satz, 2017).

. Devletin gelecekteki yurttaslart konusunda

bazi 6nemli ¢ikarlari vardir. Hicbir devlet
gelecekteki yurttaslar olan simdiki ¢ocukla-
rin okuryazar ya da saglikli olup olmadig;
konusuna ilgisiz kalamaz, ¢iinkii ekono-
mik ve sosyal sistem bu iyeler tarafindan
siirdiiriilecek, toplumu bu tiyeler devam et-
tirecektir. Bu nedenle devlet biitiin ¢cocuk-
larin egitim gérmesini, bulagici hastaliklara
karst asilanmalarini ve temel ihtiyaglarinin
karsilanmasini ister ve aileleri bu ihtiyacla-
11 karsilayacak sekilde diizenlemeye caligir.
Biitiin devletler az ya da ¢ok kadinlarin ev
ici emegine dayanirlar, ¢iinkii ¢ocuklarin
bakimi ve yetistirilmesi giiniimiizde halen
agirliklt olarak kadinlarin yapug: bir istir.
Feministler bu kadar 6nemli oldugu halde
ev i¢i emegin toplum tarafindan yeterince
kabul ve saygi gormemesini elestirirler ve
devletin ¢ocuk bakimi konusunda adalet
saglamasi gerektigini savunurlar. Devlet
cocuk bakimini diizenlerken cocuklara esit
olanaklar sunmaly, cinsiyetleri ya da aileleri-
nin zenginlik diizeyi fark etmeksizin biitiin
cocuklarin toplumda kendilerine bir yer
edinebilmek icin esit firsatlara sahip olma-
sint saglamalidir (Kittay, 1999).

. Geleneksel ailelerdeki isboliimiiniin yapust,

kadinlarin ézgiirliiklerini ve firsatlarini si-
nirlandirmaktadir (Satz, 2017). Kadinlarin
cocuk yetistirme rolleri zamanlarinin gogu-
nu doldurmaktadir, bu nedenle kadinlarin
egitim alma, mesleki beceriler edinme ve
kariyer yapma olanaklari kisitli kalmaktadr.
Bu durum kadinlarin yoksulluga kars: sa-
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vunmasiz olmasina, hatta bosandiklarinda
bile yoksul kalmalarina neden olmaktadir
(Weitzman, 1985). Kadinlar kiiresel olarak
erkeklerden daha diisiik ticretlerle calisir ve
daha az para kazanirlar. Bu nedenle eger
birinin ¢ocuklara bakmas gerekiyorsa aile-
deki yetiskinlerden daha diisiik ticretle ¢ali-
sanin isglicii piyasasindan ¢ekilmesi ailelere
mantikli gelir, ki bu da genellikle ailedeki
kadin olur. Ama bu da yine kadinlarin be-
ceri ve gii¢ kazanma konusunda erkeklerin
gerisine diismesine neden olur. Diger bir
deyisle kadinlarin evdeki esitsiz konumlar:
ile isyerindeki esitsiz konumlari birbirine
bagli, birbirinin devami olan olgulardir. Bu
durumu ifade etmek icin “savunmasiziik
dingiisii’ (cycle of vulnaribility) kavrami

kullanilir (Okin, 1989).

Bu genel ilkelerin diginda farkli feminizmler
aile konusunda farkli noktalara odaklanmislardir.
Ornegin asagida gorebileceginiz gibi Marxist fe-
minizm kadinlar Gizerindeki tahakkiimii kapitalist
tiretin tarzina bagli degerlendirirken radikal femi-
nistler icin tahakkiimiin temel nedeni kapitalizm

degil, ataerkidir.

Marxist Feminizm

Resim 6.5 Marxist feministlere gore kadinlarin
evde kocalarina duygusal destek sunmalari ve
onlari rahatlatmalari kapitalist sistemin yarattigi
hosnutsuzluklarin disa vurulmasini engellerler. Ancak
bunun bedelini kadinlar siklikla aile igi siddet nedeniyle
fiziksel ya da duyqusal sagliklarini yitirerek 6derler.

Marxist feminizm kapitalizmin kadinlarin tic-
retsiz ev i¢i emegini sémiirdigiinii, kadinlarin kar-
stigr 6denmeyen emeginin tiretim araglarinin sa-
hipleri i¢in ¢ok karli oldugunu savunur. Erkeklere
bir kisilik iicret 6denir, ama aslinda bu iki kisinin
emek giicii i¢in 6denmektedir. Ciinkii erkeklerin
calismaya devam edebilmesi i¢in evde kadinlarin
temizlik, yemek pisirme gibi isleri yapmas: gerekir,
kadinlar béylece erkeklerin emegini yeniden tiretir-
ler, ama bunun i¢in kadinlara ticret 6denmez. Mar-
xist feministlerden Margaret Benston (1972:127)
bu isler i¢in devletin asgari ticret diizeyinde bile
olsa ticret 6demesinin zenginligin biiyiik 6l¢ekli bir
sekilde yeniden dagiumini zorunlu kildigini be-
lirtir ve bu maliyeti tistlenmemek i¢in devletlerin
cok daha disiik diizeyde aile yardimlart yapugini
vurgular. Dahasi, erkekler evde yapilan tiretim igin
de para kazanmak zorundadir, bu nedenle isgiicii
piyasasindan ayrilmalari, islerinden ¢ikmalar onlar
icin daha zordur. Benston’in (1972) ¢alismasi, aile-
vi sorumluluklarin erkek iscilerin grev yapma egi-
limlerini bile azalttigint gostermektedir. Bu da ¢e-
kirdek ailenin iscilerin pazarlik giiciinii azaltugini
ve kapitalist isgiicti piyasasinin istikrarli bir sekilde
islemesini sagladigini gostermektedir. Dolayisiyla
aile hem gelecekteki is¢i sinifinin yeni {iyelerini
tireterek hem de hali hazirdaki isgiiciintin disiik
ticretlerle caligmasina neden olarak kapitalizme
hizmet etmektedir.

Marxist feministlere gore erkeklerin ¢aligma ya-
samindan kaynaklanan hayal kirikliklarinin ve kiz-
ginliklarinin evde kadinlarin saglayacagi duygusal
destekle giderilmesi beklenmektedir. Evde rahat-
layan ve gevseyen erkekler boylece igverenlerine ya
da sisteme karsi sikayet ya da isyan etmeyecektir.
Fran Asley (1976) ailedeki duygusal destek sayesin-
de erkek igcilerin sistemden daha az sikayet ettik-
lerini belirtir ve ailenin islevinin “duygusal emniyet
supabr” vazifesi gormek oldugunu vurgular. Diger
bir deyisle kapitalizm ytiziinden kocalarin yasadigt
hiisran evdeki rahatlama ve duygusal destek tara-
findan sogurulacak, boylece erkekler sisteme kargt
gelmeyecektir. Ama bu sogurmanin bedelini zaman
zaman kadinlar kendi fiziksel ve zihinsel sagliklariy-
la 6demektedirler, ¢iinkii bu sogurma siireci aile ici
siddeti igerebilmekte, isyerinde somiiriilen erkekler
kizginliklarint kadinlara y6nelik aile i¢i siddete d6-
niistiirebilmektedir. Bu nedenle Marxist feministle-
re gore biitiin aile kapitalizmden zarar gériir ama
ailedeki kadinlar erkeklerden daha fazla zarar gériir.
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Marxist feministlerden Jenness ve Feeley (1972)
ailenin kapitalizmden zarar gorse de cocuklara 6g-
rectigi degerler tizerinden kapitalist sistemi destek-
leyip siirdiirmeye de devam ettigini belirtir. Aile
cocuklarina toplumdaki yerlerini ve hiyerarsiyi ka-
bul etmelerini ve buna boyun egmelerini 6gretir,
boylece aile degerlerini 6grenen cocuklar aslinda
kapitalist toplumun sinifli yapisint kabullenmeyi
ogrenmis olurlar. Bu nedenle Jenness ve Feeley aile-
nin isyani degil pasifligi 6gretmek i¢in tasarlanmus,
babanin hiitkiim siirdiigii otoriter bir birim oldu-
gunu ileri siirer.

Radikal Feminizm

Radikal feministler de Marxist feministler gibi
kadinlarin aileden zarar gérdiigiind ileri siirerler,
ama onlara gére somiriiniin asil kaynagi kapita-
lizm degil, ataerkidir. Radikal feministler tahakkii-
miin en temel ve evrensel biciminin erkeklerin ka-
dinlar tizerindeki tahakkiimii oldugunu, toplumun
ataerkil ve erkek egemen bir toplum oldugunu ve
ailenin erkek otoritesini siireklilestiren 6nemli bir
kurum oldugunu ileri siirerler.

Radikal feministlerden Christine Delphy ve
Diana Leonard’a (1992) gore erkek kadin esitsizli-
ginin en temel nedenlerinden biri hane reislerinin
cogunlukla erkek olmasidir. Ailenin mallarinin,
ekonomik kaynaklarinin ve diger aile tiyelerinin
emeklerinin kontrolii erkek hane reisinin elindedir,
bu nedenle karar alma siirecinde erkek daha giiclii-
diir, aile kaynaklarindan daha fazla pay alir ve ka-

Ogrenme Ciktisi

dinin iicretsiz emeginden ve duygusal desteginden
yararlanir. Kadinlar ticretli islerde calistiklart za-
man bile {icretlerine kocalari el koyar veya paranin
nereye harcanacagina kocalar karar verir. Ayrica
ticretli bir iste calismak kadinlarin ev ici islerden
kurtulmalarini saglamaz, ¢alisan kadinlarin ¢ocuk
bakimi ve kocalarin fiziksel ve duygusal ihtiyaglari-
n1 kargilama gibi gorevlerini siirdiirmeleri beklenir.

J Radikal feminizm Marxist feminizmden

farklt olarak kadin tahakkiimiiniin temel

nedeninin kapitalist iiretim tarzi degil,
ataerkil toplum yapist oldugunu savunur.

Radikal feminist Rosemarie Tong (1989:72) bi-
reyin kendi bedeninin kontroliinden derece mah-
rum olursa, insanliktan da o derece mahrum ola-
cagini, kadinlarin 6zgiirlesmesi icin bedenlerinin
kontroliinii kendi ellerine almalart gerektigini be-
lirtir. Erkekler kadinlarin bedenlerini heterosekstiel
aile ile cinsel isboliimii ile ve yeniden tiretimde er-
kek ve kadinlarin rolleri ile kontrol ederler. Radikal
feministler ataerkil ¢ekirdek ailenin ortadan kalk-
masini, kiirtaj ve dogum kontrolii haklarini, cinsel
ve aile i¢i siddetin yasalarla cezalandirilmasini savu-
nurlar. Ayrica ¢ekirdek aile digindaki aile bi¢imleri-
nin, 6rnegin tek ebeveynli aile, escinsel aile ve ¢o-
cuksuz aile gibi aile tiirlerinin megru kabul edilmesi
gerektigini vurgularlar (Budig, 2004:425).
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Aile baskist bireyler tizerin-
de ne gibi olumsuz sonuglar
dogurabilir? Aragtirin.

Omer Liitfi Akad’in yonet-
tigi 1974 yapimi “Duglin”
filmini izleyin ve bu béliim-
de o6grendiginiz bilgilerle
iliskilendirin.

Kendi ailenizi aileyle ilgili
sosyolojik perspektifler agi-
sindan degerlendirin. Her
bir perspektifin  iddialarini
destekleyecek ampirik kanit-

lar bulabilir misiniz? Anlatin.
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AILE VE EVLILIK TURLERI

Farkli toplumlarda ¢esitli aile ve evlilik tiirleri
goriilmektedir. Ayni toplum iginde farkls aile yap1-
lar1 da goriilebilir. Bu farkls aile ve evlilik tiirlerine
kisaca deginelim.

Aile Turleri

Cekirdek Aile ve Genis Aile

En kiiciik aile, kar1 koca ve kiiciik cocuklardan
olusan ¢ekirdek ailedir. Cekirdek aileler genellikle
kiigiik, cografi olarak yalilmig ailelerdir. Cekir-
dek aile birbirine evlilik bagiyla, kan bagiyla ya da
evlatlik edinme yoluyla baglt olan iki veya daha
cok insandan olugur. Cekirdek aileler gegici aile-
lerdir ¢iinkii ¢ocuklarin evlenmesi veya ebeveyn-
lerin 6lmesi durumunda dagilirlar. Cekirdek aile
ekonomik olarak bagimsiz bir ailedir, akrabalarina
ekonomik bagimlilig1 yoktur ve akrabalarla mini-
mum diizeyde iligki kurulur. Bu nedenle 6liim veya
bosanma gibi krizlerde akrabalardan alinan destek
azdir, ¢ekirdek aile tiyeleri duygusal destegi akra-
balart disindaki insanlardan alirlar. Cekirdek aile
ozerk bir aile oldugu ve akrabalariyla iliskisi sinirlt
oldugu icin birey tizerindeki aile baskis: daha azdir
ve bu ailelerdeki bireyler genis aile tiyelerine oranla
daha fazla kisisel ozgiirliige sahiptirler.

Cekirdek aile disindaki akrabalari da tiyelerini
de iceren daha biiyiik ailelere geniy aile adi verilir.
Bu genisleme yatay veya dikey olabilir. Ailenin ya-
tay genislemesi ayni nesilden aile tiyelerinin birlik-
te yasamasi seklinde gerceklesir, 6rnegin kocanin
ya da karinin erkek veya kiz kardesi, ya da ¢okesli
toplumlarda ikinci bir kar1 veya koca hane halkin-
dan biri oldugunda aile yatay olarak genislemistir.
Dikey genigleme ise farkli nesillerin bir arada ya-
samastyla gerceklesir, 6rnegin kari veya kocanin
anne veya babasinin onlarla birlikte yasamasi di-
key genislemedir.

Genis aileler ¢ekirdek aileye gore daha kalaba-
lik ailelerdir ve iiyeleri cografi olarak birbirlerine
yakindir. Daha kisa 6miirlii olan ¢ekirdek aileye
oranla genis aileler daha uzun siire yasarlar ve bu
sayede cocuklara kiiltiiriin aktarilmast ¢ekirdek ai-
lede oldugundan daha kolay olur. Genis ailelerde
akrabalarla iliskiler yakin ve sikur, bu sayede kriz
durumlarinda aile tiyeleri birbirlerinden duygusal
destek alabilirler ve destek icin aile disindaki kisi-
lere bagvurmazlar. Buna karsilik genis aile ¢ekirdek

aile gibi ekonomik agidan bagimsiz degildir, tiye-
leri ekonomik olarak birbirlerine bagimlidir. Hem
bu ekonomik bagimlilik hem de sosyal ve duygusal
destegin aile icinden karsilanmasi nedeniyle genis
ailelerde birey tizerindeki aile baskisi ve nesiller ara-
st hiyerarsi yliksektir. Bu nedenle de bu aile tipinde
bireylerin kisisel gelisimleri ve 6zgiirliikleri ailenin
ihtiyag ve istekleri tarafindan sinirlanir.

Evlilik Ailesi ve Akrabalik Ailesi

Evlilik ailesi (conjugal family), evlilik baginin
kan bagindan daha 6nemli oldugu, akrabalik aile-
si (consanguine family) ise kan baginin evlilik ba-
gindan daha 6nemli oldugu aile tipidir. Cekirdek
aileler evlilik aileleridir ama cekirdek aile ve evli-
lik ailesi kavramlari esanlamli degildir. Bir ailenin
evlilik ailesi sayilmasi i¢in mutlaka bir kart ve bir
kocay1 icermesi gerekir. Halbuki her ¢ekirdek aile-
de bir kar1 ve koca olmayabilir, 6rnegin bir erkek
ve kiz kardes veya tek ebeveynli bir aile ¢cekirdek
aile olabilir ama evlilik ailesi degildir. Evlilik ailele-
ri modern toplumda gériilen, kiigiik, izole, gorece
istikrarsiz olan ve akrabalik ailesine gore daha de-
mokratik olan ailelerdir.

Akrabalik ailesi, kan baginin evlilik bagindan
daha 6nemli oldugu, ailenin ebeveyn-cocuk ilis-
kisine dayandigy ailelerdir. Bu aile birbiriyle iliskili
kadinlardan, bu kadinlarin erkek kardeslerinden
ve ¢cocuklarindan olustur. Kadinlarin erkek kardes-
lerinin ¢ocuklart sirayla annelerinin, teyzelerinin
ve dayilarinin yanlarinda yasarlar. Bu tip aileler
genellikle tarim toplumlarinda gériilen, ¢ok fazla
genisleyebilen, istikrarli ve otoriter ailelerdir. Na-
yar toplumundaki aile akrabalik ailesinin tipik bir
ornegidir (Kunstadter, 1963).

Anaerkil aile ve ataerkil aile: Anaerkil (mat-
riarkal) ve ataerkil (patriarkal) aileler, aile i¢inde-
ki gii¢ ve otorite iliskileri ile ilgilidir ve aslinda bir
biitiin olarak toplumlarin yapisal 6zelliklerini ifade
ederler. 19. yyda antropologlar tarafindan ortaya
konan matriarki (anaerkillik) kavrami, kadinlarin
daha giiglii oldugu, hane reisinin kadin oldugu
sosyal orgiitlenme sistemlerini ifade eder. Anaerkil
toplumlar kadinlarin erkekler iizerinde tahakkiim
kurdugu sistemler degildir, bu bakimdan bu sistem
ataerkil sistemin zitt1 gibi goriilmemelidir. Anaer-
kil toplumlarda da biitiin toplumlar gibi ¢esitli
kurallar vardir ama bunlar tahakkiimiin olmadigy,
ozgiirlitkeii toplumlardur.
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On dokuzuncu yiizyilda cesitli aragtirmacilar
(Bachofen, 1861; Mclennan, 1865; Engels, 1884)
toplumsal érgiitlenmenin ve ailenin ilk bigimle-
rinin anaerkil oldugunu savunmuslardir. Engels
(1884) “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Ko-
keni” adli eserinde erkeklerin “annelik hakki”n1
ortadan kaldirarak kadin cinsinden kurtulduklari-
ni, ataerkil ailenin kurulmasiyla birlikte hem ka-
dinlarin hem de ¢ocuklarin erkek otoritesine tabi
hale geldiklerini ileri stirer. Radikal feministler de
gecmiste, 6rnegin M.O. 600’lerde Yunanistan'daki
Lesbos adasinda oldugu gibi anaerkil toplumlarin
var oldugunu, ama ataerkil toplumun bu bilgileri
unutturdugunu savunur.

Giintimiizde Asya, Afrika, Amerika ve Okya-
nusya kitalarinda halen anaerkil olan toplumlar
bulunmaktadir. Cagdas anaerkil toplumlardan
baglicalar1 arasinda Giiney Amerikadaki Arawak
toplumu; Orta Amerikadaki Cuna ve Juchita-
ni toplumlar; Kuzey Amerikada Hoi, Pueblo ve
Iroquis toplumlari; Cindeki Mosuo, Yao, Minao
ve Tan toplumlari;; Tibetteki Chiang toplumu;
Sumatradaki Minangkabau; Japonyada Aniu;
Hindistan'da Garo ve Nayar toplumlari, Afrikadaki
Bantu, Akan ve Ashanti toplumlari sayilabilir (Go-
ettner-Abendroth, 2005).

Ataerki, kelime anlamu itibariyla genellikle aile-
deki en yasli erkek olan babanin ya da atanin diger
aile bireyleri tizerinde mesru giice sahip olmasint
ifade eder. Terim ilk olarak kendine 6zgii bir erkek
egemen aile bi¢imini ifade etmek i¢in kullanilmig-
tr. Bu aile kadinlari, kiiciik erkekleri, ¢cocuklart,
koleleri ve hizmetlileri icermektedir, bunlarin ta-
mami erkek aile reisinin otoritesine tabidir ve onun
boyundurugu altundadir. Ancak kendine 6zgii bir
aile tipini ifade eden bu tanim, ataerkinin dar ta-
nimidir. Genis anlamiyla ataerki sosyolojide, 6zel-
likle toplumsal cinsiyet calismalarinda en 6nemli
kavramlar arasindadir ve sadece bir aile tipini degil,
cok daha genis bir sosyal 6rgiitlenme bi¢imini ifade
eder. Sosyolojik agidan ataerki, kadinlar ve cocukla-
11 lizerindeki erkek egemenliginin kurumsallagma-
sint ve erkek egemenliginin toplumun daha genis
alanlarina yayilmasini ifade eder. Ataerki kavrami
aile igindeki gii¢ iligkileri boliimiinde daha detaylt
olarak ele alinacaktir.

Evlilik Tarleri

Evlilikler esin secildigi gruba, yerlesme yerine,
es sayisina, giic iliskilerine ve soyun kimden akta-
rildigina gore cesitli sekillerde siniflandirilirlar. Bu
siniflandirmalarin baglicalari sunlardir:

Endogami ve egzogami: Bu siniflandirma, esin
icinden secildigi grupla ilgilidir. Belirli bir etnik,
sosyal veya dinsel grup icinde yapilan evliliklere
endogami, yani grup igi evlilik ad1 verilir. Endoga-
minin uygulandigi topluluklarda bireyler eslerini
bu grubun disindan segemezler. Endogaminin en
bilinen 6rneklerinden biri kuzen evliligidir. Kuzen
evlilikleri paralel kuzen evliligi ya da ¢apraz kuzen
evliligi seklinde gerceklesebilir. Paralel kuzen evli-
ligi ebeveynin ayni cinsteki kardesinin ¢ocuguyla,
yani amca veya teyze ¢cocuguyla evlenmek seklinde
gerceklesir. Capraz kuzen evliliginde ise ebeveynin
farkli kardesinin ¢ocuguyla, yani hala veya day:
cocugu ile evlenilir. Egzogami ise tam aksine grup
icinden evlenmenin yasak oldugu, bireylerin esle-
rini grup disindan segmek zorunda olduklar: evli-
lik ciiriidir.

Monogami ve Poligami: Bu siniflandirma, es
sayisina gore yapilir. Bireylerin sadece bir kisiyle
evlenebildigi evlilik tipine monogami, birden faz-
la kisiyle evlenebildikleri evlilik tipine ise poligami
ad1 verilir. Poligami, yani ¢ok eslilik polijini veya
poliandri seklinde goriilebilir. Polijini, bir erkegin
birden fazla kadinla evlenmesidir (cok karililik).
Poliandri ise bir kadinin birden fazla erkekle evlen-
mesidir (¢cok kocalilik). Poliandri en ¢cok Hindistan
ve Tibette goriiliir ve ana nedeni miilkiin ve topra-
gin parcalanmasini engellemek ve Tibet gibi tarim
arazilerinin ekiminin zor oldugu bélgeler igin aile-
de yeterli isglicii saglamakuir.

Monogami tek eslilik, poligami cok esli-
liktir. Poligami ¢ok karililik (polijini) ve
¢ok kocalilik (poliandri) olmak tizere ikiye
ayrilir.

Poligami Yahudi-Hiristiyan geleneginden beri
siiregelen bir olgudur, Israil Krali Siileyman’in
700°den fazla karist oldugu rivayet edilir (Little,
2012). Poligami giiniimiizde hem Islam hem Hi-
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ristiyan topluluklarinda, farkli cografi bélgelerdeki
cesitli iilkelerde yasal kabul edilmektedir. Ornegin
Amerika kitasinda Mormon tarikatina mensup
37.500 ¢ok esli insanin yasadigi, ancak bu sayi-
nin son yiiz yilda biraz azaldigi belirtilmektedir
(Adams, 2005). Ancak poligaminin yasal oldugu
tilkelerin niifuslarinin tamami ¢ok esli degildir.
Altman ve Ginat'in (1996) calismast polijininin
yasal oldugu kiiltiirlerde erkek niifusun genellikle
%10’undan azinin ¢ok esli oldugunu, bu oranin en
fazla %25-35 diizeyine ¢ikugini gostermekte, tiste-
lik ¢ok esli olanlarin genellikle yasls, zengin, yiiksek
statiilii erkekler oldugunu géstermektedir. ABDde
Miisliman erkek niifusun %1’inden azinin bir-
den fazla kadinla evli oldugu tahmin edilmektedir
(Majeed, 2015). Polijininin yasal oldugu tilkelerde
kentlesme ve kiiresellesmenin etkisiyle egitime ve
kitle iletisim araglarina erigimin artmasi, bu top-
lumlarda ¢ok esliligin yavas yavas azalmasina neden

olmaktadir (Altman ve Ginat, 1996).

Tiirkiye'de poligami yasal degildir, 1926 yilinda
yuiriirliige giren Medeni Kanun ¢ok eliligi yasa disi
ilan etmigtir. Buna ragmen kirsal alanlarda polijini
kiilttiriintin devam ettigi, erkeklerin biden fazla ka-
dinla evlendigi goriilmektedir ancak bu evliliklerde
sadece resmi nikahi olan kadin yasal olarak erkegin
karisi sayilir. Diger esler, dini nikahlari olsun ya da
olmasin, yasal olarak erkegin karisi sayilmaz ve ya-
salarin tanidigs haklardan faydalanamazlar.

—_—
dikkat

Tiirkiyede ¢ok eslilik yasal degildir. Bu-
nunla beraber Tiirk Medeni Kanunu’'na
gore kisinin, aralarinda hukuken bag ku-
ruldugu takdirde evlilik i¢i olsun ya da ol-

masin biitiin gocuklari esit hak w

Matrilokalite, Patrilokalite, Neolokalite ve
Avunkulokalite: Bu siniflandirma, evlenen ciftin
nerede yasayacagl ile ilgilidir. Matrilokal sistemler-

de evlenen cift karinin akrabalarinin yanina, patri-
lokal sistemlerde ise kocanin akrabalarinin yanina
yerlesir. Evlenen ciftin akrabalardan bagimsiz bir
yere yerlestigi evlilikler neolokal evliliklerdir. Daha
az goriilmekle beraber avunkulokalite ise evlenen

ciftin dayinin yanina yerlestigi ve annenin ¢ocukla
birlikte burada yasadigi durumdur, 6rnegin Kera-
ladaki Nayar toplumu Avunkulokal bir toplumdur.

Matrilinealite, Patrilinealite ve Bilinealite:
Bu siniflandirma mirasin ve unvanin kimden kime
gececegi ile ilgilidir. Miras ve unvanin kadinlar
tizerinden gectigi, annelerden kizlara akrarildigt
sistemler matrilineal sistemlerken babadan ogula
gectigi sistemler patrilineal sistemlerdir. Unvan ve
mirasin her iki taraftan da aktarildig sistemler ve
evlilikler ise bilineal olarak adlandirilirlar.

Matrilaterite, Patrilaterite ve Bilaterite: Bu
stniflandirma soyun, akrabaligin kimden akraril-
digr ile ilgilidir. Akrabaligin annenin tarafina bagli
oldugu evlilikler matrilateral, babanin tarafina bag-
li oldugu evlilikler patrilateral, iki soyu da kabul
eden, akrabaligin her iki taraftan da kabul edildigi
evlilikler ise bilateral evliliklerdir.

Levirat, Sororat ve Taygeldi: Bu siniflandirma
dullarin evlenmesiyle ilgilidir. Levirat evlilikte dul
kalan kadin 6lmiis olan kocasinin erkek kardesle-
rinden biriyle evlenir, Sororat evlilikte ise dul kalan
erkek, 6lmiis olan karisinin kiz kardeglerinden bi-
riyle evlenir. Dullarin evlenmesi ile ilgili bir diger
evlilik tiirti de Taygeldi evliliktir. Bu evlilik, cocuk-
lu dul bir erkekle karsi cinsten ¢ocuklu dul bir ka-
dinin, ¢ocuklarinin ve kendilerinin evlenmeleriyle
ortaya cikan evliliktir (Balaman, 2002:45).

Berdel: “Kepir” ya da “degisik yapma” olarak da
bilinen Berdel, birbirine yakin yaslarda ogullar: ve
kizlari olan iki ailenin aralarinda anlasarak kizlari-
n1 aileye gelin olarak vermesi ve ayni ailenin kizini
gelin olarak almasi anlamina gelir. Diger bir deyisle
iki erkegin birbirlerinin kiz kardegleri ile evlenme-
sidir. Tiirkiye'de de goriilen bu evlilik tiirii cocuk-
lar tizerinde aile denetiminin saglanmasi, digiin
masraflarinin azalulmasi, yeni evliler ve diiniirler
arasinda birligin artirilmasi gibi nedenlerle yapilir
(Poyraz Tacoglu, 2011:120).

Kan Bedeli: Bu evlilik, aralarinda kan davas:
olan iki ailenin kan davasina son vererek baris yap-
mak amaciyla ¢ocuklarini evlendirmeleri seklinde
gerceklesir. Tiirkiyede de goriilen bu evlilik tiirii
feodal yapiya sahip olan geleneksel toplumlarda
kan davasi sorununu ¢6zme ihtiyacindan dogan bir

davranis olarak kabul edilmektedir (Poyraz Tacog-
lu, 2011:119).
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Emine Altagin yonettigi

9 Y v

AILE ici GUC iLiSKILERI

Ataerki

Ataerki, aile iginde erkeklerin kadin ve ¢ocuklar
tizerindeki egemenliginin kurumsallagmasi ve bu
egemenligin aile digina, toplumun diger alanlarina
ve diger toplumsal kurumlara yayilmast anlamina
gelir. Diger bir deyisle ataerki erkeklerin toplum-
daki biitiin 6nemli kurumlarin kontroliinii elle-
rinde bulundurduklarini ve kadinlarin bu kontro-
le ulasmaktan mahrum birakildiklarini ifade eder
(Sultana, 2011:3). Sylvia Walby (1990:20) ataer-
kiyi erkeklerin kadinlara egemen oldugu, tizerle-
rinde tahakkiim kurdugu ve onlar1 sémiirdiigi bir
toplumsal yapi olarak tanimlar. Bir bagka tanima
gore ataerki erkeklerin kadinlara hitkmettikleri ve
kadinlarin bir dizi yontemle ikincil bir konumda
tutuldugu erkek egemen sistemi ve bu sistemdeki
glic iliskilerini ifade eder (Bhasin, 2006:3). Ataer-
kil ideoloji erkeklerle kadinlar arasindaki biyolojik
farkliliklar abartir, erkeklere mahsus oldugu diisii-
niilen erkeksi rollere deger verir ve kadinst oldugu
dugstiniilen 6zellikleri de degersizlestirir. Ataerkil
toplumlarda bilim, din ve aile kurumlari kadin-
larin erkeklere tabi olmasini destekleyecek sekilde
isler (Millett, 1977:35). Béylece ataerkil ideoloji o
kadar giiglii bir hale gelir ki bask: altindaki kadinlar

da genellikle bu ideolojiye riza gosterirler.

Ataerkil sistemlerde kadinlarin yasamlar gesitli
acilardan ataerkil kontrol altinda tutulur. Kontrol
altinda tutulan bu alanlara ve kontrol mekanizma-
larina kisaca deginelim:
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Emek: Ataerkil toplumlarda kadinlarin hem ev
icindeki ticretsiz emegi hem de ev disinda, ¢alisma
yasamindaki emegi kontrol altinda tutulur. Evde
kadinlar kocalarina, ¢ocuklarina ve diger aile birey-
lerine i¢in temizlik, yemek yapimi, kiyafet tamiri
gibi ¢esitli hizmetler sunarlar. Kadinlar hayatlar
boyunca yapuklari bu isler kargiliginda ticret al-
mazlar, izin kullanamazlar, tatil giinleri yokeur, di-
ger calisanlarin sahip oldugu emeklilik gibi haklara
sahip olamazlar, istelik ¢ogu zaman bu isler aile
tiyeleri tarafindan takdir bile gérmez. Dolayisiyla
kadinlarin ev iginde yapuklari bu isler ve emekleri
“gortinmez” niteliktedir, bu isler sadece yapilma-
diklari zaman fark edilirler. Bu isler genellikle is
olarak bile goriilmezler, erkeklerin ev diginda ca-
listiklar: Geretli iglerin yaninda degersiz goriiliirler.
Halbuki kadinlar ayni igleri ev diginda yapsalar
bu isler icin {icret alacak ve calisma yasamindaki
tatil haklari, sosyal kazanimlar, emeklilik gibi ko-
nulardaki haklardan faydalanacaklardir. Walby, ev
kadinlarinin “Uretici sinif” oldugunu, kocalarin
“somiiriicti stnif” oldugunu ve bu sistemin de “aza-
erkil diretim tarz” oldugunu ileri siirer. Erkekler
ayrica kadinlarin ev disindaki emeklerinin de kont-
roliinii ellerinde bulundururlar. Calismak isteyen
kadinlarin calismasini engellemek, calismak iste-
meyen kadinlari ¢alismaya zorlamak ya da ¢alisan
kadinlarin kazandiklari iicretleri ellerinden almak
bu kontroliin uygulanma bigimlerine drnektir.

Biyolojik yeniden iiretim kapasitesi: Cogu
ataerkil toplumda kadinlar ¢ocuk dogurup dogur-
mayacaklarina, ka¢ cocuk doguracaklarina, dogum
kontrol yontemleri kullanip kullanmayacaklarina
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ya da gebeligi sonlandirip sonlandirmamaya ken-
dileri karar veremezler, bu konudaki kararlarin ¢o-
gunu kocalar alir. Ataerkil toplumda devlet, din,
politika gibi kurumlar da ataerkildir. Bu kurumlar
erkeklerin ¢ikarlarint koruyarak ataerkiyi giiglendi-
rirler ve zaman zaman dogum ve kiirtaj gibi konu-
larda alinacak kararlara miidahale ederek kadinlar
adina karar verirler. Ornegin pek ¢ok toplumda
kadinlarin dogum kontrol yontemi kullanip kul-
lanmayacagina ya da kiirtaj olup olamayacaklarina
devlet ve din otoriteleri karar verir. Kadinlarin bi-
yolojik yeniden {iretim kapasiteleri toplumun bii-
yikliigiine bagli olarak devlet politikalarina konu
olur. Ornegin Hindistan'in bazi boliimlerinde ve
Cinde niifus fazla oldugu icin kadinlarin yapabi-
lecegi dogum sayisi sinirlandirilmisur. Diger ta-
raftan disiik niifuslu bazi Avrupa iilkeleri ¢alisma
yasaminda uzun {cretli annelik izinleri gibi ¢esitli
diizenlemeler yaparak kadinlart daha ¢ok ¢ocuk
dogurmaya sevk etmeye calismaktadir. Turkiye
de dahil olmak tizere bazi iilkelerde kiirtaj hakk:
gesitli sartlarla sinirlandirilmakta ya da tamamen
yasaklanmaktadir. Bu tip uygulamalar erkeklerin
kadinlarin biyolojik yeniden tiretim kapasiteleri
tizerindeki kontroliiniin gostergeleridir.

AN\
dikkat
Devletler, kendi niifus politikalari dog-

rultusunda kadinlarin biyolojik yeniden
tiretim  kapasitelerini kontrol altinda
tutmaya caligirlar.

Cinsellik: Kadinlarin biyolojik yeniden tiretim
kapasitelerinden ayr1 olarak cinsellikleri de gesitli
yollarla sinirlandirilir. Ilk olarak kadinlardan ko-
calarina cinsel hizmet sunmalari beklenir ve ge-
nellikle buna zorlanirlar, bu karilik roliiniin bir
parcast olarak kabul edilir. Kadinin rizast olmasa
ve iliskiye zorlanmus olsa bile pek ¢ok iilkede evli-
lik icindeki cinsel iliski hicbir sekilde tecaviiz kabul
edilmez. Diger bir deyisle evlilik i¢i tecaviiz pek
cok iilkede yasal olarak cezalandirilmaz. Tkinci ola-
rak, erkeklerin evlilik disindaki cinsel etkinlikleri
genellikle gormezden gelindigi halde toplum ayni
sekilde davranan kadinlara ayni tutumu goster-
mez. Bazi toplumlarda kadinlarin evlilik dist cinsel
etkinlikleri cinayet nedeni bile olmakta, “namus

cinayetleri’ne kurban gidenler hep kadinlar ol-
maktadir. Ataerkil toplumlarin adalet sistemleri bu
cinayetlerdeki “namus” vurgusunu siklikla ceza in-
dirimi i¢in hakli bir gerekee olarak kabul etmekte,
boylece erkeklerin kadinlarin cinselligi tizerindeki
kontroliinii megrulastirmakta ve pekistirmektedir.
Kadinlarin evlilik disindaki cinsel etkinlikleri yasal
diizenlemelerle oldugu kadar ahlaki diizenlemeler-
le de sinirlandirilmakta, yazisiz normlarla diizen-
lenmekte ve yapurimlarla cezalandirilmakeadir.
Ugiinciisii, kadinlar seks isciligi yapmaya zorlan-
makta, kendilerini zorlayanlar da kocalari, babalari
ya da erkek kardesleri gibi aile bireyleri olabilmek-
tedir. Bu da kadin cinselligi tizerindeki erkek kont-
roliiniin gdstergelerindendir. Son olarak kadinlarin
kiyafetlerinin, giyim tarzlarinin erkekler tarafindan
kontrol edilmesi de bu olgunun géstergelerinden
biridir. Pek ¢ok toplumda kadinlarin giymeyi kisi-
sel olarak tercih ettikleri kiyafetler kendilerine yine
kocalari, babalart veya erkek kardegleri tarafindan
yasaklanmaktadir.

Annelik ve ev kadinligs rollerinin yiiceltilme-
si: Ataerkil ideoloji annelik ve ev kadinlig1 rollerini
idealize eder. Bu roller dinde, edebiyatta, geleneksel
halk hikayelerinde kutsallastrilir ve éviiliir. Buna
karsilik bu rollerin disinda kalan kadinlar, bekar
kadinlar ya da ¢ocuksuz kadinlar kii¢iimsenir, alay
konusu olur ve asagilanirlar. Bazi kiiltiirlerde ¢o-
cuk yapamayan (“kisir”) kadinlara ya da oglan ¢o-
cuk dogurmamis olan kadinlara saygt gosterilmez,
hatta bu kadinlar dislanirlar. Ataerkil toplumda bu
degerlerle toplumsallasan kadinlar kendilerini ev
kadini ve anne roliine adarlar. Ev diginda iicretli
bir iste calismak bile bazen annelik roliinii siirmeye
engel tegkil edecek bir durum olarak goriiliir. An-
neligin yiiceltilmesi, kadinlarin evde toplumun geri
kalanindan yalitlanmug bir sekilde ¢ocuk bakimiy-
la ilgilenmelerini pekistirir ve bu durum ataerkil
sistemin siirekliligi icin gereklidir (Rich, 1987).
Anneligin 6zellesmesi, yani izole bir sekilde 6zel
alanda, evde yapilmasi ve yiiceltilmesi kadinlarin
ekonomik ve politik sisteme katlimlarini azalur.
Kadinlar annelik ve ev kadinligi disindaki rolleriy-
le, yeniden tiretim kapasiteleri digindaki nitelikleri
ve potansiyelleri ile de kabul edilmelidirler, ama
sadece ve siirekli gocuk dogurma ve annelik ile 6z-
deslestirilmeleri, diger nitelik ve potansiyellerinin
ortaya ¢tkmasini kisitlamaktadir.

Annelik gibi ev kadinlig: da ataerkil toplumda
idealize edilen ve yiiceltilen bir roldiir. Ann Oakley
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(1974) ev isinin endiistrilesme siirecinin sonucun-
da olustugunu belirtir, ev kadinliginin biyolojik
temelleri olmayan, toplumsal olarak olugturulmus
bir rol oldugunu vurgular. Endiistrilesme 6ncesin-
de kadinlarin daha 6nemli rollere sahip olduklari-
n1, endiistrilesme siirecinde ¢ogunlukla ¢ocuklarla
birlikte fabrikalarda calistiklarini, ancak 1800’lerin
ortalarindan itibaren ticretli islerden dislandiklari-
n1 ve eve kapatildiklarini belirtir. Oakley, Young ve
Willmott'in simetrik aile asamasini abartili olmakla
elestirir ve ev islerinin yapilmasinda simetriye dair
bir kanit bulunmadigini belirtir. Bulgularin erkek-
lerin haftada bir kere titii yapugini, bunun en fazla
bir yardim oldugunu, simetri olmadigini savunur.
Oakley’in bulgularina gore erkeklerin sadece %15’
ev islerine yiiksek diizeyde kaulmaktadir, kocalarin
evde yapug isler daha ¢ok cocuklarla oynamak gibi
keyifli iglerdir. Oakley’e (1974:201-222) gére en-
diistri toplumunda ev kadinligr rolii tamamen ka-
dinlara verilmis olan ve ekonomik olarak tamamen
erkeklere bagimli olan bir roldiir. Ev kadini ¢aligma
yasaminda kabul edilen haftalik ¢alisma saatinden
cok daha uzun siire ¢aligir ama karsiliginda ticret
almaz, sendikasi, pazarlik giicii, sigortast, emeklilik
veya ticretli tatil hakk: yoktur. Emegi karsiliginda
ticret almadi1 icin yapug: is “gercek” bir is sayil-
maz ve kendisine sayginlik kazandirmaz. Isini 6zel
alanda, evde yaliulmig bir sekilde yapug: icin yal-
nizlik i¢inde ¢alisir. Yapugr is tekdiize, rutin, sikici,
tatmin saglamayan, kisisel gelisime ve kendini ger-
ceklestirmeye olanak vermeyen bir istir. Jessie Ber-
nard (1972) da benzer sekilde ticretli bir iste calisan
kadinlarin zihin sagligi acisindan ev kadinlarindan
daha saglikli olduklarini ortaya koymus, bu duru-
mun ev kadinligs rolii ile sinirlandirilmalarindan
kaynaklandigint ve “ev kadinhg: sendromu’nun
halk saglig1 problemlerinden biri olarak kabul edil-

mesi gerektigini savunmustur.

Simone de Beauvoir “Ikinci Cinsiyet” adli ese-
rinde (1949) ev isinin niteliginin yiprauciligindan
bahseder. Ev isini Yunan mitolojisindeki Sisifos'un
yapugi ise benzetir. Mitolojide Tanrilarin kendi-
sini miimkiin olan en agir cezayla cezalandirmak
istedikleri Sisifos bir kayay1 dagin zirvesine kadar
itmekle cezalandirilmistir. Ancak kaya dagin zir-
vesine ulastg1 anda kendi agirligi nedeniyle dagin
diger yamacindan asagtya yuvarlanmakra ve Sisifos
kayay1 yeninde yukari, zirveye dogru yuvarlamaya
baslamakrtadir. Sisifos’un isi bir amact olmayan,
asla bitmeyecek bir donguidiir ve cezasi da sonsuza

kadar bu dongiiyti stirdiirmektir. Beauvoir'a gore
ev isi de asla bitmeyen bir tekrar icermektedir, te-
mizler kirlenmekte, kirlenenler temizlenmekte, bu
is her giin, siirekli, daima ayni sekilde devam et-
mekte, bu nedenle Sisifos'un yapug: ise, yani bir
iskenceye benzemektedir.

Hareketlilik: Kadinlar ataerkil toplumlarin
¢ogunda evden c¢ikmak icin kocalarindan ya da
babalarindan izin almak zorundadir. Cogu durum-
da saglik nedeniyle hastaneye veya giinlitk bakkal
aligverisini yapmaya bile izin almadan gidemezler.
Bazi iilkelerde bu durum yasalarla diizenlenir ve
cezalandirilir, bazi tilkelerde ise sadece kiiltiiriin bir
parcasidir, yazisiz normlarla diizenlenir ve yapu-
rimlari daha hafiftir. Yine ataerkil toplumlarin ¢o-
gunda kadinlar ticretli bir iste calismak icin koca-
larindan, babalarindan, hatta oglan ¢ocuklarindan
izin almak zorundadirlar.

Miilkiyet ve ekonomik kaynaklar: Ataer-
kil toplumlar patrilinealdir, bu nedenle milkler
ve kaynaklar babadan ogula gecer. Cogu tilke-
de kadinlarin miras hakkint korumak icin yasal
diizenlemeler yapilmis olsa da toplumsal yapti-
rimlar, geleneksel uygulamalar ve diger kiiltiirel
baskilar nedeniyle kadinlarin erkekler lehine ya-
sal miras haklarindan vazgegmeleri sik karsilagi-
lan bir durumdur.

Aile ideolojisi

Klasik aile sosyolojisinde ¢ekirdek aile anne
baba ve iki cocuktan olusan, erkegin evi gecindiren
kisi oldugu, kadinin da ev kadini oldugu bir ideal
tip olarak kurgulanmistir. Bu ideal tip pek ¢ok ag1-
dan elestirilmis, gercekte ¢cok sayida ailenin bu ide-
al tipe uymadigini gosteren calismalar yapilmistr.
Barrett (1980:199,225) biyolojik aile tanimlarini
elestirerek ailenin bir ideolojik yap: oldugunu be-
lirtir ve akrabaligin, hanenin ve ailenin anlaminin
toplumdan topluma degistigini vurgular. Barett’e
gore aile ideolojisi aileye ve annelige yiiklenen an-
lamla, kadinlik ve annelik arasinda kurulan iliskiyle
olusturulmakeadur. Aile ideolojisi, yukarida belirti-
len ideal tip aile modelini benimseyen ve yayan bir
ideolojidir ve bu ideoloji nedeniyle aile ve akrabalik
her yerde ve her zaman su anki hallerindeymis gibi
algilanirlar, simdiki bigimleri dogal, normal ve is-
tenir kabul edilir. Ecevit (1991:19) aile ideolojisini
su sekilde 6zetlemektedir:
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“Gergekte aile ideolojisinin sundugu aile yasams,
giindelik aktirlerin aile yasami ile cok az iligkili-
dir. Boyle olsa da bireyler tek ve bir drnek bir ‘aile’
oldugunu varsayarlar ve kendi ailelerinde gordiik-
leri farkliliklar: bu modelin disina ¢ikiglar olarak
yorumlarlar. Boylece norma wymadiklarindan,
dogal ve normal olanin disina ¢ikmas olmaktan
dolayr kendilerini suglar, en azindan rabatsiziik
duyarlar. Bu durumda aile ideolojisi islevini ye-
rine getirmiy, bireyler iizerindeki sosyal kontrolii
saglamag olur. Aile ideolojisinin bu giiciinii devlet

ve din gibi diger kurumlar da destekler.”

Aile ideolojisi annelik ve ev kadmnligi rolleri-
nin yiiceltilmesini de pekistirir, kadinlari ilgi ve
sadakatlarini kamusal alandaki 6rgiitlere degil 6zel
alanda, kendi aile ve akrabalarina gostermeye tegvik
eder. Boylece bu ideoloji kadinlarin diger kadin-
larla ortak ¢ikarlart oldugunu gérmemelerini ya da
onemsememelerini saglar, tistelik annelik ve ev ka-
dinligs rollerini benimsemeyen diger kadinlari dig-
lamalarina neden olur (Ramazanoglu, 1989:148).

Bernardes (1985:200), aile ideolojisinin hem
ideal aile bicimini hem de ideal bir aile yasgaminin
nasil olmasi gerekeigini belirledigini ileri siirer. Ce-
sitli arastirmacilara gore (Bernardes, 1985; Beec-
hey, 1986) devletlerin tipik aileler disinda da aileler
oldugunu kabul etmeleri, tek ebeveynligi, bosan-
may1, isglici piyasalarinda, sosyal giivenlik, konut
ve egitim alanlarinda gerekli diizenlemeleri yapma-
sinin bu kadar uzun siirmesinin nedeni aile ideo-
lojisinin giicti ve yayginligidir. Barrett (1980:226)
erkeklerin kadinlar tizerindeki tahakkiimiiniin or-
tadan kalkmasi icin kadinlarin istihdam edilmesi-
ni ya da kamusal alana katulmasini yeterli bulmaz,
bunun i¢in ¢ocuk bakimi gérevinin yeniden da-
giulmast ve kadinlikla annelik arasindaki iligkinin
zayiflamasi gerekmektedir. Ancak kadinlikla anne-
lik iligkisi, yani ¢ocuk bakiminin kadinlarin gorevi
oldugu diistincesi kapitalist tiretim tarzi agisindan
cok karli oldugu ve diger biitiin alternatifler daha
yiiksek maliyetli oldugu i¢in sistemin ¢ocuk baki-
mu gorevini kendiliginden ve goniillii olarak yeni-
den dagitmayacagini vurgular.

Aile ici Siddet

Aile her zaman mutlu ve huzurlu bir kurum de-
gildir, ailenin karanlik bir tarafi da vardir ve aile ici
siddet ve gocuk tacizi bu durumun en 6nemli gos-
tergeleridir. Aile ici siddet bir evlilikte, birlikte ya-

samada ya da flort iligkisinde bir tarafin diger taraf
tizerinde uyguladigs siddet olarak tanimlanir. Aile
ici siddet fiziksel, cinsel, duygusal ya da ekonomik
taciz, tehdit veya ozgiirligiint kisitlama seklinde
gerceklesebilir. Aile ici siddet her toplumda, her
sosyo-ekonomik grupta, her egitim diizeyinde go-
riillen son derece yaygin bir toplumsal olgudur. Ne-
denleri bireysel degil, toplumsaldir, toplumun ve
ailenin érgiitlenme bi¢iminden, yapisindan ve isle-
yisinden kaynaklanir. Aile ici siddet erkek siddeti-
nin megrulasmasinin ve kamusal alandaki ataerkil
politik ve ekonomik kurumlarin egemenliginin
yayginlagmastyla meydana gelir.

Aile ici siddetin nedenleri

bireysel degil, toplumsaldr.

Aile i¢i siddetin meydana gelme bicimlerini ki-

saca tanimlayacak olursak:

*  Fiziksel taciz kasten fiziksel gii¢ kullanarak
birinin yaralanmasina, rahatsiz olmasina,
ac1 ¢ekmesine, sakatlanmasina ya da 6lme-
sine neden olmaktir.

*  DPsikolojik taciz olarak da bilinen duygusal
taciz, sozlii agagilama, kiiciik diistirme, izole
etme ya da hapsetme gibi karsidakinin onu-
runu, benligini ve kendine duydugu saygiy1
zayiflatacak eylemleri igerir.

o Ekonomik taciz, karsidakinin ekonomik
kaynaklarini sinirlandirma, istthdama veya
egitim kaynaklarina erisimini engelleme,
ekonomik konularda karar alma siirecinden
dislama, miilk edinme veya miras konu-
sunda ayrimci geleneksel yasalart uygulama
gibi eylemlerle gerceklesir.

* Cinsel taciz, birini kendi rizasi olmadan
cinsel bir etkinlikte yer almaya zorlamak-
ur. Cinsel tacizin kapsami oldukea genistir,
birinin rizas1 olmadan cinsel bir ima iceren
bir dokunustan cinsel iliskiye veya seks is-
ciligine zorlamaya ya da kasten cinsel yolla
bulagan hastalik bulastirmaya kadar degisen
etkinlikleri icerir. Cinsel tacizin 6nemli bir
tirit de evlilik i¢i tecaviizdiir. Birini kendi
rizast olmadan cinsel iliskiye zorlamak teca-
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viizdiir ve bu durumun evli olan ciftler tara-
findan yasanmas tecaviiz olmadigi anlami-
na gelmez. Aile ici siddetin de, cinsel tacizin
de bir tiirii olan evlilik i¢i tecaviiz Ttirkiye
de dahil olmak iizere ¢ok sayida iilkede yasa
disidir, ancak ¢ogu Afrikada, Orta Dogu'da
ve Asyada bulunan pek ¢ok iilkede halen

bir sug sayilmamaktadir.

Diinya Saglik Orgiitirniin (2013) tahminlerine
gore diinyadaki kadinlarin yaklasik tigte biri esin-
den fiziksel ve/veya cinsel taciz gérmiistiir. Esinden
fiziksel ve/veya cinsle taciz goren kadinlarin 6nem-
li saglik sorunlariyla karsilastiklari, diisiik agirlikli
cocuk dogurma, kiirtaj olma, depresyona girme,
HIV kapma gibi oranlarinin tacize ugramayan ka-
dinlara oranla ¢ok daha yiiksek oldugu ortaya kon-
mustur. Tiirkiyede Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet
Aragurmasr’nin sonuglarina gore Tiirkiyede son
yirmi yilda kadina yonelik aile ici fiziksel siddet
oraninda bir azalma olmamustr. 2014 yili verilerine
gore Tiirkiyede evlenmis kadinlarin %38’i yasami-
nin herhangi bir déneminde esinden ya da birlikte
oldugu erkekten fiziksel ve/veya cinsel siddet gor-
mistiir (ASPB, 2015:325). Duygusal siddet go-
ren kadinlarin orani ise daha yiiksektir, kadinlarin
%44’ esleri veya birlikte olduklart erkeklerin kor-
kutma, tehdit, kiifiir, hakaret ve asagilama gibi dav-
raniglarina maruz kalmistir (ASPB, 2015:326). Bu
veriler aile i¢i siddetin Turkiye icin 6nemli sorun-
lardan biri olmaya devam ettigini gostermektedir.

* Aile ici siddetle ilgili ¢aligmalarin tizerinde
uzlasugr ortak noktalar sunlardir (Ecevit,
1990:29):

* Aile i¢i siddetin nedeni bireysel degildir,
siddet toplumun ve ailenin yapisindan ve
isleyisinden kaynaklanir.

e Ogzel alanda ortaya ¢ikan siddet, kamusal
alandaki ataerkil politik ve ekonomik kurum-
larin egemenliginden bagimsiz diistiniilemez.

* Siddete maruz kalan veya kalabileceklerini
diistinen kadinlar toplumsal kontrole daha
ok boyun egerek kendi tizerlerindeki kont-
rolii arurirlar.

* Kadina yonelik siddet, ancak kadinlar eko-
nomik ve siyasal agidan giiclendiklerinde
ve kamusal alandaki pozisyonlarini iyiles-
tirecek araglara sahip olduklarinda azalacak
veya sona erecektir.
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Aile i¢i siddetin ve tacizlerin tek kurbani yetig-
kinler ve esler degildir. Cocuklara y6nelik cinsel
taciz de yaygin bir olgudur ve bu tacizlerin biiyiik
kismi aile icinde meydana gelmektedir (Giddens,
2005:160). Cocuga yonelik cinsel taciz, “yetiskin-
lerin riist yasi alundaki ¢ocuklara yénelik olarak
gergeklestirdikleri cinsel eylemler” olarak tanimlan-
maktadir. Ensest terimi yakin akrabalar arasindaki
cinsel iligkiyi ifade eder, ancak biitiin ensestler ¢o-
cuk tacizi degildir. 6rnegin her ikisi de riist yasinin
alunda olan bir erkek ve bir kiz kardes arasindaki
cinsel iliski ensesttir, ama ¢ocuk tacizi kapsamina
girmez. Bununla beraber, diinya genelinde ensest
iligkinin en yaygin bicimi babalarla resit olmayan
kiz cocuklari arasindaki ve ¢ocuk tacizi kapsamina
giren iliskilerdir (Giddens, 2005:160). Cocuklara
yonelik cinsel tacizin rahatsiz edici derecede yaygin
oldugu bilinmektedir, 6rnegin Kanadada gocukla-
ra yonelik siddet olaylar1 yetiskinlere yonelik siddet
olaylarindan daha diisiiktiir, ama ¢ocuklara yonelik
cinsel taciz vakalari niifus yetiskinlere yonelik cin-
sel taciz vakalarindan bes kat daha fazladir. Ancak
bu taciz cesitli bicimlerde goriildiigii ve genellik-
le bildirilmedigi i¢in ol¢tilmesinin ¢ok zor oldugu
vurgulanmaktadir (Sinha, 2012).

Cocuklara yonelik fiziksel, cinsel, duygusal
taciz ve istismarin pek ¢ok nedeni vardir ve ¢ogu
durumda bu nedenlerin birden fazlas: etkili olmak-
tadir. Ik olarak gocuklar giigsiiz ve savunmastzdur,
bu da onlar siddet gosterenler icin kolay hedefler
haline getirmektedir. Ayrica egitim diizeylerinin
distikligii, ebeveynlerin cocuk yetistirmek igin ge-
rekli becerilere sahip olmamalari, ¢ocuk haklarinin
bilinmemesi gibi bagka etkenler de s6z konusudur.
Ebeveynlerin zihin sagliginin bozuk olmasi, top-
lumdan yalitlanmis olmalari, diisiik 6zgiivene ve 6z
degere sahip olmalari, yoksulluk, issizlik, kétii ba-
rinma kosullari gibi nedenlerin yaratug stres, alkol
ve uyusturucu madde bagimliligr gibi nedenler de
cocuk istismarinin nedenleri arasinda sayilmakta-
dir. Ayrica kiiltiirel degerler de ¢ocuk tacizine ne-
den olabilmektedir, rnegin gocuga disiplin ama-
ctyla vurmak ile fiziksel taciz arasindaki sinir son
derece incedir.

Cocuk istismarinin kisa ve uzun vadede fiziksel,
psikolojik, davranigsal, ekonomik ve sosyal sonug-
lart vardir. Fiziksel saglikla ilgili sonuglari arasinda
kisa donemde kiriklar, kesikler, ciiriikler ve hatta
oliim; uzun dénemde ise beyin gelisiminde yavas-
lama veya sarsilmis bebek sendromu yer almak-
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tadir. Psikolojik sonuglari arasinda izolasyon, korku, diisiik dzgiiven, depresyon, panik bozukluklar ve
post-travmatik stres bozuklugu gibi cesitli rahatsizliklar sayilabilir. Cocuk tacizinin davranigsal sonuglar
arasinda adélesan gebeligi, diisiik akademik basari, uyusturucu bagimliligy, sug isleme ve taciz etme yer alir.
Cocuk istismarinin toplum diizeyinde yol actig1 sosyal ve ekonomik sonuglar arasinda kisa vadede magdur
olan ¢ocuklarin iyilestirilmesi ve suglularin cezalandirilmas: siirecinde adalet ve saglik sistemlerindeki gi-

derlerin artmasi, uzun donemde ise su¢ oraninin, zihin bozukluklarinin, uyusturucu bagimliliginin ve aile
siddetin artmast yer almaktadir (Pyrek, 2006: 332-335).

Ogrenme Ciktisi

3 Ataerki kavramini aciklamak
4 Aile ideolojisi kavramini agiklamak

v v 9 v ") v

Kadina yénelik siddeti on-
lemede 6nemli bir ulusla-
rarast adim olan “Istanbul
Sozlesmesi” nedir?

Kadina y6nelik siddetle ilgi-
li verileri Elestirel ve Femi-
nist yaklagimlarin iddialart
ile iligkilendirin.

Aile ici siddetin nedenleri
nelerdir? Anlatin.

AILEDE DEGISME

Cagdas Toplumlarda Aile Yapisinda Yasanan Degisimler

Yirminci yiizyilda ailede nicel ve nitel degisimlerin yasandig1, insanlarin aileye ve evlilige verdikleri an-
lamin degismeye bagladigy, aile ideolojisinde vurgulanana tipik aile disindaki ailelerin artmaya basladig: ve
bosanma oranlarinin yiikseldigi goriilmektedir. Bat1 toplumlarinda aile yasamindaki degisimler su sekilde
ozetlenebilir:

Akrabalarin etkisinin ve genis ailelerin azalmasi: Giintimiizde genis aileler ve diger akrabalik grup-
lar1 azalmaktadir. Akraba evlilikleri giderek daha az goriilmekte, giderek daha fazla birey esini 6zgiirce
segmektedir. Genis ailelerin ve akrabalik iliskilerinin azalmast ataerkil baskilari ortadan kaldirmasa bile
bireyler tizerindeki aile baskisini azaltmakta, ¢ekirdek ailelerin gorece demokratik olabilmesine firsat ver-
mektedir.

Hane biiyiikliigiiniin azalmasi: Kadinlarin dogurdugu ortalama cocuk sayist azalmakta ve haneler
kiigtilmektedir, 6rnegin 1970 yilinda toplam dogurganlik hizt ABD'de 2,5; Ingiltere’de 2,4 ve Turkiye'de
5,7 iken bu rakamlar 2016 yilinda ABD'de ve Ingilterede

1,8’e Turkiye'de ise 2016 itibariyla 2,1’e gerilemistir (PRB, |
2017; TUIK, 2017a). Ingiltere’de 1976 yilinda yapilan bir J Toplam dogurganlik hizi, bir kadinin do-
aragtirmada o zamanki kadinlarin sadece %1’inin ¢ocuk
sahibi olmak istemedigini gostermektedir, ancak 1993 y1-
linda yapilan bir rapora gore 1960-1990 arasinda dogan ka-
dinlarin yaklasik %20’si gocuk yapmayi tercih etmeyecektir
(Giddens, 2005:158).

gurgan oldugu dénem (15-49 yas grubu)
boyunca dogurabilecegi ortalama gocuk
sayisint ifade eder.
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Kadin ve cocuk haklarinda gelismeler: Diinya
genelinde kadinlarin ve ¢ocuklarin haklar1 giderek
daha fazla kabul edilmekte ve bilinmektedir. Bu
ozellikle aile ici siddet ve cocuk istismari agisindan
onemli bir gelismedir.

Alternatif aile modellerinde arts: Aile ideo-
lojisindeki tipik aile digindaki aile desenleri gide-
rek artmakeadir. Ornegin Ingilterede evlenmeden
birlikte yasama orani 2004-2014 yillar1 arasinda
%29,7 artmustir (OFNS, 2014). Benzer sekilde
ABD’de 2005 yilinda evlenmeden birlikte yasa-
yanlarin sayisi sekiz milyondan fazladir ki bu say1
1960’takinin on katindan fazladir, tstelik ayni
cinsten olup birlikte yasayan bir milyona yakin kisi
bu sayiya dahil degildir (USCB, 2017). Tiirkiyede
ise niifusun %90’ina yakini evlenmeden birlik-
te yasamay! benimsemedigini ifade etmektedir
(ASPB, 2011). Escinsel evliliklerin yasal oldugu
tilkelerde bu evlilik tiirti de artmaktadir, 6rnegin
Kanadada eslerin ayn1 cinsten oldugu ailelerin sa-
yist 2011 yilinda 2006’ya gore %42,4 oraninda
artmig ve 21.015’e ulagmugtir. 2011 yilinda 24 yas
alunda 7.700 ¢ocuk kadin escinsel ebeveynleriyle,
1.900 ¢ocuk da erkek escinsel ebeveynleriyle birlik-
te yasamaktadir (Statistics Canada, 2015). ABD'de
de 111.000°den fazla ayni cins esin 170.000 kadar
biyolojik, tivey ya da evlatlik ¢cocuk biiytittiigii bi-
linmektedir (Gates, 2013).

Evlilik dist dogumlarda artss: 1970’lerin son-
larindan beri evlilik digt dogumlarin sayist artmak-
tadir. Bu sayinin artmasinda birlikte yagama orani-
nin artmasi da etkilidir, ancak evlilik dist dogum
oranlari tek bagina yasayan kadinlari da icermekte-
dir. Ingiltere ve Gallerde 2008 yilinda meydana ge-
len dogumlarin %45’i, ABD’de 2015'de meydana
gelen dogumlarin %40,3’i evlilik disidir (Good-
man ve Greaves, 2010; Joyce vd., 2017). Turkiye'de
ise niifusun %90’ indan fazlasi ciftlerin evlenmeden

cocuk sahibi olmasini benimsemedigini ifade et-
mektedir (ASPB, 2011).

Tek ebeveynli ailelerde artis: ABD'de 1960-
2016 yillari arasinda cocuklarin iki ebeveyniyle
birlikte yasadig ailelerin orani %88den %69’a
diismistiir, 2016 yilinda ailelerin %23’tinde ¢o-
cuklarin sadece anneleriyle yasadiklari ortaya kon-
mugtur (USCB, 2017). Ingilterede de 2014 yi-
linda iki milyon tek ebeveynli aile oldugu ve tek
ebeveynli ailelerin %91’inde ebeveynin kadin ol-
dugu bilinmektedir (OFNS, 2014). Tek ebeveynli
ailelerin gogunlukla kadin ebeveynden olusmast
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kadin yoksullugunun en 6nemli nedenlerinden
biridir. Diinyadaki yoksullarin biiyiik ¢ogunlugu
kadindir ve bu durum “yoksullugun kadinlagmas:”
kavramuiyla ifade edilir. ABD'de 1970’lerde yapilan
caligmalarda en hizli biiyiiyen aile tipinin kadinla-
rin aile reisi oldugu aileler oldugu ve bu ailelerde
yoksulluk oraninin diger ailelere oranla ¢ok daha
yiiksek oldugu ortaya konmugtur. Tahminlere
gore 1980’lerin ortalarinda ABD’deki yoksullarin
yarist hayatinin en azindan bir déneminde hane
reisinin kadin oldugu bir ailede yasamistir (Mog-
daham, 2005:6). ABD’deki ¢aligmalar geng yoksul
kadinlarin, 6zellikle azinlik gruplarindan olanlarin
bekar anneler olma ihtimalinin diger kadinlardan
yiiksek oldugunu gostermektedir. Ustelik adolesan
annelik yoksullukla iligkili oldugu i¢in bu durum
kadinlarin yoksulluktan kurtulamamalarina neden
olmaktadir. Kadinlarin erken yasta dogum yapug:
ve hane reisi olduklar: ailelerde kadinlar yoksulluk
nedeniyle ¢ocuklara kendileri bakmakta, bu ne-
denle egitimlerini tamamlayamamakta, ayni ne-
denle ev disinda bir iste calisamamakta, cocuklart
biiytidiigii zaman da isgiicii piyasasi i¢in gerekli va-
siflart edinemedikleri icin iyi isler bulamamaktadir-
lar. Bu nedenle bu aileler yoksulluk nesilden nesle
aktarilmakta, annelerden kizlarina ge¢mektedir
(Furstenberg vd., 1987). Tiirkiyede 2016 yilinda
iki milyona yakin (1.816.882) hane tek ebeveyn ve
cocuklardan olusmaktadir (TUIK, 2017a).

Evliligin ve ebeveynligin anlaminin degisme-
si: Onceden ekonomik isbirligi evliliklerde daha
onemliyken kisisel tatmin giderek ekonomik is-
birliginden daha 6nemli hale gelmektedir. Egler
arasinda hem duygusal tatmin beklentisi hem de
mahremiyet beklentisi artmis, bu beklentilerin kar-
silanamamasi ise bosanma oranlarinin artmasinda-
ki nedenlerden biri olmustur. Benzer sekilde ebe-
veynlige yiiklenen anlam da degismis, giiniimiizde
ebeveynler yogun bir rekabetin oldugu kiiresel
diinyada ¢ocuklarinin her bakimdan potansiyelle-
rini en {st diizeye gtkarmaktan sorumlu tutulma-
ya baslanmiglardir. Cocuklarin talepleri giderek
artmakta, ¢ocugun egitim hayat ve ilerde isgiicii
piyasasinda ve toplumda edinecegi yer hakkinda
plan ve yatirim yapmak ebeveynler tizerindeki bas-
kiy1 giderek artirmaktadir. Kisacast giiniimiizde ¢o-
cuklarin beslenme, barinma ve sefkart ihtiyaclarini
kargilamak yeterli olmamakta, ¢ocuk yetistirmek
daha yiiksek maliyetli ve daha ¢ok zaman alan bir
is haline gelmektedir.
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Bosanma oranlarinda artis: Cagdas Bau top-
lumlarinda bosanma oldukga yaygindir ve bosan-
ma oranlari hizla artmaktadir. OECD iilkelerinde
ortalama bosanma orant 1970te 1,3 iken 2012'de
2,1’e yiikselmigtir. 2014 yilinda bogsanma oranla-
rt ABDde 3,2; Ingiltere’de 3,1 ve Tirkiyede 1,7
olmustur (OFNS, 2014; CDCP, 2017; OECD,
2017; TUIK, 2017). Bosanma oranlarindaki arti-
sin baslica nedenleri sunlardir:

Evlilikten beklentilerin degismesi: Geleneksel
toplumda evlilik miilkiin ve sosyal statiiniin
korunup bir sonraki nesle aktarilmasi ama-
ctyla yapilan bir anlagma iken giiniimiizde
anlami degismistir. Boswell’'e (1995:xxi)
gbre modern toplumun dogusundan énce
Avrupada evlilik genellikle bir miilk anlas-
masi ile baglar, ortalarinda genellikle gocuk
yetistirmeyle ilgili bir hal alir ve sevgiyle
sonlanirdi. Cok az gift evliligi ask i¢in yapar-
di1, ama ¢ogu cift evlendikten, birbirlerinin
yasam deneyimlerini paylastiktan, ve uzun
zaman birlikte vakit gecirip gocuk biiytit-
titkten sonra birbirlerini severlerdi. Ancak
giiniimiizde Bat1 toplumlarinin ¢ogunda bu
durum tersine dénmiis, evlilik sevgiyle bag-
lar, ortalarinda cocuk yetistirmeyle ilgili bir
hal alir ve bosanma siirecindeki bir miilk
anlasmasiyla biter hale gelmistir. Giinii-
miizde insanlar ekonomik nedenlerle degil,
kisisel ve romantik nedenlerle evlenmek-
te ve bu nedenle birbirlerinden daha fazla
duygusal tatmin beklemektedirler. Duygu-
sal tatminsizlik ya da iliskide mutsuz olmak
gibi nedenler daha onceleri bir bosanma
nedeni olarak kabul edilmezken giintimiiz-
de bosanmalarda 6nemli bir neden haline
gelmistir.

Cekirdek ailelerin sayisinin artmasi: Cekir-
dek ailelerde aile bireylerin biitiin duygusal
destegi aile tiyelerinden karsilamasi gerekir.
Bireyler cesitli konulardaki taleplerini egle-
rinden bagka kimseye iletememekte, ancak
¢ok sayida talep esler tarafindan kargilana-
mamakta, istekler bireylerin karsilayama-
yacagt diizeye gelince de anlasmazliklar ve
tatminsizlik meydana gelmektedir. Cekir-
dek ailede duygusal ve sosyal destek alacak
insan sayisinin az olmast bireylerin duygu-
sal ihtiyaglarini kargilamada zorlanmalarina
neden olmaktadir. Bunun yani sira, ¢ekir-

dek ailede akraba baskisi minimum diizey-
dedir, ¢iinkii aile akrabalardan yaliulmistir.
Bu nedenle ¢ekirdek ailelerdeki bireyler bo-
sandiklari takdirde toplumun ya da akraba-
larinin ne tepki verecegi konusunda daha az
endise duyarlar.

Kadinlarin ekonomik bagimsizliginin artma-
sz: Hem genel olarak toplumsal refahin hem
de kadinlarin ekonomik bagimsizliginin
artmast, bosanmalardaki artislarin nedenleri
arasindadir. Yiizyillar boyunca kadinlar eko-
nomik olarak erkeklere bagimli kalmis ve
hayatta kalabilmek icin evlenmek zorunda
kalmiglardir. Ama giintiimiizde ticretli isler-
de calisan kadinlar hayatta kalmak igin ev-
lenmek zorunda degildir, evlenme nedenleri
ekonomik isbirligi degildir. Bunun yaninda,
licretli iste calismak sadece maas anlamina
gelmez, kamusal alanda ¢alisan kadinlar pek
cok agidan giiglenirler ve bu nedenle evlilik-
lerinden memnun olmadiklarinda bosan-
malart daha kolay olur. Kadilarin ekonomik
bagimsizliginin yani sira toplumun genel
refahinin, zenginliginin artmasi da dnem-
lidir, ¢iinkii bu zenginlik arttik¢a toplum
genelinde bosanmis insanlarin kendilerine
ayrt evler agmalari ve yasamlarini siirdiir-
meleri kolaylasmaktadir. Ancak kadinlarin
cogu hayatlarini ¢ocuk bakimina ve ev is-
lerine ayirdiklar: icin yeterli egitim alama-
maketa ve isgiicli piyasasinda iyi islere girmek
icin gerekli vasiflar1 kazanamamaktadir. Bu
durumdaki kadinlar bosanma sonrasinda
yoksullasmaktadir. Weitzman'in (1985) ca-
lismast bosanma sonrasinda eski kocalarin
yasam standartlarinin %42 oraninda iyiles-
tigini, aynt donemde eski karilarin yagam
standartlarinin ise %78 oraninda kotiilesti-
gini gostermekeedir.

Sekiilerlesmenin artmasi: Dinin toplumlar
ve bireyler tizerindeki etkisinin zayiflamast
bireyler tizerindeki dinsel baskilarin azal-
masina neden olmakta, evliliklerin eskisi
kadar kutsal ve 6nemli goriilmemesine yol
agmaktadir. Bu da bosanma kararinin veril-
mesini kolaylastirmaktadir.

Bosanmag insanlara yonelik toplumsal tutu-
mun degismesi: Sekiilerlesmenin artmasinin
da etkisiyle birlikte, toplumda bosanmis
insanlara yonelik tutum giderek degismek-
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tedir. Ornegin elli altmis y1l 6nce bosanmis insanlar damgalanir ve kariyerleri bu durumdan olum-
suz etkilenirken giiniimiizde bosanma toplumlarin ¢ogunda normal kargilanmaktadir. Bosandig
takdirde olumsuz tutumlarla karsilasmayacagini diisiinen bireyler bosanma kararini daha kolay
vermektedirler.

»  Yasal degisiklikler: Kusura dayanmayan bosanmanin bir secenek haline gelmesi boganma oranlarini
artrmugtir. Bu diizenlemeden dnce eslerden birinin digerinin zina yapugin, evi terk ettigini ya da
kendisine kotii muamelede bulundugunu ispatlamast gerekirdi. Buna ek olarak, bosanmadan 6nce
beklenmesi gereken zorunlu bir siire vardi. Ama arttk bosanmalarda egler birbirilerini su¢lamak
veya zorunlu olarak beklemek zorunda degildir. Pek ok tilkede aile ici siddetle miicadele amaciyla
bosanma daha kolay, daha az maliyetli ve daha az biirokratik bir siire¢ haline getirilmis, bu da bo-
sanma oranlarinin artmasinda etkili olmustur.

*  Ortalama omriin uzamasr: Geleneksel toplumlarda diinya genelinde dogumda beklenen 6miir yak-
lagtk 30 yil civarinda iken bu rakam 19. yiizyilda artmaya baslamis ve 2015 yili itibariyla 71,4’
yiikselmistir (WHO, 2017). Insanlar daha uzun yasadikea ve evlilikler giderek daha uzun siirdiikge
aile icinde sorunlarin yasanma ihtimali de artmustr. Evlilikler uzadikea evlilikten beklentiler de art-
makta, bu beklentilerin kargilanamamasi bosanma oranlarini artirmakea, geleneksel topluma oranla
cok daha fazla sayida birey ikinci veya ti¢iincii evliligini yapmaktadir.

Tarkiye’de Aile Yapisinin DOnugimu

Kentlesme, egitim diizeyi, isgiictine katlim, kisi basina diisen gelir diizeyi gibi gesitli etkenlerde mey-
dana gelen degisimler Tiirkiye'de hem genel olarak niifus yapisini hem de aile yapisini doniistiirmektedir.
Cumhuriyet’in kurulusunu takip eden ilk yillarda Tiirkiye agirlikli olarak tarimsal tiretime dayali, niifusun
cogunun kirsal alanda yasadig1, toplum genelinde genis ailenin yaygin oldugu, endistrilesmenin ve kent-
lesmenin diisiik diizeyde oldugu bir toplumdur. Kentlesme 1950’lerde hiz kazanmaya baslamis ve kirsal
alanlardan kentsel alanlara dogru
biiytik olgekli gogler yasanmis ve
giiniimiizde niifusun ¢ogu kentlerde
yasar hale gelmistir (Bkz. Sekil 1).

Kentlesmenin hizlanmaya basla-
mast niifusun egitim diizeyinin art-
masini saglamus, okuryazarlik orant
1935 yilinda kadinlar i¢in % 10;
erkekler igin % 29 iken giintimiizde
kadinlar icin % 87’ye; erkekler i¢in
ise %97’ye yiikselmistir (Kog¢ vd.,
2010:15). Sekil 2'de goriildiigii gibi \0)’9 L P e MR IR SR ISR R \QQQ,L@Q,@Q'\ ,90%
kadinlarin egitim diizeyi erkeklerin
gerisinde kalsa da genel olarak art-

ma egilimindedir. Sekil 6.1 Kent ve kir niifusunun yillara gdre degisimi.
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Kaynak: Kog vd., 2010:19
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Erkek Kadin

m ilkégretim m Ortadgretim m Yiksek ogretim
Sekil 6.2 Niifusun egitim diizeyinin cinsiyete ve yillara gére degisimi

Kaynak: Kog vd., 2010:18

Tiirkiye'de kadinlar i¢in asgari evlenme yast 2002’ye kadar 15 iken 2002 yilinda Medeni Kanun'da ya-
pilan bir degisiklikle hem kadinlar hem de erkekler i¢in 17’ye yiikseltilmistir. Bununla beraber dini nikah
yaparak bu yasin altinda evlenildigi de bilinmektedir. Turkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi’'nin verilerine
gore 2008 yilinda 16 yasindaki kadinlarin, %3,8’i evlidir. Yasal sinirin altndaki yaglarda evlenenler olmak-
la beraber kentlesme ve egitim diizeyindeki degisimler toplum genelinde ilk evlenme yaginin artmasina
neden olmaktadir. Sekil 3’te goriildiigii gibi 1940’larda erkekler icin 23, kadinlar i¢in 19 olan ilk evlenme
yast gliniimiizde erkekler i¢cin 27’ye, kadinlar icin de 24’e yiikselmistir.
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Sekil 6.3 Ortalama ilk evlenme yasindaki degisimler, 1935-2008

Kaynak: Kog vd., 2010:28




Aile ve Kadin

Tirkiyede dogurganlik diizeyi azalmakta, bu da hane biiyiikliiklerinin azalmasina neden olmaktadur.
Daha 6nce deginildigi gibi Tiirkiye'de 1970 yilinda ortalama 5,7 olan hane biiyiikltigii 2016 yilinda 2,1°e
kadar gerilemistir. Dogurganligin azalmasindaki etkenler arasinda kentlesme ve egitim diizeyindeki artis
ilk siralarda yer almaktadir. Ancak Tiirkiyede dogurganlik homojen olarak azalmamakta, Sekil 4’te goriil-
dugii gibi Kuzey Anadoluda ve Dogu Anadoluda Tiirkiye ortalamasinin tizerinde seyretmektedir. -

50
45-
4,0
301
3,01
2,51
2,01
15
1,0
0,51
0,0

Toplam Dogurganlik Hizi

Bati Glney Orta Kuzey Dogu

21993 =1998 =2003 =2008

Sekil 6.4 Bélgelere gére toplam dogurganlik hizlarinin degisimi, 1993-2008

Kaynak: Kog vd., 2010: 34.

Tiirkiyede 2016 yili itibariyle hane yapilari incelendiginde hanelerin tigte ikisinin ¢ekirdek aileden
olustugu goriilmekte, genis ailelerden olusan hanelerin %16, tek kisilik hane halklarinin %15 oraninda
oldugu ve ¢ekirdek aile, yani evlilik bagi icermeyen akrabalik ailelerinin olusturdugu hanelerin ise %3
diizeyinde oldugu goriilmektedir (TUIK, 2017b, Bkz. Sekil 5). En yiiksek oran ¢ekirdek ailelerin olsa da
cekirdek aileler homojen degildir. Sekil 6'da goriildiigii gibi ¢ekirdek ailelerin tigte ikisi es ve cocuklardan
olusmakta, beste birinden fazlasi sadece eslerden olusmakta ve %12’si de tek ebeveynli ve ¢ocuklu aileler-
den olugmaktadir. Tek ebeveyni ailelerde ebeveynin cinsiyeti incelendiginde ise bu ailelerin neredeyse beste

dordiinde ebeveynin kadin oldugu goriilmekeedir (Bkz. Sekil 7).

Cekirdek aile icermeyen
ailesinden olusan hanehalki

aba ve
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n olusan
ile

eslerden

Genis aile irdek aile

olusan ha
%1

ebeyn ve
dan olusan
rdek aile

E %12
olus

Sekil 6.5 2016 yilinda Tiirkiye'de Sekil 6.6 2016 yilinda Tiirkiye'de Sekil 6.7 Tiirkiye’de 2016 yilinda
hanelerin dagihmi cekirdek ailelerin dagilimi tek ebeveynli ailelerin ebeveyn
Kaynak: 2017b'den elde edilen Kaynak: 2017b'den elde edilen sayisal cinsiyetine gore dagilimi
sayisal verilere gore hazirlanmistir. verilere gore hazirlanmistir. Kaynak: 2017b’den elde edilen

sayisal verilere gore hazirlanmistir.
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Simdiye dek goérdiigiimiiz sayisal veriler aile
kurumundaki ¢agdas degisimlerin Turkiyede de
yasandig1, kentlesme ve egitim diizeyinin artma-
sina paralel olarak ilk evlenme yaginin yiikseldigi,
dogurganligin ve hane biiyiikliigiiniin azaldigy, en
yaygin goriilen ailenin ¢ekirdek aile oldugu, tek
ebeveynli ailelerin ¢cogunda ebeveynin kadin oldu-
gu goriilmekteedir. Bat1 toplumlarinda oldugu gibi
Tiirkiyede de bosanma artis gostermektedir, Sekil
8de goriildigt gibi 2016 yilinda bosanma sayzst,
2000 yilindaki sayty1 neredeyse ikiye katlamistir.

126.164

91.022

76.230

2000 2004 2013 2016

Sekil 6.8 Yillara gére Tirkiye’de bosanma sayisi

Kaynak: TUIK (2017b)'den elde edilen sayisal verilere
gore hazirlanmistir.

Aile yapisindaki degisimler sadece nicel degildir,
geleneksel kir kokenli aileden modern kent ailesine
geciste ailenin degerleri ve isleyis bicimi de degis-
mektedir. Kagitgibagt (1990) Tiirkiyede gelenek-
sel aile kiiltiirtintin iki temel belirleyici 6zelliginin
bagimlilik iligkileri ve hiyerarsik iligkiler oldugunu
belirtir. Bagimlilik iligkileri nesiller arasindaki, yani
dikey aile eksenindeki iliskilerdir, hiyerarsik iliski-
ler ise esler arasindaki, yani yatay aile eksenindeki
iligkilerdir. Bagimlilik iligkileri ebeveynin gocuga
yiikledigi anlamla ilgilidir. Geleneksel kirsal aile-
de gocuklarin ekonomik degeri duygusal degerden
daha yiiksektir, ¢iinkii kiigiikken g¢ocuga bakim
veren anne baba yaslandiginda c¢ocuklarinin ken-
dilerine bakmasini beklemektedir. Bu baglamda
cocuklarin bagimsiz kisilik gelistirmesi, kendi kisi-
sel ihtiyaglarina oncelik vermesi aile i¢in bir tehdit
sayilir ve bu nedenle ¢ocuklarin bagimli bir kisilik
gelistirmesi amaglanir. Boylece ¢ocuklar ebeveyne
bagimli biiytiyecek, aileyi terk etmeyecek ve maddi
ve manevi agidan ailesini destekleyecektir (Kagit-
ctbagi, 1983; 1990). Buna ek olarak kiz ve oglan
cocuklardan beklentiler farklidir. Kiz ¢ocuklarin
evlenip haneden ayrilacaklari diisiintildiigii, ayrica

kiz cocuklarinin ticretli bir iste ¢alismayacagy, yani
kendi ekonomik kaynaklarina sahip olmayacag:
distintldigt icin kiz ¢ocuklarindan beklentiler
distikeiir. Oglan ¢ocuktan beklentiler daha fazladir
¢iinkii hem onun ileride aileye sunacagi ekonomik
kaynaklarinin olacagi hem de erkek oldugu icin ai-
leye sayginlik kazandiracag: distiniilmektedir. Bu
nedenle oglan ¢cocugun iizerine ¢ok diisiiliir ve ai-
lesinden bagimsizlasmasinin zor olacag bir sekilde,
ozerk bir kisilikten yoksun, aileye bagimli biiyii-
tilir. Bu ailede sosyallesen kiz cocuklar ise oglan
cocuklardan daha degersiz olduklarini diisiiniir ve
bu nedenle oglan gocuklarina oranla daha diisiik
bir benlik gelistirir, daha tutucu ve ezik bir kisilik
yapisina sahip olur (Kagitcibast, 1990). Bagimlilik
iliskilerindeki bu desen, ¢ocuklar evlenip kendi
ailelerini kurduklarinda hiyerarsik iliskilerde de
kendilerini gosterir, esler arasindaki iliskilerde de
erkekler kadinlardan daha degerli goriiliir.
Kagitcibast (1990) sosyal degismenin bu ilis-
kileri donustirdtgiini, kirsal alandan kente gog
arttik¢a, yasanilan yerin gelismislik diizeyi yiiksel-
dikee, aile geliri ve egitim diizeyi arttik¢a ve cocuk
sayist azaldik¢a cocuklarin ekonomik degerinin
azaldigini, psikolojik degerinin ise arttugini be-
liremektedir. Kirsal alanda ¢ocuklar aile igin iire-
tim birimiyken ve aileye maddi kazanim saglarken
kentsel alanda artik tiiketici olmuglardir ve aile i¢in
maliyetleri artmugtir. Ustelik kentsel alanda calisan
ebeveynler sosyal sigorta sistemi sayesinde yaslilik-
larinda karsal alanda oldugu kadar caresiz olmaya-
caklardir. Ailenin gelir ve egitim diizeyi yiikseldik-
ce ve gocuklarina olan maddi bagimlilig azaldikca
cocuklarin ekonomik degeri azaldigindan, oglan ve
kiz ¢ocuklar1 arasinda bir fark kalmamaktadir. Mo-
dern kentsel ailede artik nesiller arasindaki iliskiler
maddi bagimlilik icermez, sadece duygusal boyutta
bagimlilik icerir. Bu durumda ¢ok ¢ocukluluktan
az cocukluluga gecerken ¢ocugun oglan mi kiz mu
oldugunun da 6nemi azalmistir. Bu siirecte oglan
cocuk tercihi ve geleneksel aile iligkilerinin onemi
azalir, ¢ocuklar esit derecede kendine giivenli ye-
tisirler. Bagimlilik iligkilerindeki bu degisim hiye-
rarsik iliskileri de doniistiiriir, ¢iinkii kiz ve oglan
cocuklart benzer sekilde sosyallestigi icin kiz ¢o-
cuklarinin egitim gérme ve isgiiciine katulma ihti-
mali artar ve kadinin aile i¢indeki statiisti yiikselir.
Bu sekilde sosyallesen ¢cocuklar kendi ailelerini kur-
duklarinda da daha esitlik¢i ve demokratik iliskiler
kurarlar (Kagitgibagi, 1990). Kisacast Tiirkiyede
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geleneksel kirsal ailenin dontisiimiinde “kentlesme
ve egitim diizeyinin yiikselmesini iceren sosyo-ekono-
mik gelisme ailedeki hiyerarsik yapiyr zorlayip demok-
ratiklestirmekte, demokratik aile yapisi da toplumsal
sosyo-ekonomik gelismeyi desteklemektedir. Ciinkii bir
taraftan egitim almis olan kadin isgiiciine katilarak
ekonomik gelismeye katkida bulunabilmekte, diger
taraftan esiyle esit bir statiiye gelmis ezik olmayan
bir kadin kendine daha giivenli olarak daha basarily
cocuk yetistirebilmektedir. Arastirmalar da egitilmis,
kendine giivenli annelerin cocuklarinin okul bagar:-
simin daha yiiksek diizeyde oldugunu giostermektedir”
(Kagitgibast, 1990:5).

Tarkiye’de Aile Sosyolojisi
Caligmalari

Tiurkiyede Cumbhuriyet 6ncesi dénemde aile-
yi bilimsel anlamda inceleyen calismalar oldukca
stnirlidir; Durkheim'in etkisiyle Ziya Gokalp, Le
Play’in etkisiyle Prens Sabahattin aile konusuna
egilmiglerse de yaptiklart yorumlar ampirik verilere
dayali yorumlar degil, edebiyat ve tarih okumalari-
na dayali spekiilatif yorumlardir (Aktas, 2015:424).
Turkiyede kentlesmenin hiz kazandigr ve buna
baglt hizli bir toplumsal doniisiimiin yasanmaya
baslandigr 1960’lardan itibaren ilk aile sosyolojisi
caligmalarina rastlamak miimkiindiir. 1960-1980
donemindeki ¢alismalar ddnemin temel toplumsal
problemlerinden olan go¢ olgusuna, gecekondu ai-
lesine, modernlesmeye ve kentlesmeye odaklanan
calismalardir. 1980’lerden itibaren yapilan ¢aligma-
larda da bu déniistiimiin sonuglart degerlendirilmis-
tir. 1990 sonrasi aile hakkinda yapilan ¢aligmalarda
ise 6zellikle medya ve aile arasindaki iliskiler, inter-
net ve bilisim teknolojilerinin yayginlagsmasinin eg
secimini ve evliligi nasil etkiledigi gibi konular ele

alinmaktadir (Aktas, 2015:435).

Tiirkiyede aile sosyolojisi alaninda 6ne ¢ikan
calismalardan bazilari sunlardir:

o Miibeccel Belik Kiray (1964) “Eregli: Agr
Sanayiden Once Bir Sabil Kasabas:”: Ki-
ray bu ¢alismada hizli endiistrilesmenin ve
toplumsal degismenin yaratug toplumsal
sorunlar tizerinde durur. Kiray'a gore aile
toplumsal degisme siirecinde yapisal de-
gismelerden kaynakli kopukluklar arasinda
tampon gorevi gorerek kisa siireli veya gegi-
ci de olsa dengeyi ve biitiinltigi saglayan ve
bireylerin giivenlik ihtiyaclarint karsilayan
bir toplumsal kurumdur.
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Tbrahim Yasa (1966) “‘Ankarada Gecekondu
Aileleri”: Turkiyede 775 sayili Gecekondu
Kanunu'nun kabul edildigi 1966 yilinda
yayimlanan bu aragtirmada Ibrahim Yasa
gecekondu ailesinin yapisint ve igleyisini
betimler. Ozellikle gogii takip eden ilk yil-
larda koy geleneklerinin kismen muhafaza
edildigini vurgular ve bunu kirsal kiiltiriin
kent yasamini denetleyen bir unsur olarak
varligini devam ettirdiginin bir gostergesi
olarak kabul eder. Yasa’ya gore gecekondu
ailesi faydali buldugu bazi koy 6zelliklerini
muhafaza eden ama uygun buldugu kent
ozelliklerini de benimseyen, toplumsal de-
gerler agisindan koy ve kent arasinda olan
bir ailedir.

Emre Kongar (1971) “Altindagda Kentle Bii-
tiinlesme”: Kongar bu ¢alismada gecekondu
sorunu {izerinde durmus, gecekondulagma-
nin Tirkiye'de kentlesme niteligi tasidigini,
bu nedenle gecekondulagma olgusunun
“carpik kentlesme, bozuk kentlesme, ya-
lanci kentlesme” gibi deger yargilari iceren
kavramlarla degil, bir toplumsal tabakalas-
ma olgusu olarak ele alinmasi gerektigini
belirtmigtir. Caligma, Alundagda ailelerin
akrabalar1 ve biirokratik iliskilerle olan ilis-
kileri hakkinda detayli veriler sunmaktadir.

Emre Kongar (1972)“lzmirde Kentsel Aile”:
Bu arasturma Kongar'in kent ailesinin degi-
simini ele aldig1 bir monografi ¢alismasidir.
Kongar bu calismada kentlerde 6zellikle
gelir ve gevre standardi diistitkce akrabala-
rin birbirlerine yakin oturma egilimlerinin
arttgini, ayni semtte ve birbirlerine yakin
oturmanin akrabalik iligkilerini pekistirdigi
ve bireylerin sosyo-eckonomik agidan ben-
zesmelerine neden oldugu sonucuna var-

mustir (1972:81).
Serim Timur (1972) “Tiirkiyede Aile Yapi-

s2”- Timur bu ¢aligmada ailedeki cift sayust,
kusaklarin genisligi ve hane reisinin kim ol-
dugu degiskenlerine dayanarak Tiirkiyede
dort temel aile bi¢iminin ortaya ¢ikugini
belirtir (1972:27). Bunlardan ilki kar1 koca
ve evlenmemis ¢ocuklardan olusan ¢ekir-
dek ailedir. Tkincisi hane reisi ve karistyla
evli ogullari, gelinleri veya bir evli ogul ve
diger bekar ¢ocuklari ya da tek bir evli ogul,
gelin ve torunlarin birlikte oturduklar: aile
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olan ataerkil genis ailedir. Ucgiinciisii hane reisinin kendi ana ve/veya babasi, bekar kardesleri, ka-
ristnin bu tiir yakinlari ya da her ikisinin diger akrabalarinin bulunmasi ile olusan aile bi¢imi olan
gegici genis ailedir. Sonuncusu ise 6liim, bosanma, ayri yasama gibi nedenlerle eslerden birinin ve
her ikisinin bulunmadig1 par¢alanmas ailedir. Timur, aile tipinin olusumunda belirleyici olan et-
kenin miilkiyet iligkileri oldugunu belirtir. Ornegin gekirdek ailelerin sahip oldugu ortalama toprak
biiytikliigii 35 doniimken bu miktar ataerkil genis ailelerde 124 doniime ¢ikmakrtadir ve ataerkil
genis ailelerin en yaygin oldugu bélge, neredeyse biitiin niifusun topraga sahip oldugu Karadeniz
Bolgesi'dir. Bu ¢aligma aile bigimlerinin olusumunda aile tiyelerinin gelir, egitim ve meslek gibi
ozelliklerinden ¢ok miilkiyet iliskilerinin 6nemini vurgulamast bakimindan énemlidir.

*  Cigdem Kagit¢ibas: (1980) “Cocugun Degeri: Tiirkiyede Degerler ve Dogurganlik™ Bu caligmada
Kagitcibast geleneksel kirsal aileden kentsel aileye doniisiim siirecinde ¢ocuklara verilen degerin
degisimini ve inceler. Geleneksel kirsal ailede oglan ¢ocuklardan beklentilerinin daha yiiksek ol-
dugunu ve oglan ¢ocuklara daha fazla deger verildigini, ancak kentlesme, istihdam, egitim ve gelir
diizeyinde artigla beraber ¢ocuklarin aile i¢in ekonomik degerinin azaldigini, bunun yerini psikolo-
jik degerin aldigini belirtir. Psikolojik deger acisindan oglan ve kiz ¢ocuklar arasinda fazla fark ol-
madig i¢in gocuklara verilen deger de benzer diizeydedir. Bu durum ¢ocuklarin kurdugu ailelerde
esler arasindaki iliskilerin daha demokratik olmasinda etkili olacaktir.

o Feridun Merter (1990) “1950-1988 Yillar:
Arasinda Koy Ailesinde Meydana Gelen Degis-
meler (Malatya Ornegi)” Merter bu arastir-
mada Malatya koylerindeki aile yapilarini ve
bu yapilardaki degismeyi inceler. Aile bi¢im-
lerinin hane reislerinin gelirlerinden, 6grenim
durumlarindan, mesleklerinden, sahip ol-
duklari toprak biiytikligiinden, trakeor miil-
kiyetinden, ziraat tiriinden etkilendiklerini
belirtir ve Malatya kdyleri hakkinda ayrintl
veriler sunar (Merter, 1990: 232).

ipucu

Tiirkiye'de aile sosyolojisinde yapilan ¢alismalar burada
ornek olarak verilenlerle sinirli degildir. Bu alanda ya-
pilan ¢aligmalar hakkinda bir genel degerlendirme i¢in
Giil Aktag'in “Tiirkiyede Aile Sosyolojisi Aragtirmalart-
na Genel Bir Bakig” adli makalesinden (2015, Sosyoloji
Konferanslari, 52:419-441) yararlanabilirsiniz.

iﬂl‘ 4-1”

.w: @ ﬁ‘! yasamla iligkilendir
_q

Evlenme ve Bosanma Istatistikleri, 2016

ve Adiyaman izledi. Kaba evlenme hizinin en

“Evlenme ve bosanmalar bir 6nceki yila
gore azaldi. Evlenen ciftlerin sayis1 2015 yilinda
602 bin 982 iken 2016 yilinda %1,4 azalarak
594 bin 493 oldu. Kaba evlenme hiz1 binde 7,5
olarak gerceklesti. Bosanan ciftlerin sayisi 2015
yilinda 131 bin 830 iken 2016 yilinda %4,3
azalarak 126 bin 164 oldu. Kaba bosanma hiz
binde 1,59 olarak gerceklesti.

Kaba evlenme hizinin 2016 yilinda en yiik-
sek oldugu il, binde 10,19 ile Kilis oldu. Bu ili
binde 8,78 ile Aksaray, binde 8,74 ile Sanliurfa

disiik oldugu il ise binde 5,07 ile Glimiishane
oldu. Bu ili binde 5,51 ile Bayburt, binde 5,59

ile Tunceli izledi.

Ortalama ilk evlenme yas farkinin en yiiksek
oldugu il Kars oldu. Ortalama ilk evlenme yast,
2016 yilinda erkekler icin 27,1, kadinlar i¢in 24
oldu. Erkek ile kadin arasindaki ortalama ilk ev-
lenme yas farki ise 3,1 yas olarak gerceklesti. Or-
talama ilk evlenme yas farkinin en yiiksek oldugu
il 4,7 yas ile Kars oldu. Bu ili 4,3 yas ile Agri, 4,2
yas ile Bitlis, Ardahan ve Igdir izledi. Ortalama
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ilk evlenme yas farkinin en diisiik oldugu il ise
2,4 yas ile Karabiik oldu. Bu ili 2,5 yas ile Sirnak
ve Kastamonu izledi.

Yabanct gelinler arasinda Suriyeli gelinler ilk
sirada yer aldi. Yabancr gelinlerin sayisi 2016 y1-
linda 22 bin 583 olup toplam gelinlerin %3,8’ini
olusturdu. Yabancr gelinler uyruklarina gore in-
celendiginde, Suriyeli gelinler (6 bin 495 kisi)
%28,8 ile birinci sirada yer aldi. Suriyeli gelin-
leri %11,7 ile Alman gelinler (2 bin 644 kisi) ve
%9,6 ile Azerbaycanli gelinler (2 bin 170 kisi)
izledi. Yabanct damatlar arasinda Alman damat-
lar ilk sirada yer aldi Yabanci damatlarin sayist
2016 yilinda 3 bin 777 olup toplam damatlarin
%0,6’s1n1 olusturdu. Yabanci damatlar uyruklara
gore incelendiginde, Alman damatlar (bin 338
kisi) %35,4 ile birinci sirada yer aldi. Alman da-

matlart %10 ile Suriyeli damatlar (377 kisi) ve
%7,7 ile Avusturyali damatlar (291 kisi) izledi.

Kaba bosanma hizinin en yiiksek oldugu il,
binde 2,63 ile Izmir oldu. Kaba bosanma hizinin
2016 yilinda en yiiksek oldugu il, binde 2,63 ile
[zmir oldu. Bu ili binde 2,55 ile Mugla, binde
2,46 ile Antalya izledi. Kaba bosanma hizinin en
diisiik oldugu iller ise binde 0,15 ile Hakkari ve
Sirnak oldu. Bu illeri binde 0,23 ile Siirt, binde
0,25 ile Mus izledi.

Bosanmalarin %39,1’i evliligin ilk bes yili
icinde gerceklesti. Bosanmalarin 2016 yilinda
%39,1’1 evliligin ilk 5 yili, %211 ise evliligin
6-10 yili icinde gergeklesti.

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Haber
Biilteni, 2017, Say1 24642.

Ogrenme Ciktisi

5 Gagdas toplumlarda aile yapisinda meydana gelen dedisimleri 6zetlemek
6 Tirkiye'de aile yapisinda yasanan donisimu 6zetlemek

") ")

Ailenizdeki yaslt bireylerle

Bosanma oranlart evlilikteki
mutsuzlugu gosteren bir 6l-
¢iim olarak kullanilabilir mi?

Bosanmay1 ¢agdas toplum-
lardaki ‘yaglanan niifus’ so-
runuyla iliskilendirin.

konusun, dogduklari aile
ile glintimiizdeki aileyi kar-
stlastirmalarint isteyin. En
biiyiik farklar neler?




Sosyolojiye Girig

Sosyolojik Yaklasimlarda Aile
Kurumu

Aile ve Evlilik Turleri

Farkli sosyolojik yaklasimlarin aile kurumuna
iliskin iddialarini degerlendirebilme

[slevselci yaklagim ailenin biitiin toplumlarda var oldugunu, te-
mel ve evrensel biyolojik ihtiyaclarin ifadesi oldugunu, bazi te-
mel sosyal islevlere sahip oldugunu ve endiistrilesme ile birlikte
genis ailelerin ¢oziilerek cekirdek aileye doniistiigiinii varsayar.
Bu yaklasim aile kurumunun birey iizerindeki olumsuz yonle-
rini ve kadin erkek esitsizliginin ailedeki koklerini gormezden
gelmekle elestirilmistir. Elestirel yaklagim ailenin toplumun
devamlilig1 agisindan istlendigi islevler yerine ailenin birey ve
bireysel dzgiirliikler iizerinde yaratug: tahribat izerinde dur-
mustur. Sembolik etkilesimcilik aileyi icinde anlamin insa edil-
digi bir alan olarak gérmiis ve aileye ve evlilige verilen anlam
tizerinde durmustur. Marksizm tek esli ataerkil ailenin ortaya
cikisini 6zel miilkiyet ve miras iligkileri ile iliskilendirmis, ay-
rica ailenin kadinlarin iicretsiz ev ici emegini kullanarak, isgii-
clinii iireterek ve 6nemli bir titketim birimi olarak kapitalist
ckonomiye destek oldugunu ileri siirmiigtiir. Feminist yaklagim
ataerkil degerler ailede 6grenildigi icin ailenin ataerkil toplu-
mun varligini siirdiirmesini sagladigini ve ¢ekirdek ailenin iki
temel islevi oldugunu ileri siireler. Bunlar ¢ocuklarin cinsiyet
rollerini elegtirmeksizin kabul edecek sekilde sosyallesmeleri ve
kadinlarin ev kadini ve anne rollerini kadinlarin sahip olabile-
cegi tek secenek gibi gorecek sekilde sosyallesmeleridir.

Aile ve evlilik tirlerini siralayabilme

Aileler tyelerinin niteligine gore ¢ekirdek aile / genis aile ve
evlilik ailesi / akrabalik ailesi seklinde, aile i¢indeki gii¢ ve oto-
rite iliskileri acisindan da anaerkil (matriarkal) /ataerkil (patri-
arkal) aile olmak tizere ayrilirlar. Evlilik tiirleri ise esin icinden
secildigi gruba gére endogami ve egzogami; es sayisina gore
monogami ve poligami; evlenen ¢iftin nereye yerlesecegine
gore matrilokalite, patrilokalite, neolokalite ve avunkulokalite;
unvan ve mirasin kimden kime gececegine gore matrilinealite,
patrilinealite ve bilinealite; soyun ve akrabaligin kimib tarafin-
dan gectigine gore matrilaterite, patrilaterite ve bilaterite; dul
kalan eglerin evlenme bigimlerine gore levirat, sororat ve tay-
geldi olarak ayrilir. Bunlarin diginda berdel ve kan bedeli olarak
adlandirilan evlilik tiirleri de s6z konusudur.
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Ataerki kavramini agiklayabilme

=,C\I) Aile ideolojisi kavramini agiklayabilme —I

=

Pe) Aile Ici Gl Iliskileri

o

>

.

®© 3 Ataerki erkeklerin kadin ve ¢ocuklar iizerindeki egemenliginin kurumsallagmast sonucunda olusan,
— erkeklerin toplumdaki biitiin 6nemli kurumlarin kontroliinii ellerinde bulundurduklari, kadinlart s6-
= miirdiikleri, ¢esitli yontemlerle ikincil konumda tuttuklari ve toplumsal kurumlarin kontroliinden
O mahrum biraktklar: toplumsal yapidir. Aile ideolojisi, ataerkil toplumda din, politika ve bilim gibi
QEJ diger toplumsal kurumlar tarafindan da desteklenir.

c

o

—
)8) 4- Aile ideolojisi, ¢ekirdek aileyi anne baba ve iki gocuktan olusan, erkegin evi gecindiren kisi oldugu,
’ kadinin da ev kadin1 oldugu bir ideal tip olarak kurgulayan, bu aile modelini benimseyen ve yayan bir

ideolojidir ve bu ideoloji nedeniyle ailenin ve akrabaligin simdiki bicimleri dogal, normal ve istenir
kabul edilir. Bu ideolojinin iglevi bireyler tizerinde toplumsal kontrol saglamak ve bireyleri ideal tip
olarak sundugu aile modelinin digina ¢tkmaktan alikoymakuir.

GCadgdas toplumlarda aile yapisinda meydana

gelen degisimleri 6zetleyebilme _I

Turkiye'de aile yapisinda yasanan
donisiimi 6zetleyebilme

Ailede Degisme

5 Akrabalarin etkisi ve genis aileler azalmig, kadinlarin dogurganligi azaldig: icin hane biiyiikliigi kii-
ciilmiis, kadin ve cocuk haklari daha genis kitlelerce 6grenilmis, birlikte yasama gibi alternatif aile mo-
delleri artig gostermis, evlilik dist dogumlar ve tek ebeveynli aileler artmis, evliligin ekonomik énemi
azalarak anlami degismis ve boganma oranlari artmugtir.

6 Tiirkiyede Cumhuriyet’in kurulmasini takip eden ilk yillardan giiniimiize kentlesme biiyiik bir artig
gostermis, toplum geleneksel tarim toplumundan modern endiistrilesmis kent toplumuna dogru evi-
rilmistir. Buna bagli olarak niifusun egitim diizeyi de yiikselmis, bu gelismeler sonucunda ilk evlenme
yast artmis, dogurganlik azalmis, haneler daha az insandan olugur hale gelmistir. Bu siireg ailelerin genis
aileden ¢ekirdek aileye dogru doniistiigiinii gostermektedir. Giintimiizde Tiirkiye'de en yaygin goriilen
hane tipi ¢ekirdek ailelerin olusturdugu hanelerdir. Tiirkiyede bosanma da artmakta, son 15 yillik dé-
nemde bosanma sayisinin neredeyse iki katina ¢ikuig goriilmekeedir.
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Asagidaki yaklagimlardan hangisi gercekei ol-
mayan bir mutlu aile tablosu ¢izmekle ve aile ku-
rumunun olumsuz yénlerini gormezden gelmekle
elestirilmigtir?

A. Radikal feminizm

B. Islevselcilik

C. Marxist feminizm

D. Sembolik etkilesimcilik

E. Marksizm

Asagidakilerden hangisi Le Play’in aile sinif-
landirmasinda yer alan bir aile tipidir?

A. Cekirdek aile
C. Anaerkil aile
E. Kok aile

B. Levirat ailesi

D. Akrabalik ailesi

n Asagidakilerden hangisi Young ve Willmot'in

“simetrik aile” olarak adlandirdiklar: aile tipinin bir

ozelligidir?

A. Kadinlar arasindaki enformel sendikanin giig-
lenmesi sayesinde ortaya ¢tkmigtir

B. Simetrik olarak adlandirilmasinin nedeni erkek
ve kadinlarin tam olarak ayni iglerden sorumlu
olmasidir

C. Orta sinifa nazaran isci sinifinda daha ¢ok go-
ritlen bir aile tipidir

D. Kadinlarin karar alma siireclerine katilim dii-
zeyleri nceki asamaya gore daha digiikeir

E. Kocalar bos zamanlarini ev disinda gecirdikleri
icin kari koca arasindaki baglar zayiflamistir

n Asagidakilerden hangisi Murdock’a gore aile-
nin iglevlerinden biri degildir?

A. Politik islev

B. Cinsel islev

C. Yeniden iiretim islevi

D. Egitim islevi

E. Ekonomik islev

n Kadinlarin birden fazla erkekle evlendikleri
evlilik tiirii asagidakilerden hangisidir?

A. Polijini B. Poliandri
C. Poligami D. Matrilinealite
E. Berdel

n Asagidakilerden hangisi Bat toplumlarinda

aile yasaminda meydana gelen degisimlerden biridir?

. Akrabalarin aile iizerindeki etkisinin artmast

Hane biiyiikliigiintin artmast

. Aile ideolojisinin tipik olarak sundugu aile tipi-
nin artmast

. Bosanma oranlarinin artmasi

Evliliklerden ekonomik beklentilerin azalarak
psikolojik beklentilerin artmasi

"o O% >

n Asagidakilerden hangisi bosanma oranlarin-
daki artisa neden olan faktorlerden biri degildir?

A. Kadinlarin ekonomik bagimsizliklarinin artmast

B. Sekiilerlesmenin artmast

C. Genis ailelerin sayisinin artmast

D. Yasal degisikliklerin bosanmay1 daha kolay hale
getirmesi

E. Ortalama 6émriin uzamasi

n Aileyi toplumsal degisme siirecinde yapisal
degismelerden kaynakli kopukluklar arasinda tam-
pon gorevi gorerek kisa siireli veya gecici de olsa
dengeyi ve biitiinliigii saglayan ve bireylerin gii-
venlik ihtiyaclarini karsilayan bir toplumsal kurum
olarak géren sosyolog asagidakilerden hangisidir?

A. Eli Zaretsky B. Friedrich Engels
C. Talcott Parsons  D. Miibeccel Belik Kiray
E. Emre Kongar

n Anaerkil ailelerle ilgili asagidaki bilgilerden
hangisi dogrudur?

A. Tahakkiimiin olmadiy, 6zgiirliikgii ailelerdir

B. Kadinlarin erkekler tizerinde baski kurdugu ai-
lelerdir

C. Ataerkil ailenin tam olarak zittidir

D. Giiniimiizde anaerkil aile artik goriilmemektedir

E. Sadece Amerika kitasinda yasayan topluluklar-
da goriilmiistiir

Aileyi anne baba ve iki gocuktan olusan, er-
kegin evi geindiren kisi oldugu, kadinin da ev ka-
din1 oldugu bir ideal tip olarak gosteren, bu ailenin
dogal ve normal goriinmesini saglayan, annelik ve
ev kadinligi rollerini ylicelten kaliplagmis fikirler
asagidaki kavramlardan hangisi ile ifade edilir?

B. Aile ideolojisi
D. Ataerkil genis aile

A. Aile nexusu
C. Aile gettosu
E. Ataerkil {iretim tarz1

MipualBbo Jsjau
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3.C

5.B

neler 6grendik yanit anahtari

194

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Yaklagimlar-
da Aile Kurumu” konusunu yeniden gézden
gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Yaklasimlar-
da Aile Kurumu” konusunu yeniden gozden
gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Yaklasimlar-
da Aile Kurumu” konusunu yeniden gozden
gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyolojik Yaklagimlar-
da Aile Kurumu” konusunu yeniden gézden
geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Aile ve Evlilik Tiirleri”
konusunu yeniden gézden geciriniz.

Arastir Yanit
Anahtar

7-C

9

10. B

Yanitiniz yanlss ise “Ailede Degisme” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitniz yanls ise “Ailede Degisme” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanituniz yanls ise “Ailede Degisme” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Aile ve Evlilik Tiirleri”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Aile Ici Giig iliskileri”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

Aile baskst bireylerde stres veya yetersizlik hissi yaratabilir, depresyona, hatta
intihara neden olabilir. Bu baski her zaman kaba kuvvet ve sinirlama seklinde
goriilmez, 6rnegin bir sinavi kazanamadigy icin kendine zarar veren bir geng
aslinda ailesinin kendisinden beklentilerini karsilayamadigini diisiinmekte
ve bu nedenle gerilim yagamaktadir. Bask, ailenin degerlerinin asir1 derece-
de icsellestirilmesinden ve bireyin kendi degerlerinin kaybolmasindan dogar.
Basinda pek ¢ok siddet veya intihar haberi “aile baskisina dayanamayip...”

diye bagalar. Ailenin yapisallig1 ve nexusun yogunlugu karsisinda caresiz olan

bireyler baskidan kagmaya calsirlar.




Sosyolojiye Girig

Arastir Yanit
Anahtari

Diinyada temel olarak yedi aile sistemi oldugu kabul edilmektedir (Therborn,
2014: 5-9). Bunlardan birincisi Hiristiyan-Avrupa ailesidir. Bat ailesi olarak
da bilinen Avrupa ailesi monogamik, neolokal, kok ailedir. Tkincisi Islami Bati
Asya | Kuzey Afrika ailesidir. Bu aile ataerkil, sinirlanirmig bicimde polijinik,
patrilineal ailedir. Ugiinciisii Giiney Asya ailesidir. Hem Miisliimanlarda hem
de Hindularda goriilen bir aile tipidir. Pakistan, kuzey Hindistan ve Bang-
lades Giiney Hindistan'a gore daha patriarkaldir. Miisliimanlara gore evlilik
bu diinyayla ilgiliyken Hindular icin ¢oziilemez mutlak bir bagdir. Pakistan
biitiin diinyada kuzen evliliklerinin en ¢ok gozlendigi iilkedir. Dérdiinciisii
Konfiicyen Asya ailesidir. Japonya, Kore, Kuzey Vietnam ve Cinde gériilen
aile tipidir. Normatif ataerkinin en kau sekilde goriildiigii, atalara ve aileye

sayginin kesin bir gekilde biitiin diger degerlerin iizerinde yer aldig: aile ti-
( pidir. Monogomiktir, ama yasal olmayan ikinci esler ailede kabul edilen bir
statiiye sahiptir. Japonya'nin Ikinci Diinya Savast'ni kaybetmesi ve Cin'deki
komiinist devrim nedeniyle zayiflamistir. Besincisi Sahra-Alt Afrika ailesidir.
Bir dizi gelencksel aile tipinden ve sisteminden olugur. Yirminci yiizyilin son-
larinda diinyada kitlesel ve sinirsiz polijininin gegerli oldugu tek bolge Sahra-
Alu Afrikadir. Bu bélgede kadinlarin evlilik 6ncesi cinsel yasami Asyada veya
Giiney Avrupada oldugu gibi kisitlanmaz, ama kadinlarin ekonomik bagim-
sizlig1 olmadig icin genel olarak yogun bir erkek baskust siirmektedir. Alunci
aile sistemi Giineydogu Asya ailesidir. Budizm, Islam ve Hiristiyanligin kabul
edildigi bolgelerde, agirlikls olarak Filipinlerde goriiliir. Komsu bélgelere gore
daha esnek olmakla beraber esitlik¢i olmayan, ataerkil, bilateral aile tipidir.
Yedincisi Kreole (Avrupa kékenli siyahlar) ailesidir. Brezilya, Karayipler ve
Amerikada goriilen, beyaz erkeklerin egemen oldugu, ataerkil ailedir. Bu aile

tipleri tarihsel ve cografi kategoriler olarak olusturulmugtur ve giiniimiizde
hepsi gesitli agilardan degismekeedir.

[stanbul Sézlesmesi olarak da bilinen ve imzalayan iilkelere kadina yonelik
fiziksel, cinsel, ekonomik ve duygusal siddeti 6nlemek icin gerekli yasal 6n-
( lemleri alma yiikiimliiliigii getiren “Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile I¢i Sid-

detin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye liskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi”
Tiirkiye tarafindan 2011 yilinda imzalanmugtr.

Bosanma oranlari evlilikteki mutluluk ya da mutsuzlugun bir gostergesi ola-
rak kabul edilemez. Ciinkii ilk olarak bu oranlar yasal olarak bosanmayip ayri
yasayan bireyleri igermezler. [kincisi, pek gok insan evliliginden mutlu olmasa

da ekonomik, duygusal veya dinsel nedenlerle bosanmaz. Dolayisiyla bosan-
ma oranlari evlilikten duyulan mutsuzluk diizeyini yansitmaz, daha ¢ok giinii-
miizde evlilikten duygusal tatminin daha ¢ok beklendigini gosterir.
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" Bolum 7

Din ve Toplum

[

ogrenme ¢l

ktilar

Din Olgusuna Iliskin Temel Yaklasimlar Dinin Toplumsal Yapi ile lligkisi

1 Din olgusuna iliskin temel yaklasimlari 3 Dini toplumsal tabakalasma ile
degerlendirebilme iligkilendirbilme

2 Din, laiklik ve sekulerlesme iligkisini 4 Dinin bazi temel kurumlarla iligkilerini
aciklayabilme acliklayabilme

Din ile Toplumsal Degisme Arasindaki

lliskisi

5 Din ile toplumsal degisme arasindaki iliskiyi
degerlendirebilme

Anahtar Sézcukler:  Din ¢ Laiklik = Sekulerlesme ¢ Teodise ¢ Asetisizm ¢ Mistisizm




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Dinsel davranigin evrensel oldugu diisindilir.
Aslinda, antropologlar tarafindan az da olsa dinsel
pratigi olmayan topluluklar tespit edilmistir. Din
ve toplum iligkisi kurumlar sosyolojisinin en temel
alani oldugu gibi, sekiilerlesme sebebiyle din dist
olarak distindiigtimiiz birgok kurum dinin evril-
mesiyle ortaya ¢ikmigtir. Bu yiizden dini ve dinsel
davranigt anlamak, toplumu anlamakla esdegerdir.
Dinin sosyolojik aciklamasi, onun hakikatini ara-
maz. Din, bir toplumsal kurum olarak ve dinsel
davranugla ilgili biitiin diger toplumsal faktdrlerle
iliskilendirilerek sosyolojinin konusu olur. Ozetle
din, sosyolojinin ¢alisma konusu olarak ele alinaca-
g1 zaman 6ncelikle bir toplumsal kurumdur.

Bir toplumsal kurumdan soz ediyorsak kurum-
sallagmis bir insan davranisi veya davranislarindan
soz ediyoruz demektir. Herhangi bir insan davra-
nusinin kurumsallagabilmesi i¢in toplumsal 6l¢ekte
kabul gérmesi, kitlelerin toplumsal gereksinimlerini
kargilar bicimde islevsel olmast gerekir. Bu bakim-
dan dinin birey ve toplum diizeyindeki islevleri, din
sosyolojisinin temel analiz birimleridir. Béylelikle,
ilkel kabile dinlerinde de Katolik Kilisesi'nde de
Islam ve diger tek tanrili dinlerin pratiklerinde de
sayisiz farklar siralayabiliriz; ama 6lii gomme ayinleri
dinin ortak unsurudur. Din; kendimizi bilinmeyen-
le iligkilendirmemizi, yagamla ve 6liimle basa ¢ikma-
mizt saglar. Din, toplumsal bir {iriin olmakla birlik-
te toplumu donistiiren de bir kurumdur. Yayilma
stirecinde yasamin tiim alanlarina girmigken, bunu
takip eden sekiilerlesme siirecinde kendi alanina geri
cekilir. Sekiilerlesmenin sonuglari genellikle din ve
siyaset arasinda nihai bir ayrilmayla sonuglanir ve
bu ayrilma hukuk dilinde kendini bulur; ayrilmanin
kendisi toplumsal yap: ve degisme dinamikleriyle
farkli bicimler alabilir.

DIN OLGUSUNA iLiSKiN TEMEL
YAKLASIMLAR

Din sosyolojisi literatiirii, teorik tartigmalar agi-
sindan olduk¢a zengindir. Bu teorik tartigmalar,
dinin bir toplumsal kurum olarak ortaya cikisini,
isleyis bicimini, toplumsal islevini ve diger toplum-
sal kurumlarla olan iligkisini ¢ok farkli agilardan ele
almaktadir. Bu yaklasimlar sirasiyla tarihsel materya-
list yaklagim, sosyal psikolojik yaklagim, toplumsal-
lik yaklagimi, fenomonolojik yaklasim ve iletigimsel
yaklagimdir. Simdi bu yaklagimlari kisaca ele alalim.

Tarihsel Materyalist Yaklagim: Marx
ve Engels

Marx ve Engels dini tistyapida gormekle bir-
likte “ideoloji olarak din” (Morris, 2004, s. 43-
85) diye adlandirilan ve kendi bagina bir perspek-
tif olan yaklagimlarini ortaya koyarken dinin ¢ikis
noktast, genel niteligi ve isleyisinin manugina
dair tarihsel materyalist analizler yapmuislardir.
Dinin ¢ikis noktas: bakimindan goriisleri evrimci
ve tarihsel materyalist bir semaya uyar. Marx ve
Engels'e (1957, s. 131) gore tiim dinlerin kayna-
g1 insanlarin giindelik yasamlarini kontrol eden
doga giiclerinin onlarin zihinlerindeki yansimala-
rindan dogmus kisilestirmelerdir ve her toplumda
farkli bicimler alabilirler. Evrimin belli bir asama-
sinda bu ¢ok ¢esitli islevlerde temsil bulan tanri-
larin tek bir tanri kavrami altunda birlestirildigini
kabul eden Marx ve Engels'e (1957, s. 131) gore
tektanriciligin kékeni de buydu. Din onlara gore
her ne kadar bu diinyanin “genel teorisi”, “ahlaki
yaptirimi, tesellinin ve haklilastirmanin evrensel
temeli” (1957, s. 37-8) ise de bir yanilsamadir.
Ancak dinsel sikintiya 6nem atfederler; “O hem
gergek sikintinin ifadesi hem de gergek sikintiya
karst protestodur. Din ruhsuz bir durumun ruhu
oldugu kadar, ezilmis yaraugin iniltisi, kalpsiz
bir diinyanin kalbidir de. O halkin afyonudur”
(Marx ve Engels, 1957, s. 37-8).

—
dikkat

Marx ve Engels dini tistyapida
gormekle birlikte bu diinyanin
genel teorisi, ahlaki yaptirimi,
tesellinin ve haklilagtirmanin
evrensel temeli olarak tarif et-
migler dinin sinif dayanigmasi
yaratan ve ideolojik islevleriyle

)

Marx ve Engels’in dine bir yanilsama statiisii
vermis olmalari izleyenleri arasinda ¢ok az ¢aligma-
cinin din konusunu ele almasina sebep olmustur.
Onlar da tesadiif degil ki aslinda Marx ve Engels’in
dine bigtikleri ikili rolii iyi anlayan teorisyenlerdir.
Marx ve Engels din kurumunu iki temel 6zelligi
agisindan ele almaktadir. Bu ikili 6zellik Turner'in

ilgilenmiglerdir.

201




Din ve Toplum

(1983, s. 78) 6zetledigi gibi, dinin zenginligi mes-
rulastirirken yoksullara da manevi zenginlik vaat
etmesi ve boylelikle toplumda biitiinlestirici rol
oynamasi ama bir yandan da ayri sinif ¢ikarlarini
ifade etmeye devam ettigi icin 6zellikle feodalizm
icinde sinif dayanigmasinin temel kaynagi olma-
stdir. Bu analizi kisaca hakim ideoloji olarak din
ve sinif ideolojisi olarak din diye de diistinebiliriz.
Ama dinlerin bir zelligi daha vardir ki bu iki dii-
zeyi daha st bir diizeyde birlestirir. Bu 6zellikler
icin Marx’t Ortodoks Marxsizmden farkli bigcimde
yorumlamis Heller’e bagvurabiliriz. Heller'e (1970,
s. 164-5) gore dinler, a) bir “ideal toplum” imgesi
onerirler, b) kolektif temsiller olarak islev gosterir-
ler. Boylelikle de sinif ¢ikarlart ortak olmasa da bir
“ideal toplum” imgesi etrafinda “kolektif temsiller”
ile iletisim kuran farkli sosyal siniflar arasinda itti-
faklar olusabilir.

Sosyal Psikolojik Yaklasim: Weber

Weber dini tanimlamamis ancak “teodise
(Morris, 2004, s. 87; olarak din” diye adlandirilan
(Morris, 2004, s. 87; 104-43) yaklasimi gergevesin-
de dinlerin vaatlerini ayrintuli olarak ele almis ve
dinsel etik ve ekonomik yasam arasindaki iliskiyi
incelemistir. Berger, (1967, s. 193) Weber’in Diin-
ya Dinlerinin Sosyal Psikolojisi adli eserinde ortaya
koydugu dort rasyonel teodise tiiriiniin altini gizer:
bunlar bu diinyada telafi s6zii, bir “6te”de telafi
sozii, dializm ve karma doktrinidir. Gorildugi
gibi dinler yasami anlamlandiran ve yasanilir kilan
regetelerdir.

Teodise i¢in kotiliigiin varlig ve gercegi
kargisinda Tanr’nin iyilik ve adilliginin
onaylanmasi anlamina gelmektedir.

Weber'in diinya dinleri diye adlandirdigi bes
din Kofiigyenizm, Hinduizm, Budizm, Huristi-
yanlik ve Islamdir; Yahudiligi ayrica ve Hiristiyan-
lik ile Islam’a etkileri baglaminda ele alir (Weber,
1996 [1948], s. 339). Weber'in yapug: analizin
can alic1 noktast hangi dinlerin hangi sosyal sinif-
lar ve statii gruplari tarafindan tagindigidir. Yapug:
analiz kismen tarihsel materyalisttir ve adeta Marx
ve Engels’in birakuklart noktadan konuyu devam
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ettirir. Ancak calismasinin biitiiniine, dinlerin her
birine 6zgii oldugunu sezdigi sosyal psikolojiyi or-
taya ¢ikarma cabast egemendir.

—_—
dikkat

Weber dini tanimlamamis ancak din-

lerin vaatlerini ayrintli olarak ele al-
mus ve dinsel etik ve ekonomik yagam
arasindaki iliskiyi incelemistir.

Weber'in karsilagtirmali din incelemelerinden
asetisizmin (gilecilik) ve mistisizmin (gizemcilik)
tipolojilerine de ulagmaktayiz. Hem asetisizmin
hem de mistisizmin diinyadan el ¢ekerek redde-
den bigimleri oldugu gibi diinyay1 reddetmeyen ve
diinya-ici asetisizm ile diinya-i¢i mistisizm diye ad-
landirdigs bigimleri oldugunu belirten Weber bun-
lart ayrinuli tarif eder. Esasen bu tipoloji ¢alismast
bize sonsuz 6rneklerini hep sahada bulabilecegimiz
zengin bir kavramsallagtirma sunar. Bununla bir-
likte dindarligin ya da dinselligin ¢ok ¢esitli form-
lart olabilecegini gérmemizi saglar. Weber genel
bir din tanim1 yapmaktansa dine dair yapilart kav-
ramsallagtirma ve 6rnekleme yoluna gitmistir. Ilkin
peygamberligi diger dinsel liderlik bi¢imlerinden
ayirt eder daha sonra kendi i¢inde iki gruba ayirir:

Ornekleyici peygamberlik, (Lao-Tzu ve
Budha gibi) 6rnek bir yasantiya dayali bir
“yol” olarak kurtulus fikrine dayali peygam-
berlik,

* Etik peygamberlik (Zerdiist, Musa ve Mu-
hammed gibi) peygamberin kisisel, askin
ve etik bir tanrinimn aract veya elgisi olarak
algilandigi peygamberlik (Morris, 2004, s.
120-1).

Bu peygamberlik bigimleriyle ortaya ¢ikuklar
toplumsal kogullar1 birlikte analiz eden ¢alismasin-
da Weber, Marx ve Engelsten biiyiik oranda farkli-
lasmaz. Morris'e (2004, s. 115) gore aklilesme kav-
rami Weber'in din sosyolojisinin temelinde yatan
temadir. Biraz karamsar olmakla birlikte Weber’in
yasadigt toplumsal dénemi tasvirini Morris (2004,
s. 115) soyle ozetlemistir: “Dinsel diistince ve kav-
ramlarin artan sistematizasyonu, etik aklilesmenin
yiikselisi ve dinde ayinselligin, ‘biiytisel’ unsurlarin
siirekli bicimde azalmasi.” Aslinda bundan, dinin
kendi iginde bir aklilesme siireci yasadigini da ¢1-
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karsayabiliriz. Aklilesme (rasyonellesme) Weber'in
temel kavramlarindan biridir ve din konusundaki
analizlerine de yon veren temalardan biri olmustur.
Bunda en 6nemli etken Weber'in yasadigi doneme
bakip “aklilesme”, “entelektiiellesme” ve “diinya-
nin tatsizlasmasi” (diinyanin biytistintin bozulma-
s1) stireglerini gozlemis olmasidir (Gerth ve Mills,

1996, [1948], s. 94-5).

Toplumsallik Yaklasimi: Durkheim

Durkheim, biitiin dinlerde 6nceki dinlerden
unsurlar bulunabildiginden dinin en ilkel bi¢imle-
rinin bilgisini aramaya girisir. Ona gore hi¢bir un-
suru kendinden 6nceki bagka bir dine dayanmayan
bir din “ilkel din”dir. Oyleyse “ilkel dinsel yasanti-
nin temel bicimleri” incelenmeli ve her durumda
bagli oldugu kosullar arastirilmalidir.

Durkheim, dini “kutsal seylere, yani belirgin
olarak ayirt edilen ve yasaklanmis seylere iliskin
birlesik bir inanglar ve uygulamalar toplami; onlara
ictenlikle inananlarin tiimiinden olusan ahlaki bir
toplulugu bir arada tutan inanglar ve uygulamalar”
olarak tanimlar.

N\
AR
dikkat

Durkheim, dinsel ayinin toplumsallik

yaratan isleviyle ilgilidir; dini “kutsal
seylere, yani belirgin olarak ayirt edilen
ve yasaklanmis seylere iliskin birlesik bir
inanglar ve uygulamalar toplami; onlara
ictenlikle inananlarin tiimiinden olu-

san ahlaki bir toplulugu bir arada tutan
inanglar ve uygulamalar” olar@

Bu tanimin en onemli ayagi “kutsal ve
dindigt’n1 iki ayri analitik bolim olarak ayirma-
sidir. Durkheim’'in din {izerine yapugi calisma
“antropolojik gelenek” icinde ele alinir (Morris,
2004, s. 181-226) ve yaklasim1 roplumsallik olarak
din’ diye adlandirlabilir, ¢iinkii Durkheim (1964
[1915], s. 226) dinsel ayinde kutsananin toplumsal
yasamin kendisi olduguna Tanr1 imgesinin “yalniz-
ca toplumun soyut ve sekilsel bir ifadesi” olduguna
hitkmetmistir. Durkheim'dan &nce belirttigimiz
Marx, Engels ve Weber'in ¢éziimlemeleri de sos-
yoloji klasikleri arasinda yer almakla beraber Durk-
heim, dini toplumsallikla aciklamugtir. Bu yiizden
sosyolojinin baska disiplinlere en az yaklasan klasik
ornegi olan yaklasimini “toplumsallik yaklagim1”
diye adlandirabiliriz.

Durkheim, kendisi kararli bir ateist olmakla
birlikte dine yanilsama statiisii vermemis, mesa-
jinin dogrulugu veya yanlishgyla ilgilenmemis ve
toplumsal islevlerini anlamaya calismistir. Tote-
mizmi bilinen en ilkel din olarak ele alip ayrin-
uli antropolojik incelemelere girismis ve sonugta
sanildigindan ¢ok daha karmagik oldugunu tespit
etmigtir (Morris, 2004, s. 190). Sonucta totem
toplumun ta kendisi olduguna hitkmeder, ayinin
islevi sadece kisiyi tanrisina daha giiclii baglamak
degil icinde bulundugu gruba da daha siki bagla-
maktir (Durkheim, 1964 [1915], s. 387). Dinin
biittinlegtirici, dayanigma saglayict unsuru Durk-
heim ile Marx ve Engels’in ¢alismalarinin ortak
vurgusudur; bir farkla ki Durkheim toplumsal 61-
cekee bir dayanisma ve biitiinlesmeyi kastederken
Marx ve Engels sinif dayanismasiyla ilgilidirler.

Fenomenolojik Yaklasim: Eliade

Sosyolojik bir yaklasgim olmamakla birlikte
Eliade’a ait “arketip olarak din” yaklagimi (Morris,
2004, s. 279-89) din sosyolojisinin goz ard1 edeme-
yecegi bir yaklasimdir. Temel olarak fenomenolojik
olan Eliade’in (1991 [1959]) yaklagimina gore din
kendinden baska hicbir seye indirgenmemeli ve
“din olarak din” yaklasimiyla ele alinmalidir. Bu
yaklasimda dinin i¢ manug: kendi dilinden ince-
lenir, islevleri, toplumun diger parcalariyla olan
iligkileri ve toplumsal sonuglari ele alinmaz. Ancak,
fenomenolojiyi Schutzun (1962; 1967) 6nerdigi
gibi bilime bir 6nsoz olarak diisiinebiliriz. Eliade’in
fenomenolojik yaklasimina gore din kendinden
baska hicbir seye indirgenmemeli ve “din olarak
din” yaklagimiyla ele alinmalidir.
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Dinin toplumsal yapiyla iliskisini kurmadan
once ne olduguna dair bilgiyi bize ancak feno-
menolojik bir yaklasim sunar. Din sosyolojisi bu
ylizden ayni zamanda bir dinler tarihi uzmani olan
Eliade’in calismalarina siklikla bagvurur. Eliade
Durkheim’in ortaya koydugu kutsal ve dindist ay1-
rimunt takip eder ve dinin disiinsel islevini yaratti-
g1 hierophany ile ozetler.

&
dikkat
Hierophany zihnimizde kutsallik te-

melli yapugimiz bir siralamadir ve
boylelikle inananin zihninde evrenin

kaotik goriintimii  ortadan kalkar;

kutsallik derecesine gore derecelendi-

rilir ve anlam kazanir.

iletisimsel Yaklasim: Pace

Din olgusuna cagdas yaklagimlardan biri de
“iletisim olarak din” (Pace, 2008) yaklagimidir.
Luhmann’in sistem teorisinden yola ¢ikan Pace’ye
(2008) gore, peygamberler genellikle sozlii iletisim
dilini kullanmuglardir ve bir peygamber oncelikle
bir “evet, ama” kisisidir. Yani 6nce kendinden 6n-
ceki inang sistemini kismen de olsa olumlar, sonra
“ama” der belki yeni bir bilgi belki de yeni bir agik-
lama gelistirir ve 6nceki inang sistemini yeniden
yorumlar. Boylelikle 6nceki dinle, Pace’nin (2008)
tarifiyle sdylersek dnceki semboller sistemi tabakasry-
la da iliski kurar. Pace buna 6rnek olarak Kehf su-
resinde {i¢ yiiz yil uyuduklari anlaulan kisilerin oy-
kiistindeki ince ayrintiyr kullanir. Muhammed’den
onceki anlatmlarda uyuyanlarin sayist tizerine
ortaya atilan iddialar tekrarlanir; Muhammed’e
vahyedilen bilgide sayidan ¢ok Tanr’nin inayeti
tizerinde durulur. Goériildiigii gibi burada isleyen
siireg bir “evet, ama” siirecidir. “Uyurlar” in varligt
dogrulanmis, ama durumlarina yeni bir agiklama
getirilmistir. Sistem teorisinden yola ¢ikan ve hig-
bir seyin yok olmadigs ilkesini kabul eden Pace’ye
(2008) gore, peygamberler mesajlarini sunarken as-
linda sosyal gevrenin gerektirdigi yeni sartlara yanit
ve ¢dziim getiriyordur.

/1\
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dikkat

Din olgusuna ¢agdas yaklagimlardan biri de

Pace’nin “iletisim olarak din” yaklagimidir.
Luhmann’in sistem teorisinden yola ¢ikan
Pace’ye gore, peygamberler genellikle sozlii
iletisim dilini kullanmiglar, kendilerinden

onceki inang sistemlerini kismen olumla-
miglar ve sosyal ¢evrenin gereksinimlerine
gore yeniden sekillendirmislerdir.

Din, Laiklik ve Sekiilerlesme

Ingilizcede “lay” ve “secular” esanlamli kulla-
nilir ancak bu iki kavram ¢ok farkli kaynaklardan
gelir. Bu ylizden din sosyolojisi “laiklik” ve “sekii-
lerlik” kavramlarint birbirinin yerine kullanmaz.
Laos sozctigti Yunancadir ve Antik Yunanda halk
anlaminda kullanidmigtir. Hiristiyanlikla birlikee
clericus yani din adami disinda kalanlar: anlatr bi-
¢imde /laikos olarak Yunanca Latince karisimi bir
kavram olarak cesitli dillere girmistir. Laiklestirme
terimi kilise tarafindan ruhbanligi herhangi bir se-
bepten elinden alinacak din adamlar1 i¢in kullani-
lir. Hatta “A kisisi laiklestirilmistir” diye ilan edil-
digine tanik oluruz. Burada terim halksallagtirma
anlaminda kullanilir. Halk anlamina da gelen /zos/
laikos kokenli laiklik kavrami dilimize yerlesmis ve
benimsenmis bir kavramdir; dyle ki halkin bir kis-
m1 bu sézctigii Tiirkce sanir (Berkes, 2008, s. 19).

Laisizmden bahsetmek icin baska bir diizeye
gecmek gerekiyor. Fransizcada icat edilen lzicisme
hem resmi dini olmayan ve tiim dinlere esit me-
safede olan bir devlet 6ngoren hem de din/devlet
ayiriminin tirini anlatan, din ve siyaseti tamamen
ayiran bir anlam ifade eder. Laiklikten (laicite) de
devletin resmi bir dininin olmamasi ilkesi ile po-
litik sdylemin din digithigy ile birlikte dine daya-
Ii olanlar da dahil esitlik ilkesini zedeleyecek her
tiirlit sanin lagvedilmesi anlagilir. “Laisizm din ile
siyaset arasinda kesin bir ayirim yapan ve toplumda
dinin sinurlt bir rol oynadigini savunan bir doktrin-
dir” (Ozdalga, 1998, s. 21). Laiklik icin kistas ola-
rak din ve devletin ayrilmis olmasi yetmez, dinin
siyaset alanindan tamamen ¢ekilmis olmasi, politi-
ka unsuru olarak var edilmemesi gerekir.



Sosyolojiye Girig

Laisizm din ile siyaset arasinda kesin bir
aywrim yapan ve toplumda dinin smurl
bir rol oynadigini savunan bir doktrindir.
Laiklik icin kistas olarak din ve devletin
ayrilmig olmasi yetmez, dinin siyaset ala-
nindan tamamen ¢ekilmis olmasi, politika
unsuru olarak var edilmemesi; ayrica, dine
dayali olanlar da dahil esitlik ilkesini ze-
deleyecek her tiirlti sanin lagvedilmesi ge-

rekir. Sekiilerlesme ise dinin biitiin yasam
alanlarindan ¢ekilmesi, kiigiilmesidir.

Sekiiler sozctigiiniin kokeni Saeculum ise hem
baska bir kokene sahiptir hem de kullanildigs an-
lamlarin tarihsel degiskenligi vardir. Diinyaya,
caga, kusaga ait anlamlarina gelen Saeculum ko-
kenli “secular” kavrami Avrupada bir dénem kili-
seden kurtarilmig anlaminda kullanilmistr (Berger,
1967, s. 107-9). Sekiiler kavramina tam bir Tiirkce
karsilik bulmak giictiir; genelde sekiilerlesme kar-
sthigt olarak kullanilan “cagdaslasma” kavrami, bu
kavramin bazi anlamlarina kargilik gelir ama “din-
digt” anlamina kargilik gelmez. Bu asamada, sekiiler
karsiligi olarak, “din etkisinden kurtulmug/kurta-
rilmig” diyebiliriz.

Sekiiler ve laik kavramlari arasindaki baska bir
fark dinsel olanla kapsama iligkisi bakimindan or-
taya koyulan farkur. Laik olanin dinsel olani kapsa-
mayacagini diisiinmeliyiz. Oysa sekiiler olan ve din
iliskisi farkli diisiiniiliir. “Sekiiler olan dinsel olant
da kapsayabilir ama eger din her seyi tanimlayacak
bir referans haline gelmigse sekiiler bir ortamdan
s6z etmiyoruz demektir” diyen Nielsen'in (1999, s.
68) tespiti kamusal alanin dini ne 6lgiide kapsaya-
bilecegine dair agik secik bir 6l¢iiyili ortaya koyar.
Ancak bu kabul i¢in belli bir toplumdaki devletin
siyaset bilimi 6lgiitlerince tanimlanmasi gerekir.

Sekiilerlesme ise bir siirectir; dinin biitiin yasam
alanlarindan gekilmesi, kiigiilmesi diye tanimlanir
(Berger, 1967, s. 107). Berger (1967, s. 107-8) din
kurumunun diger kurumlarin alanindan ¢ekilmesi-
nin yani sira biling sekiilerlesmesi diye adlandirdigt
bir siirece de isaret etmistir. Bununla sekiilerlesme-
nin 6znel diizeyini tarif etmistir. Sekiilerlesmenin
ortaya ¢ikugr toplumlarda bilim ve teknolojik
ilerleme de gozlenir; bununla birlikte sekiiler en-
telektiiel birikim olusur. Bilimin ortaya ¢ikug: bir

toplumda sekiilerlesme 6nii alinamaz bir siireg ola-
rak gelisir. Bugiin biitiin diinyada dinsel hareketler
yayginlasmistir ve dinin kamusal yasama doniisii
(Casanova, 1994) tartistilmaktadir. Ancak, din ku-
rumu da kendi iginde bir sekiilerlesme yagamistir
(Hey, 2001; O’Dea, 1961). Din modernlesme ve
toplumsal degismeye kendisi de sekiilerleserek ya-
nit vermekte; bazen de bunun tam tersi degismeye
direnme ve catigma héli gozlenmektedir.
Laiklikten politik bir ilkeyi anlamaliy1z, bir sii-
reci degil; sekiilerlesmeden en 6nemli farki tarih
dist bir kavram olusudur. Bu ilke, devleti dindist

kabul ederken laik bir
devletin igleyis manu-
ginin tamamen dindist
olusunu anlar. Ancak,
devleti laik kabul etmek
bir seydir; din kurumu-
nun isleyisinin sekiiler
bir hukuk rtarafindan
tarif edilmesi bagka bir
seydir. Ideal-tip olarak
devleti dindisi tarif eden
bu kavramun yiiriirlitkte
oldugu birgok tilkede
din sekiiler kamu hu-
kuku ile bir sekilde dev-
let kurumuna entegre
edilmistir.  Dolayisiyla
din kurumunun isleyis
manugini tarif etmek
icin laiklik kavrami tek
basina yetmez. Din ve
dinsel yasantya dair
laikligi giivence altina
alan sekiiler hukukun
ayrinuli tarifi gerekir.

Bunlara ek olarak,
laisist model din ve dev-
let arasindaki ayrilma
modellerinden
bir tanesidir. Avrupada
bu modelin iki temsilci-
si Fransa ve Turkiye'dir.
Dinsel farkliliga rag-
men iki {ilkenin modeli
iiniter ulus devlet olma
sebebiyle de birbirine
yakindir. Ingiltere ve
Iskandinav iilkeleri bazi

sadece
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dikkat
Laiklikten politik bir il-
keyi anlamaliyiz, bir sii-
reci degil; sekiilerlesme-
den en 6nemli farki tarih
dist bir kavram olusudur.
Bu ilke, devleti dindis1
kabul ederken laik bir
devletin isleyis manu-
ginin  tamamen  dindigi
olusunu anlar. Ancak,
devleti laik kabul etmek
bir seydir; din kurumu-
nun igleyisinin sekiiler
bir hukuk
tarif edilmesi baska bir

tarafindan

seydir. Bunlara ek ola-
rak, laisist model din ve
devlet arasindaki ayrilma
modellerinden  sadece
bir tanesidir. Avrupada
bu modelin iki temsilci-
si Fransa ve Turkiyedir.
Dinsel  farkliliga

men iki iilkenin modeli

rag-

iiniter ulus devlet olma
sebebiyle de birbirine
yakindir. Concordat di-
sindaki tiim modellerde
yani birgok Bat Avrupa
ve Iskandinav iilkesinde
din kurumu su ya da bu
sekilde devlet otoritesine

ve sekiiler kamu huku-
kunun tarifine tabidir.
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cesitlilikler goriilmekle birlikte tanima (recognition
bazi kiliselerin ya da dinsel cemaatlerin devletce ta-
ninmast) ve dahil etme (incorporation bir kilisenin
anayasal devlet yapisina bir sekilde dabil edilmesi)
kurma (establishment) modeline; Italya (Ispanya
ve Portekiz’i de ¢ok az farkla kapsar bi¢imde) ise
Napolyondan kalma concordar (din ve devlet ara-
sinda birbirinin 6zerk alanini taniyan uylagim )
modeline sahiptir (Nielsen, 1999, s. 113). Con-
cordat disindaki tiim modellerde yani bircok Batt
Avrupa ve Iskandinav iilkesinde din kurumu su ya
da bu sekilde devlet otoritesine ve sekiiler kamu
hukukunun tarifine tabidir.

Vatikan't devletle birlikte islev goren ayri bir
ozerk kurum olarak, ki Vatikan aslinda ayri bir din
devletidir, olanakli kilan model Napolyon'un con-
cordat modelidir. Bu modelin Fransa'daki saf laisist
ayrilma modelinden fark: agik¢a ortadadir. Bu mo-
delde Kilise mallarini korumustur. Bu modelde din
devlete tabi degil ancak ondan ayri bir yerdedir ve
bu Katolik Kilisesi ile yapilan bir uylagimin sonu-
cudur. Gerek Tiirkiye'deki bazi Islam unsurlari ya
da diger dinlerin mensuplari gerekse bagska Avrupa
iilkelerinde Italyan toplumunun sahip oldugu mo-
deldeki dinsel yasanti haklart talep edilmektedir.
Ancak, bu modelde de Kilise kamuyu ilgilendiren
hemen her konuda s6z sahibidir. Béyle bir model
icin uzmanlagmis ve tarihsel olarak giiclii bir kilise
kurumu sarttir. Modele adin1 veren concordat met-
ni adeta din ve devlet arasinda mitkemmel bir bo-
sanmadir. Kilise belli tist hukuki ergevelere uymak
kosuluyla kendi ruhbanlarini yetistirmede ve diger
egitim kurumlarini kurma ve gelistirmede hakla-
rindan vazgegmemistir.

Bir karsilastirma yapacak olursak Italyan anayasa-
sindaki ayin dzgiirligii, Tiirkiyede 1982 Anayasa’sty-
la taninmuistir. Bu tarihten 6nce de tanimlanmis bir
yasak degildi ama tanimlanmus bir 6zgiirliik olmasi
1982 yilina denk diger. Bu hakka sahip olmak igin
oncelikle uzmanlagmis ve iktidar sahibi bir ruhban
sintfinin talep etmesi ve sekiiler hukukea da tanin-
mast gerekir. Oteden beri sahip oldugumuz Sufizm/
ulema ayriligr bunda etkili olmus olabilir. Ciinkii
ulema ¢ogunlukla dinsel yasam icin ibadeti yeterli
goriir ve daha gok Sufilere ait dinsel ayinler 6nem-
senmemis goriinmektedir. Ancak, bu 6zgiirlik tani-
nirken Seyh Sait Isyan’nin dogrudan sonucu olan
ve 1925de TBMM ce ¢ikarilan tekke ve zaviyelerin
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kapatilmasi ve ilgili her tiirlii sanin kullanilmasini
yasaklayan kanunla ¢elisme olasiligi diistiniilmeli ve
bu 6zgiirltgiin sinirlari tarif edilmelidir.

Ayrica, laikligin isleyebilmesi i¢in hukuki cer-
cevesinin de yine sekiiler bir hukuk tarafindan
cizilmesi gerekir. Bu yiizden laikligi var kilacak
esaslarin alti ¢izilmelidir. Bunlar “vicdan, diisiince
ve din ozgiirlagi”, “biitiin vatandaglarin esit hak
ve sorumluluklara sahip olmasi” ve “devletin ve
dinlerin kendi 6zerkligine sahip olusu” diye ka-
bul edilir (Williame, 2009). Bu tanimin ikinci
ogesi yani herkesi esit sayan ve her tiirlti imtiyazi
kaldiran 6ge din adamlarinin statiisii ve kamusal
alanda varlik gosterme kosullarini belirlemek ba-
kimindan 6nemlidir. Aslinda bu tanim Weberian
anlamda bir ideal-tiptir. Diinyada boyle bir laik-
lik yoktur. Fransada Katolik Kilisesi’nin en iist
iki makami da atamayla yerine oturur. Tiirkiye'de
de Diyanet sleri Baskani atanir ve din islerinden
sorumlu bir devlet bakanligina bagli olarak gorev
yapar. Dinin de devletin de kendi 6zerkligine sa-
hip oldugu model concordat modelidir; ancak bu
modelde de Kilise kurumunun ayricaliklari tama-
men ortadan kaldirilmamis, sadece kendi alanina
yonlendirilmistir. Yani ikinci 6ge konusunda ide-
al-tipten uzaklagilmistr.

Bugiin laiklik tanimini sadece Fransiz Devrimi
orneginden yola ¢ikarak yapan sosyal bilim, gerek
teori Islam’t diisiinerek yazilmadigindan gerekse
de laikligin evrenselligi tizerine teorik uzlagi ortaya
¢tkmadigindan Fransiz modelini tim diinyada ge-
cerli laik model olarak 6nermektedir. Islam diinya-
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sint bir yana birakalim, Avrupada bile saf /aisist ayrilma modeline en fazla yaklasan sadece Fransa 6rnegidir;

diger modelleri yukarida tarugmistik. $Simdi daha agiklayict buldugumuz ve dinleri kiyaslamali anlamami-

za yardim edecek bir yaklagim gorelim:

Pace’nin (2004, s. 144) dinsel otorite ve clericus/laikos ayirimina dair modelleri sundugu sema dinleri
birbiriyle kiyaslamada net bir 6l¢ii sunar:

Tablo 7.1 Pace'nin dinsel otorite ve clericus/laikos ayirimi modelleri semasi

Din Tipleri Clericus/laikos Clericus olmayan/laikos

« Hinduist Brahmanlar
- Katolik clericus

« Anglikan clericus
Teokratik « Sii Ayetullahlar

« Ortodoks patrik

Secimle gelen

« Protestan papazlar

Valdenses masasi moderastorleri

- Tibet lamalarn

Karizmatik - Karizmatik mezhep ve Hareketlerin liderleri
« Ibrani rabbileri
Geleneksel « Slnni ulema

Tablo bize agtkca, bazi dinlerde veya mezheplerde din adamu ile clericus'un ayni sey olmadigini goster-
mektedir. Bu yiizden din ve toplum iligkisi, hem din ve mezhep farklar1 hem de ilgili dinin i¢inde bulun-
dugu toplumun dinamikleri gozetilerek anlagilabilir.

Ogrenme Ciktisi

1 Din olgusuna iliskin temel yaklasimlari degerlendirme
2 Din, laiklik ve sekiilerlesme iliskisini agiklama

Durkheim’e gore din ne
tiir bir toplumsal isleve sa-

hiptir?

Tim  dinlerin  insanla-
rn  dayanismasi, isbirligi
icerisinde olmasi, ahlakli
davranmasi, paylagmasi ve
kotiliiklerden kisilerin ken-
disini uzaklagtirmasi  gibi
bir 6ze sahip olmasint nasil
aciklarsiniz?

Max Weber din sosyoloji
yaklagimint nedir? Arast-
rin ve elde ettiginiz bilgileri
cevrenizdeki insanlarla pay-
lasiniz.
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DiNiN TOPLUMSAL YAPI iLE ILISKiSI

Toplumsal tabakalasma insanlar arasindaki bir esitsizlik sistemi olarak anlasilir; bu esitsizlikler “servet,

gelir, mesleki prestij, egitim ve de servetin 6zel bir tiirii olarak dini bilgi” olarak siralanabilir; ayr1 ayri

veya birlesik halde ortaya ¢ikarlar. (Kehrer, 1996, s.
63) Dinin toplumsal tabakalasma ile birincil iligkisi
herhangi bir toplumdaki tabakalasmanin dini nite-
likte olmasi durumunda s6z konusu olur. Tabaklas-
masi sadece dine dayali toplumlar ¢ok az olmakla
birlikte din sosyolojisinin en temel verilerini de
saglamis olan “Hindistan alt kitasinin eski istikrarli
toplumsal diizeni” olan kast diizeninin belirleyici
ozelligi “degismez olarak kabul edilen esitsizlik il-
kesidir.” (Kehrer, 1996, s. 64) Kast diizeninde her
tabakaya ancak dogumla ait olundugundan dini
bilgi de ilgili kastla (Brahmanlar) sinirlidir; boy-
lelikle “dini tutumlardaki yenilenmeler de sadece
bu gruptan kaynaklanir” ve ¢ogunlukla “alt taba-
kalarin din tarafindan mesrulagtirilmis baskaldirist

engellenir” (Kehrer, 1996, s. 64-5).

Din ve Toplumsal Tabakalagsma

Dinin toplumsal tabakalagma ile iligki kast sistemi ile sinirlt degildir. Bazt durumlarda din bir top-
lumda var olan tabakalagmay: kendisi ortaya koyup tanimliyor olmasa bile mesrulastirtyor olabilir.
(Kehrer, 1996, s. 65) Ancak din sosyolojisinin en yaratict temalarindan birini kuskusuz Max Weber’in

—
dikkat

Kast diizeninde her tabakaya ancak

dogumla ait olundugundan dini bilgi
de ilgili kastla (Brahmanlar) sinirlidir;
béylelikle dini tutumlardaki yenilen-
meler de sadece bu gruptan kaynakla-
nir ve ¢ogunlukla alt tabakalarin din

tarafindan megrulagtirilmig bagkaldi-
rist engellenir.

e
dikkat

Weber dindarlik bigimlerini onlarin

hangi toplumsal tabakalarca tasindi-
g1yla kosut olarak incelemistir. Feodal
soylulugun, toprak sahibi aristokrasi-
nin “selamet” arayisinda olmadigini

ve “cemaatsel din” den de uzak dur-
dugunu tespit etmistir. //
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“toplumsal tabakalarin spesifik dindarlig1” tizerine yaptig incele-
meler ve analizler olusturur. Weber dindarlik bigimlerini onlarin
hangi toplumsal tabakalarca tasindigiyla kosut olarak incelemis-
tir. Feodal soylulugun, toprak sahibi aristokrasinin “selamet” ara-
yisinda olmadigint ve “cemaatsel din” den de uzak durdugunu;
ote yandan kurtulus hissi veya ahlaki ilkelerin ¢ikarsanacagi askin
bir dayanak arayisindan yoksun gordiigii Konfiigytisciiliigiin ta-
styict tabakasi olarak Cin literatisini (okuryazarlarini) isaret eder.
Buna karsilik Weber zanaatkarlarin dinsel tutum bakimindan ta-
rihsel bir tutarlilik géstermediklerini ancak selamet fikri ve ge-

reksiniminin bir sekilde yoksul ve yoksun siniflarla el ele gittigini
tespit eder (Morris, 2004, s. 124-5).

Din sosyolojisi bakimindan énemli ve zengin bir ¢alisma alan:
sunan ABD’de anayasal diizen dinsel 6rgiitlenmeye kanunla ko-
runmus haklar tanir. Ancak bu anayasanin din konusundaki en
temel ilkesi devletin kilise kurmayacagi ve finanse etmeyecegidir.
ABDdeki kiliseler, denominasyonlar biiyiik bir cesitlilik sergiler.
Denominasyonlardan Hiristiyanlik icinde belli bir ad, yapi ve
doktrin altinda var olan tanimlanabilir dinsel biitiinliikler anlagilir;
Katolik kiliseler, Protestan kiliseler, Anglikan kiliseler, Dogu-Orto-
dox kilise gibi. Ancak her denominasyonu belli bir tabakaya bagla-
mak olanakli goriinmemektedir (Kehrer, 1996, s. 69). Kehrer buna
ornek olarak 1940’lar ABD’yi yansitan su verileri sunar:
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Kongregasyonalist kilise;
%24 {ist tabaka

%43 orta tabaka

%33 alt tabaka

Baptist kilise;
%38 {ist tabaka
%24 orta tabaka

%068 alt tabaka (Kehrer, 1996, s. 69).

Din ile toplumsal harekedlilik iliskisi de ayri-
ca dikkatli analiz gerektiren bir konudur. Birgok
calisma farkli dindarlik seviyesinde sosyallesmis
Protestanlari sosyal yiikselme bakimindan kargilas-
rirken, bagka bir grup calisma da Protestan ve Ka-
tolikler arasinda ayni konuda kiyaslama yapmustir
(Kehrer, 1996, s. 70-1). Kehrer (1996, s. 71), bu
calismalara iligkin Lenski’nin “yeterli sayida degis-
kenin hesaba katilmasi gerektigi” elestirisinin altin
gizer. Yani Protestan-Katolik farki diye yorumla-
digimiz veriler bazen baska degiskenlerden, 6rnek
olarak kent veya kiiciik yerlesim biriminde biiyii-
miis olmak da sonucu etkilemis olabilir.

[slam dini ortaya ¢ikist itibariyle kentli ve ti-
caretle ugrasan insanlarin gereksinimlerine hitap
eden ve alt tabakalara da sahip olduklarindan daha
iyi bir yasam vaat eden bir dindir. Ibadetlerinin bir
kismi bireysel refahin toplumsal olarak boliistilme-
sine dayanir, zekat ya da orugla ilgili maddi telafiler
gibi. Islam’in bu ve benzeri sartlari ortaya ¢ikmakta
olan devletin ilk 6rnegidir. Bu ve benzeri dgelerle
beslenmis bir immet ideolojisi, [slam toplumunun
temel ozelligidir.

Serif Mardin’e (2000, [1969] s. 148) gore
Tiirkiyede Cumhuriyet rejimi sirasinda da immet
hissi din meselelerinde giiciinii kaybetmemistir. As-
linda Mardin de Tiirk Devrimi iizerinde ¢alisan di-
gerleri de yeni rejimin dine karsit bir tutumdan ¢ok
dinle uzlasarak ortaya ¢ikugini bilir. Mardin’e gore,
Cumbhuriyeti Islami kilan 6ge sinifsiz toplum ya-
ratma idealine dayanir ve bu ylizden de temel ilkesi
[slamidir; bunun gérdiigii islev “immete benzer
bir toplumsal hissin toplum bag olarak siirdiiriil-
mesi olmustur” (Mardin, 2000, [1969] s. 150-1).
Zaten burada bir ekleme yapmak gerekiyor ki o da
Tirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dini 1928’e kadar
Islamdir. Anayasadan bu ifade 1928'de ¢ikarilmis,
gerekli diizenlemeler de yapildiktan sonra 1937'de
laiklik ilkesi anayasaya girmis ve ayrinuli tarif edil-

mistir. Tiirkiye’nin Avrupadaki benzeri olan Fransa
ise kilise ile devlet ayirimini 1905'de gergeklestir-
mis, laiklik ilkesini 1945°de kabul etmistir. Ancak
Fransa 6rneginden ve Avrupa din savaglarindan
yola ¢ikan Berger'in sekiilerlesme yaklagimi Islam’s
kapsamaz ve iginde yasadigimiz dénem Islam’t da
kapsayan yeni bir sekiilerlesme kuramina gebedir.
Tirk Devrimi boyle bir yaklasim icin tarihsel-
oncii niteligindedir; yani bu yeni yaklagim Tiirk
Devrimi’nden esinlenmek zorundadir.

Eger sinifsiz bir toplum ideali Islami olarak
kabul edilirse egitim, saglik gibi sosyal hizmet-
lerin biitin vatandaglara parasiz sunuldugu bir
toplumun da Islami olarak kabul edilmesi gerekir.
Tiirkiye'de bugiin i¢in bu kistasa uyan tek durum
askerlik hizmetinin biitiin sosyal siniflardan gelen
sagligi yerinde erkek vatandaglara zorunlu olmasi-
dir; zorunlu askerligi Islam dininin ruhuna uygun
bir ilke olarak yorumlayabiliriz. Ttirkiye'de laikligin
en giiglii savunucusunun bedelli askerlige direnen
ordu kurumu olmast da 6zgiin bir sosyolojik du-
rumdur ve agiklamasi kolaydir: Tiirkiye tarihinde
sekiilerlesme 1700’lerdeki toprak kayiplarina care
arayan ordu kurumunda baslamistir (Berkes, 2008,
s. 63-6) ve tarihsel kokenleri yiiziinden ordu ku-
rumu bu konuda en giiglii tavr1 takinmaktadir.
Aslinda toprak kayb: olmasa da belki ayni durum
s6z konusu olurdu. Ciinkii gorevi savasmak ve va-
tan korumak olan bir kurumun aklin ve bilimin
gereklerine gore hareket etmesi kaginilmazdir. Bi-
limin hakim oldugu yerde din tamamen ortadan
kaybolmaz ama gii¢ kaybeder; bu da sekiilerlesme
stirecinin kendisidir.

Dinin Temel Kurumlarla iligkisi

Din olgusu sosyolojik olarak temel toplumsal
kurumlarla karsilikli bir iligki icerisindedir. Ozel-
likle ekonomik yasam, toplumun siyasal yapist ve
aile kurumu din ile siirekli bir etkilesim icerisinde-
dir. Simdi sirayla bu iligkilere bakalim.

Din ve Ekonomi

Din sosyolojisinin 6nemli bir ¢alisma alani da
din ve ekonomi arasindaki iligkilerdir. Max Weber
icin temel soru kapitalizmin neden dogu toplum-
larinda degil de bauda ortaya ¢ikugiydi. Dinsel ya-
santinin ekonomik alana etkisi veya baska tiirlii soy-
lersek dinlerin 6nerdigi belli bir ekonomik etik var
mudir sorusu da ¢alismasina yon veren ve altta yatan
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bir soru olmustur. Weber calismasinin basinda her
ne kadar Kalvenizm ve kapitalizm arasinda dogru-
dan bir sebep sonug iliskisi kurmadiysa da modern
kapitalizmin gereksinim duydugu etigi “dirtstliik,
dakiklik, caligkanlik, tutumluluk ve sinirlama” ola-
rak ortaya koyar (Morris, 2004, s. 100).

VAAS

dikkat
Kalvenizm biiytiden tamamen kop-
mayt temsil eden, Tanrinin mutlak
askinligint ve bireyin manevi soyut-
lanmighigini temel alan 6gretidir. Bu

ogretiye gore, yalnizca Tanr ozgiirdiir
ve bazilart O’nun liitfuna ulagmig se-
cilmiglerdir. (Morris, 2004, s. 107)

Weber’in 6nerdigi bir bagka kavram olan “go-
rev’ (Beruf) kavrami da Ona gore “gelenekselci”
soyleme sahip olan Luther’in Protestanligina degil,
Kalvenizm’e 6zgiidiir. Morris Weber’in ¢alismasin-
dan biri zayif digeri giigla iki tez ortaya ¢iktgini
belirtir. Zayif tez “Protestan etigiyle kapitalizmin
ruhu arasinda yalnizca bir uygunluk derecesi bu-
lunmasi” iken giicli tez ise “etikle kapitalist zihni-
yet arasinda dogrudan bir nedensel bag ima etmek-
tedir” (Morris, 2004, s. 106).

Weber'in ¢alismasindan dinsel etigin niyet et-
medigi héilde kapitalizmin ruhuna hizmet ettigi
sonucunu gikarabiliriz. Ornek olarak Piiriten rahip
Baxter’in yazilarindan yaptg ¢ikarimlari siralaya-
biliriz: Baxter’in “servete ya da miilkiyete degil, ser-
vetle gelen zevklere, bunlarin tembellige ve tensel
gilinahkarliklara yol agan sonuglari bakimindan” iti-
razlari vardir (Morris, 2004, s. 108). Weber “bir ca-
lisma etigi” vaaz eden Baxter’in siirekli tekrarladig;
“tanriya gorevinde ¢ok ¢alig” temasinin “yagamin ve
sahip olunan seylerin sundugu spontane zevklerin
reddini” ima etmekle birlikte miisrif tarzdaki tiike-
time getirilen sinirlamanin sonug olarak “sermaye
birikimi’ni ortaya ¢ikardigini 6ne siirer (Morris,
2004, s. 108). Weber kapitalizmin ruhunun Hi-
ristiyan cileciliginden dogmus olmasini paradoksal
bulur; ¢iinkii Hiristiyan cileciligi bunu hedefleme-
digi halde ortaya ¢ikmasina sebep oldugu serma-
ye birikimi ile kapitalizme hizmet etmistir; ancak
Weber sonug olarak modern kapitalizmin “bir kez
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kendini kurumlastirdiktan sonra dinin destegine
daha fazla gereksinim duymadigi”n1 belirtir (Mor-
ris, 2004, s. 109).

Ay
dikkat

Weber kapitalizmin ruhunun Hiris-

tiyan cileciliginden dogmus olmasini
paradoksal bulur; ¢iinkii Hiristiyan
gileciligi bunu hedeflemedigi halde
ortaya ¢tkmasina sebep oldugu ser-
maye birikimi ile kapitalizme hizmet
etmigtir; ancak Weber sonug¢ olarak
modern kapitalizmin bir kez kendini
kurumlastirdiktan sonra dinin deste-

gine daha fazla gereksinim duymadi-
gint belirtir.

Weber'in tezi din sosyolojisinin hal4 en popii-
ler temalarindan biridir. Onun tezini destekleyen
ve elestiren sayisiz caligma yapilmistir ve yapilmak-
tadir. Ozellikle tarif ettigi asetisizmin (gilecilik) ve
mistisizmin (gizemcilik) tipolojisi hala en zengin
saha caligmast olanaklarini sunar. Ayrica bugiinki
[slam toplumlarinda Weber'in tarif ettigi tiirden
bir diinya igi asetisizm az da olsa gdze garpmak-
tadir. Yine Onun ortaya koydugu kargilagtirmali
incelemeler teodise diizeyinde olmakla birlikte
bugiin saha caligmalariyla zenginlestirilebilir go-
riinmektedir. Ozellikle dinin ekonomi kurumuy-
la iligkileri inceleme konusu oldugunda Marx ve
Weber'in yaklasimlari birbirini tamamlar nitelikte
distiniilebilir, hatta Weber'in “Din sosyolojisinin
biitiinii zorlanmaksizin Marxgt bir semaya girer.”
diyen Lictheim'in (1961, s. 385) goriisii yanki
bulmaktadir (Morris, 2004, s. 146). Ancak arala-
rindaki temel epistemolojik fark nedeniyle bazt du-
rumlar vardir ki birini segmemiz gerekir. Marx'in
kapitalizmle din arasinda kurdugu iliski Weber’in
izledigi mantiksal yolun tam tersidir. Weber dinsel
etigin belli bir ekonomik tarza uygunluguna ba-
karken Marx ekonomik tarzdan yani kapitalizmin
kendisinden yola ¢ikar ve “kapitalizmin ekonomik
kategorilerinin onun gercek temelini...gizlemeye
hizmet eden ideolojik yapitlar” oldugunu agiklar
(Morris, 2004, s. 65). Marx olgunluk eseri olan
Kapital'de “piyasa sistemi” nin kendini dinsel bir
sistem olarak ilan eder ve Hiristiyanligin “soyut in-
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san varligt kiiltii” ne sahip olusuyla “bir meta tire-
timi sistemi i¢in en uygun din formu” oldugunu
ortaya koyar (Morris, 2004, s. 66).

—t

dikkat
Marxin  kapitalizmle din arasin-
da kurdugu iliski Weber'in izledigi
mantiksal yolun tam tersidir. Weber
dinsel etigin belli bir ekonomik tarza
uygunluguna bakarken Marx ekono-
mik tarzdan yani kapitalizmin ken-
disinden yola ¢ikar ve kapitalizmin

ekonomik kategorilerinin onun ger-
¢ek temelini gizlemeye hizmet eden
ideolojik yapitlar oldugunu agiklar.

Bugiinkii toplumlari ilgilendiren bagka bir konu
da din ve diger kurumlar arasindaki yakin iligkidir.
Sekiilerlesmenin énemli bir boyutu kurumlarin din
etkisinden kurtularak dinsel tahakkiim olmaksizin
islev gdstermeleri iken bugiin bir geri doniis soz
konusudur; dinin ekonomi, siyaset gibi kurumlarla
yakinlagmasi yeni bir durumdur. Bunu kabaca kapi-
talist déniisiimle anlayabiliriz. Her seyin meta degeri
oldugu bir toplumsal formasyon icinde her kurum-
sal davranis kendini bir ¢esit pazarda hissetmektedir.
Bununla kalmayip din kamusal alana da geri d6n-
miistiir (Casanova, 1994).

Dinin déniisii sik bagvurulan bir tema olmakla
beraber dénen dinin séylemi iki asir 6nceki sdylem
degildir. Ayrica bugiin aruk bir “dinsel pazar” ile
karst karstyayiz; fark-
It kurtulus regeteleri
ve inang sistemleri- /'\

nin birbiriyle takip- ﬁ

QlA . edinmede yans Dinselligin azalmasini mo-
ila.hnde Oldukljlrl blr dernlige baglayan teorik
dinsel  pazar S?Z yaklagimlari biitiniiyle
kcznusudur. Bugl_l' reddeden agiklamalar da
fun tO'P 1}1mlar1 din vardir. Ornek olarak Int-
SOSyOI'OJL?I‘ tarafin- rovigne ve Starka gore
dan blrbmyli s‘erbesf dinsellikte azalma fazlastyla
rekabet hahnd_ekl diizenlenmis ve sinirlanmis
%{urtulu§ .re(;eteler'l Ye dinsel pazarlarin saglikli re-
nang smtemlerm%n kabete engel olmasina bagli
coklugu ve rekabetin Mdiﬂ/)
serbestisi  bakimin-

dan degerlendirilir. Ote yandan, dinselligin azal-
masini modernlie baglayan teorik yaklagimlari
biitiiniiyle reddeden agiklamalar da vardir. Ornek
olarak Introvigne ve Stark’a (2005) gére dinsellik-
te azalma “fazlasiyla diizenlenmis ve sinirlanmig
dinsel pazarlarin saglikli rekabete engel olmasi” na
bagli olarak gozlenmektedir.

Din ve Siyaset

Modern toplum din ve siyaset arasinda kesin
bir ayirim yapan ve toplumda dine sinirlt bir alan
taniyan laisist goriis tizerine kuruludur. Ancak “po-
litik davranig bir egemenlik davranigidir” ve “Ege-
menlik ise politik alanla sinirli olmayan evrensel bir
fenomendir.” ve “Birlikler, dernekler, kiliselerde de
egemenlik soz konusudur” (Kehrer, 1996, s. 77).
Bunun disinda dinsel liderlik ile politik liderligin
birbirinden ayrilmadigt veya politik liderligin din-
ce mesrulasurma gereksiniminde oldugu durum-
lardan da soz edilebilir. Tabii béyle durumlarda
artik modern toplumdan s6z etmiyoruz demektir.

Din sosyolojisinin yine Weber tarafindan iire-
tilen en temel kavramlarindan biri de “karizmatik
otorite” kavramudir ve din ile politik egemenlik
arasindaki iligki bakimindan merkezi 6neme sahip-
tir. Karizma kavramindan Weber, (1996; [1948],
s. 375) ilk asamada “herhangi bir kimsenin olaga-
niistii bir yetenegi’ni anlar. Bu yetenegin gergek,
yakistirma veya sadece bir iddia olabilecegini de
pesinen kabul eder. Karizmatik hareketler kendi-
lerini dogrudan peygambere veya onun ruhaniye-
tinin tagtyicilarina dayandiran karizmatik liderlerce

yonlendirilir. ﬁ/x/j

[sa Mesib'in “Se-
zar 1‘n }}akkl SC%,al‘il, diKkat
benimki de bana” so- Karizma k dan We.
arizma Kavramindan ¢
ziintin Hiristiyanlikea
dogusu itibariyle bir
kilise/devlet
olduguna delalet et-
tigi ve [slam’in Yahu-
di-Huristiyan  gelene-
ge gore daha cok bir
“sosyal diizen” 6ngor-
digii siklikla dile ge-
tirilir (Gellner, 1981,
s.1). Aslinda s6z ko-
nusu kilise/devlet ayi-
rimina sebep Hiris-

ber, ilk asamada herhangi
bir kimsenin olaganistii
AWML {5 vetenegini anlar. Bu ye-
y g y
tenegin gercek, yakigtirma
veya sadece bir iddia olabi-
lecegini de pesinen kabul
eder. Karizmatik hareket-
ler kendilerini dogrudan
peygambere veya onun
ruhaniyetinin  tagtyicilari-

na dayandiran karizmatik

liderlerce yonlendirilir.
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tiyanligin Tanrinin hizmetinde oldugu varsayilan
bir kilise kurumunu 6nermis olmasidir. Bu tarz bir
kilise kurumu ne 6nciilii olan Musevilikte ne de
ardilt olan Islam'da s6z konusu degildir. Boyle bir
din adami sinifi 6nerilmedigi gibi, Sii Islam harig,
din adamlarina zel bir kutsiyet de atfedilmemistir.
Bu yiizden 6zellikle Islam toplumlarindaki sekiiler-
lesme Huristiyan gelenegin deneyiminden yola ¢1-
kilarak anlagilamaz. Sekiilerlesme teorisinin sahibi
Berger (1967, s. 203) de bu teorinin Islam’t kapsa-
madigini belirtmistir.

[slam dininin sekiiler devlet ile yasandigi &r-
neklerden biri, aslinda ilki ve tarihsel-6ncii nite-
likte olani Tiirkiyedeki modeldir. Bu model “si-
yasaca Dogu despotizmi”, “dince Siinni halifelik
gelenegi’ne (Berkes, 2008, s. 27) sahip Osmanli
Devleti'nden evrilmistir. Halifeligin lagvedilme-
si egemenligin dini temelinden vazge¢me anlami
tasir. Ancak Osmanli deneyiminin ne ulemasi, ne
seyhiilislami, ne imami Hiristiyan gelenegindeki
clericusun karsilig1 degildir. Bugiinkii anlamina ya-
kin bir sekilde din gorevlisidirler. Bir farkla ki eski-
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den imamin iagesi hizmet verdigi yerdeki cemaatge
kargilanirken simdi imamlar kamu ¢alisanidir. Boy-
lelikle Islam dinini hizmet verdigi “kitlenin giin-
lik yasamlarindan kaynaklanan gereksinimleri’ne
gore yorumlamak durumunda olmadiklarindan
Weber’in séziinii ettigi “din virtiidzleri’nden ayri-
lirlar. Islam igin konusurken din virtiidzleri den-
diginde sufi gelenegin anlagilacagini da belirtelim.
Bugiin Tuirkiye'de yiiriirlitkte olan modelin din ule-
mast tarafindan hem 6nerilmis hem de tasarlanmis
olmasinin alunda belki de “kitle dindarligi’ndan
ozgiirlesme arzusu yatiyordu. Bununla birlikte kit-
le dindarlig1 kendine virtiiozler, karizmatik liderler
arayip bulmakeadr.

—_—
dikkat

Islam dininin sekiiler devlet ile ya-

sandig1 orneklerden biri, aslinda ilki
ve tarihsel-6ncii nitelikte olan1 Tiir-
kiye'deki modeldir. Bu model siya-
saca Dogu despotizmi, dince Siinni
halifelik gelenegine sahip Osmanli

Devleti'nden evrilmistir. Halifeligin

lagvedilmesi egemenligin dini teme-

linden vazge¢cme anlamu tagir.

Din ve Aile

Din kurumu ortaya ¢ikist itibariyle aile kuru-
munun islevlerine talip olmus bu yiizden de birey
¢ogu zaman aile ve din arasinda segim yapmak zo-
runda kalmistir. Yakin ge¢miste buna benzer bir se-
kilde dinsel-politik tercihlerin bireyi bazen ailesiyle
catigmaya siiriiklediginden ve dinin ortaya ¢ikis



Sosyolojiye Girig

dénemlerindeki gibi, yeni dinsel 6rgiitlenmelerin
ve cemaat yasaminin aileye alternatif sergilemekte
hatta aile kurumuyla rekabet eder durumda oldugu
tespit edilmistir (Vergin, 1985).

é?
dikkat
Din kurumu ortaya ¢ikigi itibariyle
aile kurumunun iglevlerine talip ol-
mus bu yiizden de birey ¢ogu zaman
aile ve din arasinda se¢im yapmak zo-
runda kalmistir. Ote yandan aile ilk
toplumsallasma kurumudur. Din ve
dinsel yasantyr 8grendigimiz, icsel-

lestirdigimiz veya tavir ve tutum ge-

listirdigimiz ilk kurumdur.

Ote yandan aile ilk toplumsallasma kurumu-
dur. Din ve dinsel yasanty: 6grendigimiz, igsel-
lestirdigimiz veya tavir ve tutum gelistirdigimiz
ilk kurumdur. Din ve birey arasindaki en 6nemli
iletisim kanallarindan biri oldugu icindir ki aile ku-
rumu kusaklar boyunca biiyiik dini organizasyon-
larin tiyeligini devamli kilmistir. (Kehrer, 1996, s.
85) Dinin aileyle iligkisi, cok gesitli kavramlastirma
ornekleriyle ele alinabilir. Kehrer ( 1996, s. 85) din
ve aile arasindaki iligkiler icin dort ana baglikta in-
celeme konusu énermistir:

* Ayni toplum iginde evlenme (endogamie)

nin dinle ilgisi,

* Bagka bir gruptan es segme (exogamie) nin

dinle ilgisi,

e Evliligin devaminda gocuk sayisi konusu-

nun dinle iliskilendirilmesi ve

* Ailenin benimsedigi “egitimle ilgili deger-

ler” ve bunlarin dinle ilgisi.

Kehrer, (1996, s. 85) Hiristiyanligin din ba-
kimindan endogam daha genis akrabalik grubu
bakimindan exogam evlilik 6nerdigini belirtir.
Aslinda din bakimindan endogam evlilik &ner-
meyen bir din var midir diye sorulabilir, fakat
Akdeniz toplumlarinin ¢ogunda kuzen evlilikleri
yaygindir. Gintimiizde farkli dinlerden bireyler
arasindaki evliliklerin biitiin modern toplumlar-

da artmasini Kehrer (1996, s. 86) “dini normlarin
gliciiniin azalmasi”nin ve bireylerin bilingli top-
lumsal davranislart bakimindan “dini farklilikla-
rin genis ol¢iide onemsizlestigi” biciminde deger-
lendirir.

Din ve mezhep farklarinin belirgin bi¢imde
belirleyici oldugu bir konu da bosanma ve gocuk
saysidir. Katoliklerde hukuki bosanma pek goriil-
mez buna karsilik terk durumlart daha fazla go-
riiliir. (Kehrer, 1996, s. 87) Islam toplumlarinda
da mezhep farklariyla birlikte degismekle birlikte
tek esliligin de yiiceltilen bir deger oldugunu soy-
leyebiliriz. Kuran'da erkege sartli da olsa taninan
dort es iznine ragmen, seriat rejiminde yasayan
Miisliimanlarda bile 6miir boyu tek esli yasamis
ciftler siklikla goriiliir. Tirkiye'ye 6zgii Alevilik
icin de tek eglilik esastir ve bosanma éngoriilmez.
Baz1 [slam mezhepleri ise bosanma hakkin1 sadece
erkege tanur.

Katoliklerde gocuk sayist her zaman Protestan-
lardan fazladir (Kehrer, 1996, s. 87). Bunda farkl
mezheplerin dogum kontroliine karsi tutumlar: et-
kili olabilir. Bugiin kiirtaj konusu Hiristiyan diinya
icin hala kilise ile kamu hukuku bakimindan bir
sorundur. Kiirtaj karsithiginin dinsel olmayan te-
melleri de olabilir ancak genelde karsimiza ¢ikan
ornek Kilise kurumudur. Islam dini bazi yorumla-
rinda ceninin ana rahmine tutundugu disiiniilen
yirmi dordiincti giine kadar kiirtaja izin vermek-
teyse de kiirtaj kiiltiirel kabul géren bir tutum de-
gildir.

Aileler, ¢ocuklarin egitiminde ongordiikle-
ri degerler bakimindan da dinsel ve mezhepsel
farkliliklar gostermektedirler. Kehrer (1996, s.
87) Lenski’nin Detroit’te ¢ocuklarinin egitimin-
de egemen olmasini istedikleri degerler bakimin-
dan Katolikler arasinda “itaat”, Protestanlar ara-
sinda ise “entelektiiel bagimsizlik” ve “gelecege
yonelme”yi tespit ettigini belirtir. Cocuklarin
egitimi konusu modern toplumlarda 6zellikle
dinsel degerlerin kazandirilmasi bakamindan sik
stk devlet ve aile kurumunu kargi kargiya getir-
mektedir. Egitimde kazandirilacak degerler ko-
nusunda tam bir uzlasma olmasa da belki ozel
okullasma dinsel ve felsefi ¢esitlenme bakimin-
dan diisiiniilebilir.
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Din ve Toplum

Ogrenme Ciktisi

3 Dini toplumsal tabakalasma ile iliskilendirme
4 Dinin bazi temel kurumlarla iliskilerini aciklama

Arastir 2

_Anlat/Paylas

Kast sistemi ne tiir bir top-
lumsal tabakalasmaya ne-
den olur? Kisaca agiklayiniz.

[slamda “oru¢ ve zekat”in
toplumsal refah ile ne tiir
bir iliskisi vardir? Iligkilen-
diriniz.

")

Cevrenizde sivil toplum
olarak 6rgiitlenmis  olan
dini dernek ve vakiflarin ne
tir yardim faaliyetlerinde
bulundugunu arastiriniz ve

ogrendiginiz bilgileri cevre-
nizle paylasiniz.

DiN VE TOPLUMSAL DEGiSME

Din de diger kurumlar gibi degisme karsisinda uyum, ¢atisma veya yeni-

| lenme/yenilik gibi tepkiler verebilir. Din kurumu ile uzlaginin 6zellikle din/
y AR devlet ayrilma modeli bakimindan kitlelerce kabul goren ve yerlesik bir an-
dikkat layisin olmadig; toplumlarda dinsel davranss siklikla politik nitelik kazanabi-

Din de diger kurumlar gibi | lir ve degisme arzusunu temsil edebilir. Dinin genellikle biitiinlestirici rolii
degisme kargisinda uyum, | 8ngoriiliir ancak egemenlik {izerine rekabetin yogun oldugu dénemlerde din
catisma veya yenilenme/ye- | “Daima biitiinlestirici bir rol oynamamis, sik stk siddetli atismalara da sebep
nilik gibi tepkiler verebilir. olmustur” (Kehrer, 1996, s. 88).

Dinin genellikle biitiinles- Gerek Hiristiyanlik gerekse de Islam din ve sekiiler yasam arasinda gegitli

gerilim ve catisma donemlerine taniklik ettiler. Hatta yiizyilimizda Iran'da bir
[slam devrimi yasandi. Bu devrimin gerceklesebilmesi Iran’in toplumsal dina-
mikleriyle ilgili oldugu kadar Sii Islam’in “Ayetullah” kavramina sahip olmastyla
da ilgilidir. Tanr’'nin isaretlerini okuma yetisine sahip oldugu varsayilan Ayetul-
tirici bir rol oynamamug sik | 1, (Pace, 2008) clericus anlaminda din adamidir ve Tanr adina hiikiim verdigi
sike siddedi causmalara da |11 edilir, Siinni Islam hitkmii tanriya birakmis ve sekiiler otoriteyi tanimis
sebep olmugtur. clericus niteligi olmayan

din adamlarindan ve din
otoritelerinden beslenir. Dini devrim hareketi olumsuz
toplumsal sonuglarina ragmen din sosyolojisi agisindan
bakildiginda daha yiiksek sekiilerlesme vaadi tagir. Ciin-
kii dini beklentilerin bosa cikmast dini devrim hareketi-
nin sonunu hazirladigr (Kehrer, 1996, s. 89) gibi, karsit
hareketlerin gli¢ kazanmasina da zemin hazirlayabilir.
Buradan bakildiginda gerek Osmanli gerek de Cumhu-
riyet donemlerinde Siinni ulemanin din uzmanlari ola-
rak hizmet gordiigii ve devlet kurumu iginde yer aldig
modele sahip Tiirkiye'ye kiyasla Iran sekiilerlesme baki-
mindan daha biiyiik potansiyel tasir. Ciinkii devletten
ayri bir din adamlari sinifi vardir ve ayirmaya karar ver-

tirici rolii dngoriiliir ancak
egemenlik iizerine rekabe-
tin yogun oldugu dénem-
lerde din daima biitiinles-
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diklerinde concordat tarzi bir modele sahip olabilirler.
Bunun 6niindeki tek engel “biling sekiilerlesmesi”dir
ve bu tarz sekiilerlesme fen bilimlerinin zayif oldugu
toplumlarda hayat bulmaz; Iran igin sekiilerlesme ola-
sthgini zayiflatan faktor de budur.

Dinin modern toplumdaki doniisiimii, 6zellik-
le Avrupa ve Amerikadaki tarihsel veriler 151ginda
gozden gecirilmelidir. Osmanli ve Cumbhuriyet
Dénemi Tiirkiye tar ihi de Avrupa tarihinin 6nemli

yasamla iligkilendir

e £

“Baba

Bu mektuba sana sevgili babacigim diye bas-
lamak istemedim, sana hep seslendigim gibi ses-
lenmek istedim: baba diye.

Seni topraga verdigimde 17 yasindaydim,
amcam “istersen O’nu yasatabilirsin demisti”,
ben de 6yle yaptum. Seni yasattim.

Iyi ki senin kizin olarak dogmusum. Inananin
kimsenin 6niinde egilmeyecegini senden 6grendim.
Halbuki inangtan s6z ettigini hi¢ haurlamiyorum.

Bizim hig tanik olmamizi istemezdin kurban
kesmene ama ben ¢ocuklugumda gizlice bir kez
seni izlemistim. Son anda gozlerimi ellerimle ka-
pattim ama kurban keserkenki duani ve kurban-
lik hayvant ikna edisini hala hatirliyorum. Ikna
etmeyi senden 6grendim.

Ogrenme Ciktisi

bir pargasidir. Hiristiyanlik ve Islam’in din sosyo-
lojisi bakimindan clericus/laikos ayirimi Tiirkiye'de-
ki gelenege uymasa da din kurumunun toplumsal
degismeye ve modernlige verdigi tepkiler benze-
sit. Modernligin dinsel etkilerini Lambert (1999)
kiigiilme, uyum ve yeniden yorumlama ve yenilik
olarak degerlendirir. Bu etkileri Batt Avrupa veya
Dogu Avrupada sayilabilecek Tiirkiyede yapilacak
saha caligmalarinda tespit etmek olanaklidir.

Bizlere yaz aksamlari karpuz dilimlemeni ha-
tirliyorum; adil olmay1 senden 6grendim.

Arkadaglarinla sakalagmalarini hatirliyorum;
incitmemeyi senden 6grendim.

Giilen gozlerini haurliyorum; sevgiyle bak-
may1 senden 6grendim.

Erkeklerin de aglayabilecegini senden 6grendim.
Dogru, diiriist, vefali, magrur ve vakur babam,

Sadece Allah’a kulluk eden babam,

Ekmegi, isi, asi, topragi varken kizlarini
okutmak i¢in sehre gé¢cen babam,

Iyi ki senin kizin olarak dogmusum.”

Fatma Kocamemik Siindal

5 Din ile toplumsal degisme arasindaki iliskiyi degerlendirme

Toplumsal degisme siirec-
leri din kurumu acisindan
uyum ve bitiinlik kadar
catisma ve gerilimi de icer-
mektedir? Agiklayiniz?

Din kurumu toplumsal de-
gisme dinamikleri agisindan

moderniteden  etkilendigi
kadar moderniteyi etkile-
mistir. Bu kargilikli eckilesim
giindelik yasam pratikleri
agisindan  nasil  oldugunu
iliskilendiriniz.

[ran'daki rejim hakkinda
bilginizi gézden gegiriniz.
Ozellikle kadinlara dair hu-
kuk hakkinda bilgileniniz.
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Din olgusuna iliskin temel yaklasimlari degerlendirme

L |

Din olgusuna iliskin temel yaklasimlari dederlendirme

Din Olgusuna iligkin Temel

Yaklasimlar

ktilari ve bolum ozeti

1 Din sosyolojisi literatiirii, teorik tartismalar acisindan oldukea zengindir. Bu teorik tartigmalar, dinin
bir toplumsal kurum olarak ortaya ¢ikigin, isleyis bicimini, toplumsal islevini ve diger toplumsal ku-
rumlarla olan iligkisini ok farkl: agilardan ele almaktadir. Bu yaklagimlar sirastyla tarihsel materyalist
yaklagim, sosyal psikolojik yaklasim, toplumsallik yaklagimi, fenomonolojik yaklasim ve iletisimsel
yaklagimdir. Marx ve Engels dini tistyapida gdriir, evrimci ve tarihsel materyalist agidan degerlendirir- |
ler. Weber dinleri ortaya koyduklar: teodise bakimindan ele alir; dinsel etikle ekonomik yagam arasin-
daki iliskileri inceler. Durkheim dini toplumla egdeger goriir. Durkheim’a gére dinsel ayinde kutsanan
toplumun kendisidir. Eliade dini bagka bir seye indirgemeden, onun i¢c manugini kesfe calisir; yakla-
sim1 fenomenolojiktir. Pace dini iletisim olarak ele alir; peygamberlerin kendilerinden énceki inang
sistemlerini kismen olumlayarak sosyal gevrenin yeni gereksinimlerine uygun bicimde yeniden formiile
ettiklerini ileri siirer.

w

6grenme ¢l

2 Laicisme hem resmi dini olmayan bir devlet 6ngéren hem de din/devlet ayiriminin tiiriinii anlatan,
din ve siyaseti tamamen ayiran bir anlam ifade eder. Laiklikten (laicite) de devletin resmi bir dininin
olmamasi ilkesi ile politik sdylemin din digiligy ile birlikte dine dayali olanlar da dahil esitlik ilkesini
zedeleyecek her tiirlii sanin lagvedilmesi anlagilir.  “Laisizm din ile siyaset arasinda kesin bir ayirim
yapan ve toplumda dinin sinirli bir rol oynadigini savunan bir doktrindir” ancak laiklik i¢in kistas ola- s
rak din ve devletin ayrilmis olmasi yetmez, dinin siyaset alanindan tamamen ¢ekilmis olmasi, politika
unsuru olarak var edilmemesi, ayrica dine dayali olanlar da dahil esitlik ilkesini zedeleyecek her tiirlii
sanin lagvedilmesi gerekir. Sekiilerlesme ise bir siirectir; dinin biitiin yasam alanlarindan ¢ekilmesi,
kiigiilmesi diye tanimlanir.
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Dini toplumsal tabakalasma ile iliskilendirme _I

Dinin bazi temel kurumlarla iliskilerini agiklama

Dinin Toplumsal Yapi ile iliskisi

3 Toplumsal tabakalagma insanlar arasindaki bir esitsizlik sistemi olarak anlagilir; bu esitsizlikler “servet,
gelir, mesleki prestij, egitim ve de servetin 6zel bir tiirii olarak dini bilgi” olarak siralanabilir; ayr1 ayr
veya birlesik halde ortaya ¢ikarlar. Dinin toplumsal tabakalagsma ile birincil iligkisi herhangi bir toplum-
daki tabakalasmanin dini nitelikte olmast durumunda s6z konusu olur. Tabaklasmasi sadece dine dayali
toplumlar ¢ok az olmakla birlikte din sosyolojisinin en temel verilerini de saglamis olan “Hindistan alt
kitasinin eski istikrarli toplumsal diizeni” olan kast diizeninin belitleyici 6zelligi “degismez olarak kabul
edilen esitsizlik ilkesidir.” Hindistan kast sisteminde de goriilecegi tizere kimi toplumlarda din toplumsal
tabakalagsma ve esitsizligi stireklilestirici bir role sahip olmustur. Ancak bir toplumsal kurum olarak din
genellikle esitlik, yardimseverlik ve adalet duygusunu 6n plana ¢ikmustir. Tarihsel olarak din kurumu
bireylere benimsetmeye calistigi norm ve degerlerle toplumda var olan esitsizlikleri azaltmaya yonelik bir
isleve sahip oldugu séylenebilir. Dinin toplumsal tabakalagsma ile birincil iliskisi herhangi bir toplumdaki
tabakalasmanin dini nitelikte olmast durumunda s6z konusu olur. Bazi durumlarda din bir toplumda
var olan tabakalasmay: kendisi ortaya koyup tanimliyor olmasa bile mesrulastiriyor olabilir.

11920 WN|OQ oA LeIp1d swualbo

4- Dinsel etik ile ekonomik yasam arasindaki iliskiyi inceleme konusu yapan Weberdir. Weber'in calisma-
sindan dinsel etigin niyet etmedigi halde kapitalizmin ruhuna hizmet ettigini ¢ikarsayabiliriz Ozellikle
dinin ekonomi kurumuyla iligkileri inceleme konusu oldugunda Marx ve Weber'in yaklagimlari birbirini
tamamlar nitelikte diistiniilebilir. Modern toplum din ve siyaset arasinda kesin bir ayirim yapan ve top-
lumda dine sinurli bir alan tantyan laisist goriis tizerine kuruludur; ancak, dinsel liderlik ile politik liderli-
gin birbirinden ayrilmadig veya politik liderligin dince mesrulagtirma gereksiniminde oldugu toplumlar
da vardir. Din kurumu ortaya ¢ikust itibariyle aile kurumunun islevlerine talip olmus bu yiizden de birey
¢ogu zaman aile ve din arasinda segim yapmak zorunda kalmigtir. Ote yandan aile ilk toplumsallasma
kurumudur. Din ve dinsel yasantiy1 6grendigimiz, i¢sellestirdigimiz veya tavir ve tutum gelistirdigimiz
ilk kurumdur. Din ve birey arasindaki en énemli iletisim kanallarindan biri oldugu icindir ki aile ku-
rumu kugaklar boyunca biiyiik dini organizasyonlarin tiyeligini devamli kilmigtur. Kehrer din ve aile
arasindaki iligkiler icin dort ana baslikta inceleme konusu énermistir: ayni toplum icinde evlenme (En-
dogamie) ya da bagka bir gruptan es segmenin (Exogamie) dinle ilgisi, evliligin devaminda ¢ocuk sayus
konusunun dinle iligkilendirilmesi ve ailenin benimsedigi egitimle ilgili degerler ve bunlarin dinle ilgisi.

Din ile toplumsal dedisme
arasindaki iliskiyi dederlendirme

Din de diger kurumlar gibi degisme kargisinda uyum, ¢atigma

Din ile Toplumsal Degisme
Arasindaki Iliskisi

veya yenilenme/yenilik gibi tepkiler verebilir. Din kurumu ile
uzlaginin 6zellikle din/devlet ayrilma modeli bakimindan kitle-
lerce kabul goren ve yerlesik bir anlayisin olmadigi toplumlarda
dinsel davranis siklikla politik nitelik kazanabilir ve degisme
arzusunu temsil edebilir. Dinin genellikle biitiinlestirici rolii

ongoriiliir ancak egemenlik iizerine rekabetin yogun oldugu

dénemlerde din “Daima biitiinlestirici bir rol oynamamuis, stk
stk siddetli catigmalara da sebep olmugtur”.
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neler 6grendik?

Din ve Toplum

Dinsel ayinlerin iglevi sadece kisiyi tanrisina de-
gil igcinde bulundugu gruba da daha siki baglamakur

goriisii asagidaki teorisyenlerden hangisine aittir?

A. Weber B. Marx

C. Engels D. Durkheim

E. Heller

Dinsel etik ve ekonomik yasam arasindaki

iligkileri inceleyen teorisyen asagidakilerden hangi-

sidir?

A. Weber B. Durkheim

C. Marx D. Engels

E. Heller

n Dini iletisimsel yaklagimla ele alan teorisyen

asagidakilerden hangisidir?

A. Durkheim

B. Marx

C. Engels

D. Pace

E. Weber

n Asagidaki ifadelerden hangisi yanligtir?

A. Marx ve Engels dini, tarihsel materyalist bir
cercevede ele almis ve illizyonvari bir statii
yliklemislerdir.

B. Weber dinleri 6nerdikleri teodise bakimindan
kiyaslamugtir.

C. Durkheim’in yaklagimi, evrimci bakis agisina
sahiptir.

D. Eliade’in fenomenolojik yaklagimina gore din,
kendinden bagka hicbir seye indirgenmemeli ve
i¢ manug@ anlagilmaya caligiimalidir.

E. Pace kendi teorisinde Luhmann’in sistem teori-
sinin yanls oldugunu belirtir.

n Dinin biitiin yasam alanlarindan ¢ekilmesi,

kiigiilmesi diye tanimlanan kavram asagidakilerden

hangisidir?

A. Laiklik

B. Laisizm

C. Sekiilerlesme

D. Aklilesme

E. Metalagsma
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n Asagidaki ifadelerden hangisi yanligtir?

A. Laiklik politik bir ilkedir, bir siireci isaret etmez.

B. Sekiilerlesme tarihsel bir olgudur, bir stireci ifa-
de eder.

C. Laisizm, din ile siyaset arasinda kesin bir ayirim
yapan ve dine toplumda sinirlt bir rol taniyan
bir doktrindir.

D. Sekiiler olan dinsel olan: kapsayamaz.

E. Din ve devlet arasinda tek ayrilma modeli, lai-
sist model degildir.

n Feodal soylulugun, toprak sahibi aristok-
rasinin selamet arayiginda olmadigi ve cemaatsel
dinden de uzak durdugunu tespit eden teorisyen
asagidakilerden hangisidir?

A. Marx B. Engels
C. Weber D. Heller
E. Durkheim

n “Huristiyan cileciligi hedeflemedigi halde or-
taya cikardigi sermaye birikimiyle/kapitalizme hiz-
met etmistir” tezi asagidakilerden hangi teorisyene
aittir?

A. Pace B. Marx
C. Weber D. Engels
E. Durkheim

n “Islam’da din adamlari sinifi Gnerilmemistir;
Sii Islam harig Islam'da din adamlarina kutsiyet at-
fedilmez” ctimlesi asagidaki konulardan hangisin-
de eksiklik yaratir?

A. Laiklik

C. Sekiirlesme kurami

B. Concordat
D. Evrim kurami
E. Modernlesme kurami

“Din ve birey arasindaki en énemli iletigim
kanallarindan biri oldugu icindir ki aile kurumu
kusaklar boyunca biiyiik dini organizasyonlarin
tyeligini devamli kilmistr” ctimlesi asagidaki din
sosyologlarindan hangisine aictir?

A. Pace B. Engels
C. Weber D. Kehrer
E. Eliade




Sosyolojiye Girig
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Yanitiniz yanlis ise “Durkheim” konusunu
yanlig
yeniden gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sosyal Psikolojik Yakla-
stm: Weber” konusunu yeniden gézden ge-
¢iriniz.

Yanitiniz yanhs ise “Iletisimsel Yaklagim:
Pace” konusunu yeniden gézden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Dine Temel Yaklagimlar”
konusunu yeniden gbzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Din, Laiklik ve Sekiiler-
lesme” konusunu yeniden gdzden gegiriniz.

Aragtir Yanit
Anahtari

7

8

9

10.

C

C

C

Yanitiniz yanlis ise “Din, Laiklik ve Sekiiler-
lesme” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Din ve Toplumsal Taba-
kalagma” konusunu yeniden gdzden gegiri-
niz.

Yanitiniz yanlis ise “Din ve Ekonomi” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Din ve Siyaset” konusu-
nu yeniden gézden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Din ve Aile” konusunu
yeniden gdzden gegiriniz.

Durkheim, dinsel ayinin toplumsallik yaratan isleviyle ilgilidir; dini “kutsal
seylere, yani belirgin olarak ayirt edilen ve yasaklanmig seylere iliskin birlesik

bir inanclar ve uygulamalar toplami; onlara ictenlikle inananlarin tiimiinden

olusan ahlaki bir toplulugu bir arada tutan inanglar ve uygulamalar” olarak

tanimlar. Durkheim’e gore dinin biitiinlestirici ve dayanigma saglayict bir is-

levi vardir.

sindan kapali bir sistemdir. Diger bir ifadeyle bireyler belli bir kast igerisinde

dogarlar, biiyiirler ve oliiler. Birey kendi kastinin gorevlerini en iyi bir sekilde

yerine getirdiginde, 6liip dogdugunda bir iist kastta diinyaya gelecegine ina-
nilir. Sosyal ve ekonomik ydnden esitsizligi siireklilestirici bir etkisi olan kast

sistemi 1950’1ili yillardan itibaren tam olarak yok olmasa bile etkisini 6nemli

dlciide yitirmistir.

Hindistan'da uzun yillar hiikiim siiren kast sistemi toplumsal tabakalagma ac;l&

yenilik gibi tepkiler verebilir. Din kurumu ile uzlaginin 6zellikle din/devlet ayril-
ma modeli bakimindan kitlelerce kabul goren ve yerlesik bir anlayigin olmadigt
toplumlarda dinsel davranis siklikla politik nitelik kazanabilir ve degisme arzu-
sunu temsil edebilir. Dinin genellikle biitiinlestirici rolii 6ngdriiliir ancak ege-
menlik iizerine rekabetin yogun oldugu dénemlerde din “Daima biitiinlestirici

bir rol oynamamus, sik sik siddetli catgmalara da sebep olmustur”.

Din de diger kurumlar gibi degisme karsisinda uyum, catisma veya yenilenme/ K
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" Bolum 8

Hukuk, Suc, EQitim ve Toplum

[

ogrenme cl

ktilar

Hukukun Toplumsal Boyutlarn ve Hukuk
Hukuk, Egitim ve Toplumsal Yasam Sosyolojisi
1 Hukuk ve egitim olgularini toplumsal 2 Hukuk sosyolojisinin temel konu ve
acidan 6nemini agiklayabilme amaglarini aciklayabilme
Egitim ve Toplumsal islevleri Sapma ve Sug¢ Kavramlari
3 Egitimin toplumsal bakimdan amaglarini ve 4 Sug ve sapmaya iliskin olarak gelistirilen
islevlerini aciklayabilme temel yaklasimlar tanimlayabilme

Egitim, Sapma ve Suc
5 Egitim, su¢ ve sapma arasindaki iligkiyi
degerlendirebilme

Anahtar Sézcukler: * Sapma * Suc * Anomi * Sosyallesme * Okul




Sosyolojiye Girig

GIRIS

Sosyoloji toplumsal olgulari, toplumsal yagami
diizenleyen kurumsal yapilari, toplumsal iligkileri,
toplumsal davraniglarimiza yon veren norm ve de-
gerleri sistematik olarak inceleyen bir bilim dalidir.
Sosyoloji bir bilim dali olarak toplumsal yasamin
isleyis bi¢imini ve diizenliliklerini incelemekle bir-
likte, toplumsal normlart ve hukuksal kurallar: ih-
lal eden davransglari da ele almaktadir. Dolayisiyla
sug, sapkin davranis, siddet ve sosyal kontrol gibi
toplumsal olgular sosyolojinin temel alanlarindan
birisini olusturmaktadir. Toplumsal normlarin 6g-
renilmesi ise egitim siirecinin konusudur. Egitim
olgusu da sosyolojik baglamda, hukuk, sapma ve
su¢ olgulari ile etkilesim halindedir. Toplumlar
varliklarini ancak tarihsel siireclerinde olusturmus
olduklari maddi ve manevi degerleri yeni kusaklara
aktarabildiklerinde stirdiirebilirler. Bunu gercek-
lestirme yollarindan en 6nemlisi egitimdir. Egitim
bireyin kisiligini gelistirmenin yani sira onu top-
lumsal tyelige hazirlamayr amaglamaktadir. Hu-
kuk ise s6z konusu degerleri, normlar1 vb. yazili ve
yapurimlari olan kurallar sistemine déniistiirerek
toplumsal yasama yon verir. Bu baglamda egitim,
hukuk, sapma ve sug olgulart yakindan iligkili ve
birbirini etkileyen olgular niteligindedir.

HUKUK, EGITiM VE TOPLUMSAL
YASAM

Toplumun sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yon-
den gelisimine y6n veren etkenlerin basinda egitim
ve hukuk gelir. Bir toplumdaki huzur ve giiven,
temel insan hak ve hiirriyetlerinin korundugu bir
hukuk diizeni ile saglanabilir. Hukuka saygili bir
toplumun ingast icin ise egitimli bireylere gerek-
sinim vardir. Dolayisiyla egitim ve hukuk arasin-
da siki bir bag bulunmaktadir (Okgu, 2007: 49).
Yortik'tin (1958) belirttigi gibi insanlarin toplu
halde yasamalarint olanakli kilan, davranislarini
yonlendirerek kargasa, ol¢iisiizliik ve kontrolsiiz
davraniglart énleyen ¢esitli din, 6rf-adet, ahlak ve
hukuk kurallari vardir. Bu kurallar dogada yoktur,
insan toplumlarina 6zgiidiir ve toplumla dogup,
gelisip yine toplumla birlikte degisirler. Kurallar
ve deger yargilart toplum yasaminin ve toplumsal
gercekligin temel parcalaridir. Sosyal olgular gibi
hukuk kurallart da yer ve zaman kosullarina bag-
Ii olarak ayni toplum icinde dogar, degisir, gelisir
ve toplumun degisik yonleriyle karsilikli etkilesim

icinde bulunurlar (Giirkan, 2005, 13-14). Egitim
sireci de bireyin toplumda i¢sellestirilmis ve yerles-
mis olan olumlu davranglari 6grenme yasanulart
kapsaminda kazanmasini hedefler. Bu kapsamda
bireye kazandirilmast hedeflenen bilgi, beceri, tu-
tum ve degerlerdir (Giiltekin, 2008: 4). Egitim sii-
reci ile hukuk arasindaki iliski, hukuk kurallarina
da kaynaklik eden toplumsal deger ve normlarin
yeni kusaklara aktarilmasi, hukuk kurallarinin
toplumsal yasam acisindan 6neminin bilincinde
yurttaslarin yetistirilmesi boyutlarinda ortaya ¢ik-
maktadir. Ayni zamanda egitim siirecine y6n ve-
ren hukuk kurallarinin da varligi s6z konusudur.
Egitim ve hukuk siireglerinin kesistigi bu alan ise
egitim hukuku olarak tanimlanabilir.

/\
dikkat

Bireylerin $grenim hakkina isaret

eden ve egitimi temel insan haklart
arasinda tanimlayan Insan Hakla-
rt Evrensel Beyannamesinde (1948,
Madde 26) de en azindan ilkogre-

timin parasiz ve zorunlu olmasinin

yant sira teknik ve mesleki 6gretim
ile ytiksekdgretim agamalarinda da
herkese firsat esitligi saglanmasinin

dnemine dikkat gekilmiﬁir./)

Bireylerin egitim ve 6gretim hakkina vurgu ya-
pan T.C. Anayasasinin 42. maddesi, ilkogretimin
kiz ve erkek biitiin vatandaslar icin zorunlu ve dev-
let okullarinda parasiz oldugunu belirtmektedir. Bu
evrensel ve ulusal diizeydeki diizenlemeler egitim
hukuk iliskisinin yasal zeminini olusturmaktadir.

Toplumsal yasama yon veren kurallar ve deger-
ler egitim siireci ile kazanilir ve yasaulir. Egitim
siireci ile yeni nesillere aktarilan ve hukuk sistemi
ile yazili kurallar biitiiniine doniistiiriilen bu kural-
larin ve bu kurallara yon veren ilkelerin {izerinde
durmak hukuk, egitim ve sug olgularinin daha iyi
anlagilmasini saglayacakur.

Degerler: Degerler bir toplum ya da gruptaki,
istenir ve dogru olana iliskin ideal ilkeleri tanimla-
yan Ozglirliik ve esitlik gibi prensiplerdir. Degerler
davranus kurallar sagladiklari gibi catisma da yara-
tabilirler. Ornek olarak kiirtaja iliskin tartismalar
temelde degerlere iligkin tartismalardir (Andersen
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ve Taylor, 2005: 63). Degerler davraniglarin kiil-
tiirel belirleyicileridirler ve bir kiiltiiriin mensup-
larindan beklenilen davranislari, hangi davranis-
lardan kacinilacagini tanimlarlar. Degerlerdeki
farkliliklar davraniglardaki farkliliklar olarak yansir.
Degerler norm ve kurallari da kapsamaktadir, han-
gi normun kabul edilip edilmeyecegine degerler
araciligryla karar verilir (Reisinger ve Turner, 2003:
79). Degetler ilkeleri, normlar ise bu ilkelerin 6zel
durumlarda uygulanisini belirten 6zel kurallardir.
Degerler pek ¢ok normun dogusuna neden olabi-
lirler (Icli, 2002: 105).

/1\

e
dikkat

Egitim ve hukuk arasindaki iligkinin

6nemli bir sonucu egitim hukukudur.
Egitim hukuku; egitim kurumlarinda
uygulanan ve egitimi diizenleyen hu-
kuk kurallarini bilimsel olarak incele-
yerek, sistemli bir bicimde agiklamay:
hedefleyen bir bilim dalidir (Akyiiz,
1981 aktaran Okgu, 2007: 49).
Normlar: Normlar 6diil ceza sistemiyle ortaya
¢tkan ve bireylerin davraniglarina etki eden kiil-
tiirel kurallardir (Johnson, 2000: 209; Milovano-
vic, 2003: 6). Kurallar toplum icin gerekliliktir.
Normlarin olmadigi bir toplumda kaos olusacaktir.
Norm, yaptirimi olan kurallar sistemidir. Bireyler
tutum ve davraniglarinin sinirlarini belirleyen bu
kurallar sayesinde diger bireylerin de hangi durum-
da nasil davranacagini 6ngorebilirler. Paylasilmis
kiiltiirel beklentiler olarak sosyal normlar, insan-
larin bir toplumda bir arada yasamalarini saglarlar
(Dénmezer, 1978: 245; Icli, 2002: 105; Newman
ve O’Brien, 2006: 71; Andersen ve Taylor, 2005:
449). Ornek olarak aile iligkileri, siyasal yapu, iire-
tim ve tiiketim faaliyetleri ve trafik kurallart belirli
normlara gore yiiriir. Bireyler normlart toplum-
sallasma siirecinde 6grenirler. Normlara uyulma-
diginda toplumsal yaptirim s6z konusu olur. Yap-
urimin dl¢lisit normun  ciddiyetiyle oranulidir.
Toplumsal cezayla karsilagtigint géren birey tutum
ve davranislarint ona gére diizenler. Odiil ve ceza
resmi ya da gayri resmi olabilir. Birisini 6ldiiren
kisinin mahkemede hukuk kurallarina gére ceza al-
masi resmi bir cezalandirma iken ayni kisinin top-
lumdan dislanmasi, ayiplanmasi, is verilmemesi ise

gayri resmi cezalandirmadir. Normlarin 6diillendi-
rilmesi de s6z konusudur. Cocuklarin sosyal norm-
lart 6grenmeleri durumunda biiytikleri tarafindan
oviilmeleri, belirli hediyeler almalari buna 6rnektir
(I¢li, 2002: 105; Andersen ve Taylor, 2005: 449).
Her toplum normatif bir diizen gelistirir. Normlar
belirli sosyal sistemler igersinde islerler ve biitiin
toplumsal gruplarin kendilerine 6zgii normlar: var-
dir. Normlarin toplumsal yapinin bir pargasi haline
gelmesi i¢in toplumu olusturan iiyeler tarafindan
icsellestirilmeleri gereklidir. Normlar, édiiller ve
cezalar araciligiyla ideal/uygun davranigin stirek-
liligini saglamaya calisir. Sosyal normlara itaati
saglamak icin bunlardan sapmalart 6nlemeye ¢ali-
san esaslarin biitiiniine sosyal kontrol ad: verilir.
Normlar uygulandiklar: bireylere gore farklr nitelik
gosterebilir ¢linkii kisilerin normlari igsellestirme
durumlari farklidir. Toplumun temel ihtiyaclari et-
rafinda toplumlar bazi toplumsal norm sistemleri
geligtirirler bunlara “kurumlar” adi verilir. Béyle-
ce din, egitim, aile hayat1 etrafinda birer normlar
sistemi olugur ve bunlar din, egitim, aile kurumu

adini alirlar (Dénmezer, 1978: 245-248).

/I\

—
dikkat

Degerler, normlar, din ve ahlak kural-

lari, 6rf ve adetler yeni nesiller tarafin-
dan egitim ve sosyallesme siirecinde
ogrenilir. Hukuk ise toplumsal yasa-
ma yon veren kurallarin yazili olarak
ifade edilmesini ve devlet tarafindan

uygulanacak yapurimlari kapsayacak
bi¢imde sistemlesmesi anlamina gelir.

Normlar resmi normlar ve resmi olmayan
normlar olarak ikiye ayrilir (Icli, 2002: 105,106):

* Resmi Normlar: Yasa, yonetmelik, genelge,

kurul karart gibi resmi ve yazili kurallardir.
Bu normlara iliskin cezalar ve édiiller 6nce-
den belirlenmistir.

* Resmi Olmayan Normlar: Yazili olma-
yan normlardir ve ceza ile ddiiller bu tiir
normlar icin actkca belirtilmemistir. Resmi
olmayan normlarin ihlali sonucu bireyler
kinama, alay etme, diglama, hakaret gibi
yaptirimlarla kargilagabilirler.
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AAY

dikkat
Toplumsal normlar, din kurallari,
ahlak kurallari, 6rf ve adetler, moda
kurallart ve hukuk kurallart olmak
tizere temelde bes grupta siniflandi-
rilabilir. Normlarin daha iyi anlagi-

labilmesi i¢in anomi kavraminin iyi
anlagilmast gerekir.

Anomi temel olarak sosyal diizenin isle-

memesi, bozulmasi durumunda ortaya
¢tkan bir normsuzluk ve kuralsizlik duru-
munu ifade eder. Kisisel zihinsel bir du-
ruma degil sosyal bir duruma iligkindir.

Bireysel ¢ikarlarla ortak kiiltiirel biling
arasindaki gerilimden kaynaklamr.//

Merton’a gore ise anomi yapisal bir gerilimin
triintidiir ve firsat yapilarina farkli ulasma diizey-
lerinin varligindan kaynaklanir (Brake,1980: 41;
Andersen ve Taylor, 2005: 172). Parsons ve Merton
anomi konusunda normlar ve degerler arasindaki
celiskilere de vurgu yapmuglardir. Birey sectigi hede-
fe ulasacak normlari bulma konusunda olanaksizlik
yasarsa bu bir anomi nedeni olabilir. Béylece anomi,
sapma eylemi, tavir ve hareketlerle goriiniim kaza-

nir (Dénmezer, 1978:

252-253).  Normlar
toplumsal ~ gelismelere

bagli olarak degisirler.
Eski normlarin yiiriir-
liikten kalkmast ve yeni
normlarin kabul edil-
mesi siiresinde bosluk-
lar ortaya ¢ikar. Kent-
lesme gibi toplumsal
degismenin ¢ok hizli
yasandigi durumlarda
ise eski normlar gerek-
sinimleri karsilayamaz
hale gelir. Normlarin
gecerliligini  yitirmesi
ve yapturim giiciiniin
azalmast  durumunda
anomi ortaya cikar.

dikkat
Normsuzluk ve kuralsiz-
lik anlamina gelen Ano-
mi kavramini ilk olarak
Fransiz Sosyolog Durkhe-
im “Intihar” adli eserinde
kullanmistir.  Durkheim,
Anomiyi, bir davranista
bulunmast  gerektiginde
hangi normu olgiit ala-
caklarini bilemez duruma
gelen bireylerin toplumla
biitiinlesmelerini engelle-

yen diizensizlik durumu
olarak tanimlamistir.

Durkhein’a gére benzerlikten dogan dayanismanin
azaldigy, isboliimii ve uzmanlagmaya dayali farklilik-
larla temellenen modern toplumlar anomiye adaydir
(Dénmezer, 1978: 252; Icli, 2002: 108-109).

Din Kurallari: Din, belirli bir grup insanin
kutsala iliskin duygularina kargilik veren, nihai an-
lamlandirmalara iliskin sorulara cevaplar saglayan,
sembol, inang, deger ve uygulamalarin kurumlag-
mus sistemi olarak tanimlanabilir (Glock ve Stark,
1965; Akt. Andersen ve Taylor, 2005: 448). Durk-
heim dini, biitiin kisimlar1 birbirine bagli inan¢ ve
ritiiellerden (dinsel térenler) meydana gelen, kutsal
degerlere iliskin ve mensuplarini ayni toplumda
birlestiren bir biitiin olarak tanimlar. Kimilerine
gore ise din, bireyin hayatinin anlam ve amacina
getirilen yanitlardir ve bu baglamda herkesin bir
dini vardir (Donmezer, 1978: 254). Dinler, birey-
lerin belirli durumlarda nasil davranacagina ilis-
kin sosyal normlar koyarlar (Andersen ve Taylor,
2005: 449). Dinler bireyler i¢in bir takim davranis
kurallar1 getirmekte ve bunlari bazi yapurimlarla
kargilamakrtadirlar. Bir dine inananlar, toplumsal
yasamlarinda dinin gerekliliklerini, normlarini dik-
kate almakta ve davraniglarini bunlara gore diizen-
lemektedirler. Bu baglamda ge¢misten giintimiize
dinin toplumsal yasamdaki en 6nemli islevi bir
sosyal kontrol araci olarak toplum biitiinlesmesine
katki saglamasidir (Dénmezer, 1978: 255-257).

Ahlak kurallari: Davranugi etkileyen, gelistiren
ve daha iyi duruma getiren diisiinceler ahlak kap-
samina girer (Dewey, 1976: 117). Dar anlamiyla
ahlak, bireyin vicdaninin belirli davranislart “dog-
ru” ve “iyi” olarak tanimlarken basvurdugu kural-
lar biitiintidiir. Ahlak normlarinin kontrol aract
vicdandir. Ahlak ve Hukuk kurallari arasindaki en
onemli fark, ahlak kurallarinin daginik, orgiitlen-
memis olmasina karsin hukuk kurallarinin sistemli
ve orglitlii olusudur. Bunun yani sira ahlakin yap-
urimi vicdan iken, hukukun devlet giicii ile uygu-
lanan maddi ve zorlayici yaptirimlari vardir. Sosyal
normlarin bir kategorisini olusturan din kurallar:
ile ahlak kurallar: arasindaki iliskiye bakacak olur-
sak, din kurallarinin yapurimi ahlak kurallarindan
farklt olarak dogatistiidiir. Ahlak kurallari dini
inanclarin siirekliligi icin yol hazirlarlar ve dinler
de dogatistii yaptirimlari ile ahlak kurallarini des-
teklerler (Dénmezer, 1978: 259).

Orf ve Adetler: Orf ve adetler, toplumlarda
herhangi bir organ tarafindan agik¢a konulmadig;
ve arkalarinda resmi bir otorite bulunmadig: halde
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kendiliginden ve dereceli olarak olusan ve toplum
icindeki iligkileri yoneten sosyal normlardir. Yap-
trimi, toplumsal baskilardir. Niifusun ¢ogunlugu
tarafindan uzun zamandir tekrar edile gelen ve si-
raladigimiz ozellikleri tagtyan normlara ise adetler
denir. Yine ayni nitelikleri tastyan ve oldukga yiik-
sek derecede bir degerlendirmeye konu olan sosyal
normlar ise orfler olarak adlandirilir. Orfler olum-
lu ytikiimliliikleri de kapsayabilir ancak 6rflerin
yaptrimi adetlerin yapurimindan daha giigladiir.
Heterojen modern toplumlarda ise 6rf ve adetlerin
etkisi giderek azalmakta hatta kanunlarla yer degis-
tirmektedir (Dénmezer, 1978: 261-262).

iliskilendir

Ogrenme Ciktisi

Moda Kurallari: Moda, Latince kékenli sinirt
olmayan anlamindaki modustan gelmektedir. Bi-
reyin yasam tarzina uygun olarak alabilecegi go-
riintimlerin bir ifadesidir. Kim ve ne oldugumuz
konusunda “6teki” ile paylagilan izlenimler, top-
lumsal iligkileri de diizenleyen ve kimlikleri insa
eden bilesenlerdir (Gengtiirk-Hizal, 2003: 66).
Moda, 6rf ve adetler ile giindelik konular tizerinde
sosyal bakimdan onaylanan gegici degisikliklerdir.
Modanin toplum tarafindan benimsenmesi, onay-
lanmasi yarar ya da yiiksek degerinden degil, zevk
ve duyarliliga yénelmis bir yanit niteliginde olma-
sindandir (Dénmezer,1978: 266-267).

_Anlat/Paylas

gr—

Toplumsal yasama yon ve-
ren ve hukuk kurallarina da
kaynaklik eden temel kural-

2 Hukukun kaynagi top-
lumsdal kurallara iliskin
olarak bakiniz; Toplumsal

Bireysel olarak davranisini-
za yon veren kurallarin han-
gi toplumsal kurallar olduk-

lar nelerdir?

Deger ve Normlar

larini diigiiniiniiz.

HUKUKUN TOPLUMSAL
BOYUTLARI VE HUKUK
SOSYOLOJISI

Insanlar toplum igerisinde yasarlar. Grotius'un
“toplumsallik istihasi” adini verdigi 6zellik, insan-
lart bir arada yasamaya, toplumlar kurmaya yon-
lendirir ve birbirleriyle cesitli iligkiler kurmalarini
saglar. Bu toplumsal iligkiler, sosyolojik aragtirma-
larin en kiigiik pargalaridir. Bu iliskilerden sadece
toplum igin yasamsal énemde olanlar1 hukuk ku-
rallart ile diizenlenmektedir. Aristo, insanlar ara-
sindaki “dostluk iligkileri” nin, Gratius “insanlarin
hemcinslerini arama duygusundan kaynaklanan
iligkilerin”, Durkheim ve Duguit “benzer ve farkli
ihtiyaglar nedeniyle ortaya ¢ikan dayanisma ilis-
kilerinin”, Marks ve Engels “siniflar arasi istismar
iligkilerinin” hukuk temelinde olustugunu ifade et-

mislerdir (Giirkan, 2005: 44).

Biitiin toplumlarda bir hukuk sistemi bulunmak-
tadir Syle ki tarihsel siire¢te hukuk diizenine sahip
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olmayan bir topluluk hayat heniiz saptanmamistir.
Hukuk kurallari insan iradesini etkiler ve davranigla-
rina yon verir. Hukuk kurallari din, ahlak, 6rf ve adet
kurallar1 gibi i¢inde dogup gelistikleri toplumsal ger-
cekligin tirtiniidiirler ve onun tiim &zelliklerini yan-
sitirlar (Giirkan, 2005: 12-14). Hukuk olarak kar-
stmiza ¢ikan her kural, toplum yasaminda belli bir
toplumsal baglantiys siirdiirmek, korumak, ¢6ziilme-
sini 6nlemek gibi bir islevi yerine getirir (Kése, 2002:
101). Hukuk kurallarinin iglevlerini {i¢ ana baglikta
siniflayabiliriz (Milovanovic, 2003: 14);

1. Baskict: Yasalar az ya da ¢ok zorlayict ola-
bilirler. Sosyal kontrol sistemlerinde cesitli
diizeylerde fiziki bask: soz konusudur.

2. Kolaylagtirict: Yasalar davranislara iliskin
beklentileri kesinlestirir ve tahmin edilebilir

kilar.

3. Ideolojik: Bir inang sistemi olarak ideoloji
hukuk kurallarinda yanstr, belirli degerlere
bagli olarak ortaya ¢ikar.
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Hukuk Sosyolojisi

Her toplum kendi diizenini saglamak i¢in kendi
hukukunu yaratir. Hukuk kurallari ile siirekli degi-
sen toplumsal yasam kosullari arasinda belirli bir
uyum gerekmektedir. Toplumsal kogullar ve hukuk
arasinda zaman zaman kopukluklar ortaya gikar.
Hukuk bu bosluklari kapatmak icin kendini stirek-
li yenilemek zorundadir. Hukuk uygulanmak i¢in
vardir eger emir ve yasaklara uymamak istisna ol-
maktan ¢ikmis ise bunun nedenleri mutlaka bilin-
melidir. Hukuk sosyolojisi bu nedenleri kesfetmek
icin vardir (Giirkan, 2005: 26). Hukuk ve toplum
arasindaki iliski ve etkilesim hukuk sosyolojisinin
temel konusudur. Ross’a gére (1947 aktaran Giir-
kan, 2005: 27, 28) sosyolojik agidan hukuk kuralt
bir sosyal kontrol aracidir bundan 6tiirii bir hukuk
kurali insan davraniginda ya da mahkeme karar-
larinda gergeklestigi oranda gergeklige sahiptir.
Hukuk kurallarinin nasil yorumlandigy, taniklarin
gozlemlerini dogru haurlayip haturlamadiklari gibi
stiregteki son derece onemli sorulart sormak hukuk
sosyolojisinin isidir.

Hukuk sosyolojisinin tarihi, uzak haberciler
diyebilecegimiz Aristo, Ibn Haldun, Grotius ve
Montesquieu’ye kadar uzansa da, hukuk sosyoloji-
si ancak 19. yiizyiin sonlarinda belirginlik kazan-
mustir. “Hukuk Sosyolojisi” terimi ilk defa Italyan
Anzilotti tarafindan 1892°de “Sociologia Juridica”
seklinde kullanilmustir (Kose, 2002: 97). Hukuk sos-
yolojisi bilimi, genel sosyolojinin gelisimini tamam-
lamasinin ardindan 20.yy.’da yapilandirilan yeni bir
bilimdir ve heniiz ¢ocukluk cagindadir denilebilir
(Timasheff ve Trevino, 2001: 44 ; Topguoglu, 1960:
4). Hukuk sosyolojisi, hukuku toplumsal siirecin bir
tirtinii olarak ele alirken, hukukun toplumsal yagam-
dan nasil dogdugunu ve toplumsal yasam tizerindeki
etkilerini aragtirir (Giirkan, 2005: 24). Hukuk sos-
yolojisinin amaci, yasal normlarin varligiyla toplum-
daki insan davranslarinin belirlenmesi ve koordi-
nasyonudur (Timasheff ve Trevino, 2001: 31).

Hukuk sosyolojisine teorik olarak Weber ve
Durkheim gibi klasik sosyologlar hukukun degisen
rolii ve toplumsal degismeyle iligkisi baglaminda
onemli katkilar saglarken 20.yy. boyunca Eugene
Elrich, Nicholas Timasheff ve George Gurvitch ise
hukuk sosyolojisinin teorik olarak yetkinlesmesini
saglamuglardir. II. Diinya Savagt sonrast donemlerde
ise yasalara ve hukuka sosyal kontroliin biitiinles-
tirici mekanizmasi olarak vurgu yapan Parsons ile
ekonomik ve toplumsal siniflarin ¢augmalari teme-

linde gorisler tireten elestirel teorisyenler literatiirii
gelistirmislerdir. Daha yakin dénemlerde Foucault
ve Habermas gibi diisiiniirlerin sosyolojideki etkileri
hukuk sosyolojisine de yansimustir (Deflem, 2007).

/N
dikkat
Hukuk sosyolojisi olduk¢a gen¢ bir

bilim dalidir ve isim babasi Italyan
hukukcusu D. Anzilottidir. Anzilotti,
1892°de “sociologia juridica” olarak
adlandirdigi bu yeni bilim dalinin

gorevini, hukuki olaylarin ampirik
olarak incelenmesi olarak behrt&ur)

Hukuk sosyolojisinin konusu, hukukun ger¢ek
kaynaklar, sosyal gercekligin diger yonlerinden et-
kilenme diizeyi ve hukukun, sosyal gercekligi dii-
zenleme, kendi kaliplar1 i¢inde gerceklestirebilme
bakimindan etkililik derecesidir. Baska bir deyisle
hukuk sosyolojisi, hukuku iki baglamda inceler;

* Toplumsal yasamin bir tirtinii olarak,

*  Bu ger¢ek toplum yasaminin diizeni olarak
(Topguoglu, 1960: 142).

Hukuk sosyolojisinin genel olarak tizerinde ¢a-

listigr konular sunlardir (Milovanovic, 2003: 4):

* Sosyal kontrol sistemlerinin haklilagtiril-
mast, iglevleri, yerlestirilmesi ve evrilmesi,

* Belirli bir siyasal ekonomik diizenle iliskili
olarak yasal diisiince formlari,

e Mesrulastirma ilkeleri ve etkileri,

* Dogru yasal anlamlandirma formlarinin
aktarilmast,

e Hukuk dili sisteminin evrimi, hukuk diize-
nindeki zorlama ya da ozgiirliik diizeyleri.

/\
el
dikkat

Hukuk Sosyolojisi, 20.ytizyilda bir bilim ola-

rak sekillenmeye baslamistir ancak Grotius ve
Leibnitzden bu yana bir¢ok disiiniir ve 19.
yiizyilda yasamis cok sayida tarihgi, etnolog, kri-
minolog, sosyolog ve hukuk¢unun hukuk sos-

yolojisinin bir bilim olarak kurulmasina dnemli
katkilart olmustur.
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Sosyolojinin ve hukuk sosyolojisinin  8ncii- 1.
sit ilk cagdan Aristo ve modern zamanlardan
Montesquieudiir. Ancak Montesquieudan 6nce hu-
kuk, toplum ve devlet hakkindaki bilimsel ve sos-
yolojik goriisleriyle dikkat geken Islam bilgini Ibn-i
Haldun'un alana katkisi da goz ardi edilmemelidir.

Sistematik Hukuk Sosyolojisi (Mikro): Hu-
kukun gercek toplumsal kaynaklari, hukuk
tiirlerinin gelisimi,

2. Hukuki Tipoloji (Makro): Hukukun
kendini yaratan topluluk tiplerine gore
incelenmesi, hukuk kadrolari ve hukuk

Gurvitch'in yaptugr siniflama dogrultusunda
hukuk sosyolojisi ii¢ ana béliimde ele alinabilir.
Bu boliimler ve inceleme alanlart soyledir (Gur-

vitch,1949: 240; Topguoglu, 1960: 156):

sistemleri

3. Jenetik Hukuk Sosyolojisi: Hukukun za-
man i¢inde degisim ve gelisimi

Ogrenme Ciktisi

Hukuk sosyolojisi konusu-
nu daha detayli incelemek

Hukuk sosyolojisinin temel
konulart nelerdir?

icin okuyunuz: U. Kolos ve
Y. Isiktag¢ (2015). Hukuk
Sosyolojisi, Istanbul Bilgi

Hukuk sosyolojisinin, sag-
liklt bir hukuk diizeni agi-

sindan d6nemini agiklayiniz.

Universitesi Yayinlari.

EGITIM VE TOPLUMSAL
ISLEVLERI

Egitimin tanimu ele alindigt alana ve yaklagima
gore degisiklik gostermektedir. Insanlik tarihinde
hep var olan egitim, bireyin toplumda yerlesmis
olan ve herkes tarafindan igsellestirilmesi beklenen
olumlu davranislart kazanma siireci olarak tanim-
lanabilir. Egitim siiregleri bireylere sorun ¢dzme,
tanimlama, agiklama, yorumlama gibi farkls stra-
tejileri kapsayan diistinme yetisi ile digstincelerini,
duygularint vb. gériiniir kilan iletigim yetisini ka-
zandirir. Bu baglamda davranig degistirme siireci
olarak da degerlendirilen egitim, bireyin dogumun-
dan 6liimiine dek diger bir deyisle siirekli var olan
bir siirectir ve bu nedenle yasam boyu elde edilmis
olan biitiin deneyimler egitim kapsaminda yer alir
(Giiltekin, 2008: 4). Siirekli yenilenen egitim an-
layisinin glintimiizde ¢tkis noktasini birey olustur-
maktadir (Ergun 2005: 39-42). Cagdas anlamda
kiiltiirel, duygusal, ruhsal ve yasama iliskin sosyal
ve bireysel yetilerin gelistirilmesini saglayan egitim,
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bireyin yasam boyu gelisim siirecini ifade eder. Egi-
tim, dzglirlesmis ve sorun ¢ozme yetisi kazanmug ki-
siliklerin olustugu etkin, karmagik ve hicbir zaman
tamamlanamayacak bir stirectir (Kossler, 1989: 56).

VAAY

dikkat
Egitim bireylerin sahip olduklar1 po-
tansiyellerini gelistirdikleri ve yeni
bilgi, beceri ve tutumlar kazandiklar
siireglerin timiint ifade eder. Plan-

It ve belirli hedeflere odakli formel
egitim okulda gerceklesir. Enformel

olarak ise toplumsal yagamin her asa-

masinda egitim gerceklesir.

Uzak, genel ve 6zel amaglari kapsayan egitimin
amaglari siirecin yoniinii belirler ve siire¢ sonun-
da bireylerin kazanimlarini ifade eder (Keskinki-
li¢ 2007: 7-8). Cagdas egitim anlayisi, bireylerin
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toplumsal sistemde kendilerinden emin hareket
etmelerini ve kendi ayaklari tizerinde durabilen,
ozgiir bir kisilik olusturmalarini hedeflemekte-
dir. Bunun yani sira bireylerin gegerli toplumsal
normlar ve degerler dogrultusunda sosyallesme-
lerini saglamak ve istenmeyen davraniglar1 engel-
lemek de hedefleri arasindadir. Bireye yasam ve
davranig bi¢imi kazandirdigr igin egitimin kisili-
gi de etkiledigi 6ne siiriilmektedir. Egitim sosyal
biitiinlesmenin yaninda bireyin topluma katilma,
elestiri yapma ve catisma becerilerini de gelistirir.
Higbir zaman tamamlanamayacak bir siire¢ olan
egitim salt bilgiye indirgenemeyeceginden temel
amact bilgi degildir, bilgi amaglara ulagmada kul-
lanilan bir aragtir (Késsler, 1989).

Egitimin hukuk baglaminda énemli olan yéni,
bireyin toplumda igsellestirilmis ve yerlesmis olan
olumlu davransglar 6grenme yasanulart kapsamin-
da kazanmasini hedeflemesidir. Bu kapsamda bire-
ye kazandirilmast hedeflenen bilgi, beceri, tutum
ve degerlerdir. Egitim siirecinin bagari ile tamam-
lanmasi, bireyde davranis degisikliklerinin olus-
tugu anlamina gelir. Siirecin hedefleri (Giiltekin,
2008: 4) bireylerin;

* yasalara, demokrasi ilkelerine ve sosyal ada-

lete duyarli olmasini,

e ‘vatandag statiisiiniin gorev tanimina kosut
bir davranis eylemi gostermesini,

* clestirme, yargilama, yardimsever olma,
dayanigma iginde olabilme, farkliliklar:
tanima, hosgorii gosterebilme ve kendini
baskalarinin yerine koyabilme yetilerini ge-
listirmesini,

* kiiltiirel yasama, sanata ve miizige katilimini,

* dogaya, biitiin canlilara, cevreye, ulusal ve
evrensel kaynaklara karst sorumluk duyma-
sint ve

* yerel ve evrensel diizlemde ekonomik, siya-
sal ve sosyo-kiiltiirel gelismelere hakim ol-
masini On gorur.

Sosyallegsme ve Egitim

Durkheim’e gore egitim sosyallesme araciligiyla
bireyi norm ve degerlerle donatr. Bu siireg bireye,
doyurucu bir yasam siirebilecegi bir gerceve saglar
(Inal,1999: 513). Egitim genel olarak dogal ve top-
lumsal faktorler olmak tizere iki ana grup iginde
¢ok sayida etkenle etkilesim icindedir. Toplum-

sal cevre, ailenin yani sira planli, belirli hedeflere
yonelik egitim veren okulun diginda farkli egitim
ortamlarini da barindirir. Bu nedenle bireyin sos-
yallesme siireci aile icinde ve egitim kurumlarinda
gergeklesirken ayni zamanda bircok cevre faktorle-
rinden de etkilenir (Kossler, 1989: 56).

Sosyallesme, bireyin bir sosyal gruba katilmasi
stirecidir. Birey bir gruba girerken o grupta gegerli
olan sosyal normlari, o grup icinde alacag: rolle-
ri, ulasacag; sosyal statiileri, bu rol ve konumlarin
gerektirdigi davranis, beceri ve yetenekleri, grubun
kiltariini olusturan degerleri, inanglar1 6grenip
benimsemek durumundadir, bu siire¢ bireyin sos-
yallesmesi ile gerceklesir. Sosyoloji agisindan bakil-
diginda egitim, sosyallesmenin 6zel bir goriintimii
ve sekli olarak anlagilmaktadir ¢iinkii egitim, belli
amaglar dogrultusunda bireylerde belirli davranis
yatkinliklarini gelistirmek veya istenmeyen bazi
davranis ve aligkanliklar1 degistirme siirecidir (Er-

giin, 1997).

Cocuklarin ve genglerin sosyallesmesinde etkili
olan en 6nemli iki kurum, okul ve ailedir. Ailedeki
sosyallesmenin ¢ocuklarin daha sonraki okul ya-
santilarini ve basarilarini nasil etkiledigini gosteren
birgok Egitim Sosyolojisi arastirmasi bulunmakta-
dir. Ote yandan okul hayat! i¢inde de gocuklarin
sosyal hayatlarinin yari zamanlarini okulda, yart
zamanlarini aile icinde gecirmeleri, okul-aile ara-
sindaki kargilikli etkilesimi zorunlu kilmis ve bir-
¢ok arastirmada, ailedeki sosyallesme ile okuldaki
sosyallesme arasina sinirlar konulamayacagini bu
nedenle bir arada ele alinip degerlendirilmesinin
daha dogru olacagi vurgulanmigtir. Aile ve okul
arasindaki bu sosyallesme ve iletisim farkliliklar
bazi catismalarin ¢ikmasina da neden olmaktadir.
Ailedeki birincil sosyallesme ile okuldaki ikincil
sosyallesme arasinda yapisal catismalar bulunmak-
tadir Ornek olarak ilkokula yeni baslayan bir ¢o-
cuk ikili bir yagama sahiptir; okulda 6grenci, ailede
cocuk olarak goriilmekte kendisi de dyle davran-
maktadir. Ailenin cocuktan bekledikleri ile okulun
cocuktan bekledikleri farkli geyler olabilmektedir.
(Ergiin, 1997).

Egitim Sosyolojisi alanyazininda yer alan bas-
lica sosyallesme cesitleri sunlardir (Ergiin, 1997);

* Antizipatorik sosyallesme; bir grubun tiyesi
olmayan fakat o gruba girmek isteyen birey-
lerin o gruptaki degerleri, kurallari, 6gren-
mesi ve benimsemesi.

229




Hukuk, Sug, Egitim ve Toplum

* Tarihsel sosyallesme; insanlik tarihinin her-
hangi bir déneminde yasayan kisinin yaga-
dig1 zamanin sartlara gore karakeeristik
bir bilgi ve davranis yapisina sahip olmasi
demektir.

* Siyasal sosyallesme; cocuklarin ve genglerin,
icinde biiytudiikleri toplumun siyasal siste-
mini ve diinya goriisiinti benimsemesi.

* Kismi sosyallesme; icine girilecek bir sosyal
grup veya orgiitiin bekledigi rol davranigla-
rinin ve grup kurallarinin yalnizea bir kis-
minin 6grenilip benimsenmesi.

*  Sosyal sinif ve tabakalara gore sosyallesme;
Bireylerin anne-babalarinin i¢inde bulun-
dugu ve kendisinin de icinde yetistigi sos-
yal sinif ve tabakanin normlarini, rol bek-
lentilerini, degerlerini, inanglarint dgrenip
benimsemesi. Bu durum 6zellikle alt sosyal
tabakalarda yetismis cocuklarin okul basari-
larinda kendini gosterir. Alt tabaka ¢ocukla-
11, 6zellikle dil yapilari bakimindan okul ii
basarilarda ve okullar arast gecislerde orta
tabakalardan gelen ¢cocuklardan daha geride
kalmaktadirlar.

Sosyallesme topluma ve toplumlara uyum sag-
lama, din ve milliyet farki da olsa insanlarla iyi ge-
cinebilme, iyi bir vatandas olabilme demeketir (Cel-
kan 1989). Bu uyum olayini da kendi i¢inde iig
grupta ele alabiliriz (Celikkaya 1996):

Genel Uyum: Buna birbiriyle goriisebilen,
konusabilen, birbirini rahatsiz etmeyen, iyi va-
tandaglar yetistirmektir, denebilir. Bagka ifade ile
anarsiden ve terorden uzak, disiplinli, huzurlu ve
uyumlu bir toplum olusturmakur. Giiniimiiz ta-
biriyle demokratik diisiince ve davranisl bir nesil
yetistirmektir.

Icten Uyum: Bu, kisinin, kendi vatanina ve mil-
letine goniilden bagli, milli ve manevi degerlerini
goniilden benimsemis, onlar ugruna fedakérca ¢a-
lisan, hatta onlarin korunmast ugruna gerektiginde
canini bile seve seve vermeye hazir olmasi halidir.

Distan Uyum: Bu da kisinin, yasadigi toplu-
mun manevi degerlerini benimsememekle beraber
onlara karst ¢ikmamasi ve yine yasadigi toplumun
hukuk diizenini kabul etmis olmasi halidir.

Okul sistemi, kendisine bir hammadde olarak
sunulan 6grencileri bazi temel egitim agamalarin-
dan sonra gesitli degerlendirme yontemleriyle bir
segme ve aytklamaya tabi tutarak, ilgi ve yetenekle-
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rine uygun bir ige yerlestirmeyi hedefler. Toplumda
yeni yetisen bireyler, genellikle okulda gosterdikleri
basarilara gore cesitli sosyal statiiler icinde sosyal
roller tistlenerek topluma kaulirlar. Ayni zamanda
okul, toplumdaki mevcut politik sistemi, kurum-
lasturilmis iktidar iligkilerini 6gretir, kabul ettirir
ve onun isteklerine gore hareket etmeyi saglar.
Boylece okuldan yetisen bireyler toplumu 6grenip
benimseyerek onunla biitiinlesir, kaynasir; icinde
bulunulan diizen onlarin goziinde daha ¢ok mes-
rulagir (Ergiin, 1997).

Sonug olarak egitim yoluyla gerceklesen sosyal-
lesme siirecinde birey var olan toplumsal diizeni
benimser ve uyum saglar. Bu baglamda toplumsal
yasama yon veren ve kontrol eden hukuk kural-
larina ve hukuk diizenine uyum da bu siireglerde
kazanilir.

Egitim Sosyolojisi

Egitim bir toplum icinde gerceklesir ve egi-
timin amaglart ve yontemleri icinde bulundugu
toplumun dogasina baglidir. Egitimin toplumsal
boyutlar: egitim sosyolojisinin temel konusudur.
Egitim sosyolojisi 6z olarak egitimle toplumun
iliskilerini konu edinen bir calisma alani olarak
tanimlanabilir (Ottaway ve Smith, 2003: 1-4).
Egitim Sosyolojine biiyiik katkilar saglayan ve bir
anlamda temellerini atan Fransiz Toplumbilimci E.
Durkheim, egitimde bilimsel metodolojinin kulla-
nilabilecegini savunarak egitimi bir toplumsal olay
olarak gormiistiir. Ona gore egitim olgusu, kdkeni
ve islevi bakimindan

sosyoloji ile yakin-
dan iliskilidir (Aslan,
2001: 26). Sosyoloji,
toplumsal bir kurum
olan egitim olgu-
sunu  birey-toplum
ekseninde degerlen-
dirir. Batrda Ward,
Dewey, Durkheim,
Weber ve Mann-
heim Tirkiyede ise
Ziya Gokalp, Prens
Sabahattin ve Ismail
Hakk:  Baltacioglu
gibi sosyal bilimciler
tarafindan  kurulan
egitim  sosyolojisi

/I\

ARCEA

dikkat
Egitim Sosyolojisinin kuru-
cusu olarak goriilen Durk-
heim, Islevselci Yaklagimi
temel almig bir sosyolog-
dur. Egitimi temel amaci
hazir

toplumsal  yasama

olmayan bireyi topluma
hazirlamaya doniik olarak
yetiskinlerce yapilan etki
olarak goriir. Bu baglamda
egitim toplumdan topluma
ve zamandan zamana da

degisiklik gosterir.
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(http://www.felsefe.gen.tr; Tezcan 1984: 5-8) gide-
rek gelisimini tamamlamis ve 6zgiin bir bilim dalt
olarak varlik kazanmistir (Bernstein, 1974: 145).
19.yy. klasik sosyologlart egitim alaninda 6nemli
katkilar yapmuglardir ancak egitim sosyolojisi ba-
gimsiz bir alan olarak 1950’lere kadar onemli bir
varlik gosterememistir (Tan, 1990: 557).

Klasik yaklagimi benimseyen sosyologlar, Egitim
Sosyolojisini, toplumsal gelismeyi saglayan ve top-
lumsal bozukluklari ¢6zmeye calisan bir bilim alant
olarak goriirler (L.Ward, W.J. Goode, Ellwood vs.).
Yine bir grup Amerikan sosyologu (M.P. Smith,
Kulp, Leslie Zeleny) ise Egitim Sosyolojisini, sosyo-
lojinin egitim sorunlarina ve konularina uygulan-
mast olarak gormektedirler. Bu goriise gore, Egitim
Sosyolojisi bir bilim degil, bir teknolojidir (Ergiin,
1994). ABDde 1950’li yillara gelindiginde Ame-
rikali sosyologlar Egitim Sosyolojisini okul odakli
olarak tanimlamaktaydilar. Fransiz sosyolog Pierre
Jaccard ise Egitim Sosyolojisinde Amerikali sosyo-
loglarin bu tutumlariyla egitim kavramini okul-
da verilen egitim ile sinirladiklarini vurgulayarak
“okulun varlik nedeninin ¢ocuklari toplumsal ha-
yata uyumlarini saglamak, onlari gelecekteki mes-
leklere gore yetistirmek ve 6zellikle mesleki hayatin
kadrolarina gore hazirlamak” oldugunun g6z ard:
edildigini belirtmistir (Dogan, 2009). Bu iki fark-
Ii yaklagim alanyazinda egitim sosyolojisine iliskin
farkli tanimlamalar1 ve kavramsallagtirmalar: {iret-
mistir. “Egitim Sosyolojisi” olarak adlandirdigimiz
bilim daly, literatiirdeki iki yaklagimi birlikte ifade
etmektedir. “Egitim Sosyolojisi” olarak cevirebile-
cegimiz “Sociology of Education” (“Erzichungsso-
ziologie”, “Soziologie der Erziehung”), toplumun
sosyal yapisint bir biitiin olarak gormekte ve top-
lumun kurumlarindan birisi olan egitimi toplumsal
temelde incelemektedir. Bu yaklasimda sosyolojik
yontemler s6z konusudur ve konuya bakis acisi da
sosyolojiktir. Tiirkgeye “Egitsel Sosyoloji” olarak
cevrilebilecek “Educational Sociology” (“Paedago-
gische Soziologie”) ise odak noktasi olarak egitimi
almakta; egitim sistemi, 6gretmen-6grenci iliskileri,
stniflarin durumu, ders programlari, egitimde uy-
gulanan yontemleri vb. incelemektedir. Ancak son
yillarda bu tartismalarin en yogun oldugu Amerika
Birlesik Devletleri’nde de iki akimin birbirine yak-
lastig1 ve birlestigi goriilmektedir (Ergiin 1994).

Toplumsal kurumlardan biri olan egitim konu-
sunda yapilan caligmalar ve aragtirmalar sosyoloji
alanina dayandirildiginda bir alt alan olan egitim

sosyolojisinin kapsamina girer. Sosyoloji, egitim,
psikoloji ve antropoloji gibi bilim alanlar: ile isbir-
ligi yaparak disiplinler arasi bir diizlemde bulunan
egitim sosyolojisi, toplum ile egitim arasindaki ilis-
kileri ve etkilenmeleri dikkate alarak egitim stiregle-
rini ve bu siireglerde yer alan ydneticiler, 6gretenler
ile 6grenenleri sosyolojik bakis agisindan toplumsal
ve kiiltiirel ¢evre kogullarini goz oniinde bulundu-
rarak irdeler. Egitim sosyolojisi egitim siireglerini
bireyin toplumsallasma siireci, kiiltiir, ekonomik
yapilar, toplumsal siniflar, firsat esitligi, aile, kitle
iletisim araglari, yeni bilgi ve iletisim teknolojileri,
beyin gocii ve toplumsal degisim, toplumsal gelisme
baglaminda inceler. Toplumsal degisim ile egitim
politikalari karsilikli etkilesim icindedir. Bu nedenle
toplumlart belirli hedefler dogrultusunda etkilemek,
yonlendirmek ve degistirmek egitim politikalarinin
hedefleri arasinda yer alir. Bir toplumda gerceklesen
degisimlerin hiikiimetin egitim politikasina yansi-
mast bu agidan 6nemlidir. Bu baglamda Egitim Sos-
yolojisi alanini dért grup alunda toplamak miim-
kiindiir (Er, 2000: 68; Aslan, 2001: 26-27):

* Egitilen kisinin toplumsallasmas: igin top-
lumun egitimden beklediklerini aragtirmak,

*  Toplumun degisme gereksinimini kargilama-
da egitime diisen gorevleri ortaya koymak,

* Toplumun benimsedigi yasam bigimine
uygun olarak egitimin bi¢imlenmesine ve
islemesine iliskin ilkeleri belirlemek,

* Egitim amaglarini gerceklestirmek icin, egi-
tim sistemi ile toplumun nasil iligki kuraca-
gini saptamak.

Egitim Sosyolojisi, egitim siireglerini sosyo-
lojik bakis acistyla diger bir deyisle toplumsal ve
kiiltiirel baglamda irdeler, toplum ve egitim ara-
sinda var olan iligkileri toplumbilim yoéntemlerin-
den yararlanarak toplumsal etkiler/etkilesimler ve
egitim-6gretim kurumlari i¢inde toplumsal yasam
basliklar: altinda asagidaki konulari aragtirir (Kes-
kinkili¢ 2007: 190-191; Konuk 2003: 265):

Toplumsal Etkiler/Etkilesimler

e Cocugun/bireyin okulda ve yasam boyu sii-
ren toplumsallagma siireci.

* Bireyin egitim siireclerinde olusturdugu
toplumsal iligkiler ve sosyal davraniglars;
aile, arkadas, oyun ve calisma gruplari gibi
toplumsal iliski kaliplari.
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e Toplum modelleri, toplumun kiiciik bir
modeli olarak okul. Egitim-6gretim ku-
rumlarinin toplumdaki yeri ve toplumsal
islevleri.

* Toplumsal gruplarin ve toplumdaki diger
kurumlarin egitime etkileri.

*  Sosyal benlik, sosyal hareketlilik.

* Toplumda var olan sosyal roller ve tutum-
lar, degerler, normlar ve kurumlar.

*  Sosyal politika ve egitim politikasi iliskileri vb.

Egitim-Ogretim Kurumlarn iginde
Toplumsal Yagsam
» Egitme iliskin disiince, kuram ve politi-
kalarin dayandiklari toplumsal kaynaklar,
neden olan etkenler ve yol acan sonuglari.

* Egitim sistemlerinin ve egitim kurumlari-
nin toplumsal yapinin demografik zelikle-
ri, ekonomik ve siyasi yapist ile iliskileri vb.

* Egitim siireclerinde demokrasi; okul kuru-
munda otorite ve disiplin anlayisi, bicimle-
nen idareci-6greten-6grenen iliskileri ve bu
iligkilerin 6grenene yansimalary; dgretme-
nin rolii; 6gretmen-6grenci-anne baba ilig-
kileri; 6grenci gruplari arasindaki iliskiler.

*  Farkli egitim bicimleri, dil ve kiiltiirel yapilar.

Egitim Sosyolojisindeki farkli yaklagimlar, sos-
yolojinin 6ziindeki paradigma araysslarini yansit-
maktadirlar (Tan, 1993: 69). Belli basli yaklagim-
larin gorislerini soyle 6zetleyebiliriz (Ergiin, 1997;
Tan, 1990: 570; Tan, 1993: 68);

Emile Durkheim’in Egitime Sosyolojik Yakla-
stmi: Durkheim, genel olarak egitimi ¢ocuklar1 ve
gengleri sosyallestirme stireci olarak tanimlar. Do-
layisiyla egitim, toplumun gereksinimlerine gore
sekillenecektir ve her toplumun devamliligini siir-
diirebilmek icin degerler ve sosyal normlar, egitim
yoluyla geng kusaklara aktarilacakuir.

Max Weber'in Yaklagimi: Weber'e gére, egi-
tim, bireylerin toplumsal yap1 icinde alacaklart
statilyll belirleme agisindan ¢ok énemlidir. Egiti-
min asil gorevi, bireyleri ilerde toplumsal yapida
ulasacaklari yere ulagmasi i¢in hazirlamaktr. Do-
layisiyla egitim, bireylerin ve gruplarin, biirokrasi
ve sosyal tabakalagsma i¢inde ilerde alacaklar: yere

hazirlama calismalaridir. Weber’in tipoloji yakla-
sim1, Egitim Sosyolojisi arastirmalarinda oldukea
etkili olmustur.

Yapisal-Islevselci Yaklasim: Islevselci yaklasi-
ma gore, toplumlar, varliklarini siirdiirmek igin
bazi gereksinimleri karsilamak zorundadirlar.
Bu siiregte ortaya ¢ikan sosyal kurumlarin he-
men hepsi belli bir takim toplum gereksinmele-
rinin karsilanabilmesi icin var olmuslardir. Her
toplum kendi gereksinimlerine gore bazi sosyal
kurumlar olusturur ve toplum iginde gesitli go-
revleri yerine getiren sosyal kurumlar uyumlu bir
biitiinliik gosterirler. Egitim cagdas toplumlarin
gereksinimlerine akilcr ¢oziimler saglamakta ve
bu dogrultuda yapilanmaktadir. Egitimden ya-
rarlananlarin artmasiyla meritokratik topluma
gecis hizlanmig bireyler kendi ¢aba ve yetenekle-
riyle toplumda bir yerlere gelmeye baslamiglar ve
bu da demokrasinin yayginlasmasini saglamistir.
Okul bir sosyal sistem olarak ele alinir. Okuldaki
stireclerin niteligini belirleyen toplumsal gereksi-
nimlerdir. Okul, 6gretmen-6grenci ve dgrencile-
rin kendi aralarindaki kargilikli etkilesimlerinin
bir sonucudur. Okul, sosyallesmeyi saglayan ku-
rumlardan biridir.

Bilgi Sosyolojisi, Fenomenolojik Sosyoloji: Bu
yaklagimlara gore Egitim Sosyolojisi, kurumlari,
diisiinceleri, 6gretimin elemanlarini, yetenek ve
bagartyr baglangic noktast olarak almali, bunlarin
altunda yatan anlamlari bulmaya ¢aligmalidir. Egi-
timsel bilgi politiktir. Bilgiler, politik giilerin iste-
digi gibi olusmaktadir.

Catismact Kuramlar: Marxist ve Neo Marxist
yaklagimlarin sinif gatigmalarina dayali ¢oziimle-
rini temel alan yaklagimlara gore okul ve egitim
sistemleri toplumun egemen gii¢lerinin toplumsal
denetimlerini saglamak {zere yapilanirlar. Firsat
esitligi esitsizlikleri 6rtmek i¢in kullanilan bir ara¢
niteligindedir. Ogrenci basarisizliginin kokenleri
daha ¢ok okul ici siireclerde aranir. Okullarin ve
ogretimin alt siniflardan ¢ocuklarin aleyhine kur-
gulandigini savunurlar.

Yorumsamaci Yaklagim: Okul ici ve derslik ici
mikro toplumsal siireglerle ilgilenmigler ve Egitim
Sosyolojisi alaninda uzun siire goz ard1 edilen sii-
reglere odaklanmiglardir.
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Ogrenme Ciktisi

—

Egitim Sosyolojisinin temel
konulart nelerdir?

Mahmut Tezcan'in Egitim
Sosyolojisi kitabt (Ani Ya-
yincilik) okuyunuz.

") ")

Egitimin  toplumsallagma/
sosyallesme acisindan iglev-
lerinin kendi yasantinizdaki
yansimalarini anlatiniz.

SAPMA VE SUC KAVRAMLARI

Giinliik dilde sapma, kabul goren bir yoldan
ayrilmak anlamina gelir ve belirli bir sosyal grubun
beklentileri ve normlarina uygun olmayan eylem-
leri ifade eder. Sapma odiillendirilebilir, cezalandi-
rilabilir ya da ne ceza ne &diil olmaksizin Gylece
kabul edilebilir. Hi¢bir toplumda bireyler normlar-
dan sapma gosterenler ve onlara uyum gosterenler
olarak sadece ikiye béliinemezler. Cogu kisi zaman
zaman genel kabul goren davranis kurallarini ¢ig-
neyebilir, hiz sinirini asabilir ya da telefon sakas
yapabilir. Sapma kavrami, sadece bir yasay1 ¢igne-
yen uyumsuz davranist anlatan su¢ kavramindan
cok daha genistir. Bu nedenle sapma davranist sug
davranislarini da kapsar (Haralamboss ve Holborn,
1995: 385; Giddens, 2005: 203; Icli, 2004: 12).

Sug¢ kelimesinin Ingilizce karsiligt olan “Crime”

kelimesi Latince kékenlidir ve “yargiladim, karar
verdim” anlamina gelen bir kékten tiiretilmistir
ve suglama, su¢lu bulma anlamlarini ifade eder
(Simpson ve Weiner, 1989). Sapma ve sugla yakin-
da iligkili diger bir kavram giddet ise bir canliya ya
da bir canlilar topluluguna yonelik olarak fiziksel,
sosyal, psikolojik ve siyasal acidan zarar vermek
amaciyla zor kullanma olarak tanimlanabilir. Sid-
det olgusunda agik tehlike, fiili davranis ve zararl
sonuglar s6z konusudur (Hamilton, 2000: 18).

Sapmaya iliskin teorik yaklagimlart temel olarak
iki ana bolime ayirabiliriz. Sapma ve sug konu-
sundaki ilk cabalar olarak tarihte yer alan iki teorik
yaklagim bulunmaktadir: biyolojik ve psikolojik te-
melli yaklagimlar ile sosyolojik temelli ve bireyden
¢ok topluma odaklanan yaklagimlar. Sapma ve suca

iliskin olarak biyolojik ve psikolojik temelde daha
cok birey odakli ve davranislarin belirli kosullarin
zorunlu sonucu olarak ortaya ¢ikug diisiincesinden
kaynaklanan agiklamalarin ardindan gelistirilen sos-
yolojik yaklasimlar, bireyden ¢ok toplumsal siiregle-
re ve sapmanin olusum siirecine odaklanmislardir.

Sapmaya lliskin Yaklagimlar

Sapmay1 aciklamaya yonelik yaklagimlar temel
olarak ti¢ grupta degerlendirilebilir; biyolojik, psi-
kolojik ve sosyolojik kuramlar.

Biyolojik Yaklagimlar: Sapma ve sucu acik-
lamaya yonelik ilk caligmalar oziinde biyolojik
temellidir. Fizyolojik ve biyolojik teoriler sapma
konusunda bazi bireylerin sapmaya genetik ola-
rak daha egilimli olduklarint savunmuglardir. Bu
anlamdaki ilk eseri 1870’lerde, suglu tiplerinin
belirli anatomik 6zelliklerle saptanabilecegini 6ne
stiren [talyan kriminolog Cesare Lombroso vermis-
tir. Lombroso, suclularin kafatast ve alinin bicimi,
cene biiytikligii ve kol uzunlugu gibi fiziksel 6zel-
liklerini incelemis ve bunlarin insan evriminin 6n-
ceki agamalarindan kalan 6zellikler sergiledigini ve
insanligin ilkel formlarina geri déndiiklerini, ileri
stirmiigtiir. Lombroso, toplumsal 6grenmenin sug
davraniginin ortaya ¢ikisini etkileyebilecegini kabul
etmekle birlikte cogu suglunun biyolojik bakimdan
bozuk ya da kusurlu oldugunu disiiniiyordu. Soz
konusu bireyler birer insan olarak tam geliseme-
diklerinden, insan toplumuna uygun olan davranis
bicimleri sergileyememe egilimi tagtyorlard: (Gid-
dens, 2005: 205; Haralambos ve Holborn,1995:
387-388;lcli, 2004:62).
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Ancak sonraki arastirmalarda biyolojik ve fiz-
yolojik tezi destekleyen deneysel bulgular sagla-
namamistir. Bu ham ve basit baglangica karsin
sapmaya iliskin fizyolojik teoriler hala taraftar
bulabilmektedir. Ornek olarak Sheldon ve Glu-
eck fiziksel yap1 ve sug eylemleri arasinda neden
sonug iliskisi bulguladiklarini iddia etmislerdir.
Tiknaz ve yuvarlak yapiya sahip bireylerin daha
etkin ve saldirgan ve dolayisiyla suga egilimli ol-
duklarini ileri stirmiiglerdir. Henry E. Kelly vii-
cuttaki kimyasal dengesizliklerin su¢a neden ola-
bilecegini savunmugtur ve kandaki seker oraninin
yiiksekligi durumu ve vitamin eksikliklerinin suga
yol agabilecegini ifade etmistir. Bununla birlikte
giiniimiizde bu teorilerin ilk savunucularina gore
oldukea ihtiyatlidirlar. Bireylerin genlerin tutsagt
oldugu savunulmamakta ancak biyolojik etkenle-
rin bireyi sapma davranigina yoneltebilecegini 6ne
siirmektedirler (Haralambos ve Holborn, 1995,
5.387-388).
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dikkat
C. Lombroso (1835-1909) Italyan
sucbilimei. Bazi insanlarin dogustan

suca egilimli oldugunu, bu kisilerin
bir takim ruhsal anormallikler ser-

giledigini ve suclu insanlarin, kafa
yapilarindan hemen taninabilecegini
iddia etmistir.

Biyolojik yaklagima iligkin aragtirmalarin islah-
hanelerdeki suglularla sinirlt olmast elestirilmistir.
Ciinki atletik goriintiimlii su¢lularin zayif olanlara
kiyasla daha ¢ok 1slahhanelere génderilmis olabil-
meleri s6z konusudur (Giddens, 2005: 205, 206).
Taylor, Walton ve Young’a gore alt isci siniflardan
gelen cocuklar yasam kosullari nedeniyle belirli bir
fiziksel yapida olmaya daha egilimlidirler. Dolay1-
styla onlarin daha ¢ok sug islemeleri fiziksel yapila-
rina degil yasam kosullarina baglidir. Ayni sekilde
kromozom anormallikleri de onlart normal bir sos-
yal yasamdan alikoyarak suca yoneltebilmektedir.
Biyolojik yaklagimlara getirilen en 6nemli elegtiri-
lerden biri de biitiin biyolojik etkenlerin mutlaka
suca yoneltmiyor olusudur. Ogle yemegine dogru
kan gekeri diigen bir insan gerilimli olsa da suga yo-
nelik eylemlerde bulunmayabilmektedir. Oz olarak
biyolojik teorilerin tezini dogrulayacak yeterli bir
kanit bulunamamistir (Haralambos ve Holborn,
1995: 387-388).

Psikolojik Yaklagimlar: Bireyin fizyolojisine
degil psikolojik yapisina odaklanir. Sapma hastali-
g1 ya da anormalliginin bedenden ¢ok zihinde te-
mellendigi kabul edilir (Haralambos ve Holborn,
1995: 388). Sugu agiklarken kisilik tiplerine yo-
gunlagilir. Ilk kriminolojik arastirmalar genellikle
hapishaneler ve akil hastaneleri gibi kurumlarda
yurtitilmistiir. Bu calismalarda suglularin ayirt
edici 6zellikleri olarak “eblehlik” ve “ahlaki diiskiin-
lik” 6ne cikarilmistir (Giddens, 2005: 206). Kalit-
sal olarak sahip olunan kisilik 6zelliklerinin suca ve
sapmaya yatkinlastirdig1 Eysenck gibi psikologlarca
kabul edilse de Bowlby gibi psikologlar sapmanin
kalitsal olmadigini, cocugun ilk donemlerdeki sos-
yalletirilme siireclerinin etkili oldugunu ifade et-
mislerdir. Ozellikle ilk yedi yas dénemindeki anne
sevgisi ve koruyuculugunun yoklugu gibi etkenler
nedeniyle cocuk ruhsal yénden saglikli olmayan bir
kisilik gelistirebilmekte bu durum da onu sapmaya
ve suca yoneltebilmektedir (Haralambos ve Hol-

born, 1995: 388).

Psikolojik yaklasimlar, sapmanin agiklanmasin-
da sosyal ve kiiltiirel etkenlerin goz ard: edilmesi,
psikologlar arasinda zihinsel sagligin ne oldugu ve
kisilik ozelliklerinin nasil dl¢iinlenecegine iliskin
giiclii bir ortak anlayisin bulunmayist ve psikolo-
jik yaklasimi desteklemek tizere yapilan aragtirma-
larin yetkin olmadig1 gerekeeleriyle elestirilmistir.
Bireyin sadece gocukluk dénemine agirlik verilme-
si ve yasam boyu cesitli sosyal kiiltiirel etkenlerin
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kisilik tizerindeki etkilerinin géz ard: edilmesi de
baska bir elestiridir. Hatta Clinard alayci bicimde
sapmaya iligkin “kétii ruhlarca ele gegirilme” diye
tanimlanabilecek eski anlayisa benzeterek koti
ruhlar ele gecirilmenin yerini kisilik 6zelliklerinin
aldigini ifade etmistir (Haralambos ve Holborn,
1995: 388).

Elestirilere karsin, biyolojik ve psikolojik teori-
ler birgok sosyal kontrol kurumu tarafindan yaygin
kabul gormektedir. Sapmanin bir hastalik olmasi-
nin kabuliiyle birlikte sapmanin ilaglarla, elektro
soklarla cesitli psikoterapi yontemleriyle ve beyi-
ne doniik cerrahi miidahalelerle iyilestirilebilecegi
diisiincesi egemen olmugtur (Haralambos ve Hol-
born, 1995: 388-389).

Sosyolojik Yaklagimlar: Sapmaya iliskin sosyo-
lojik teoriler bireyleri etkileyen sosyal evreyle bir-
likte suglu ve normal bireyler arasindaki farklilikla-
ra odaklanir (Hester ve Eglin, 1992: 6). Sapma, su¢
ve siddet kavramlarinin sosyolojik temelde irdelen-
mesi ve anlasilabilmesi olduk¢a 6nemlidir. Sosyo-
lojik yaklagim sapmayz, kabul gérmiis kurallari ¢ig-
neme, bozma bi¢iminde tanimlar ve kimin sapma
gosterdigini, sapmay1 etkileyen kisilik 6zelliklerini
ve yasamlarina iliskin kogullarin arastirilmasinin
onemini vurgular (Becker,1963; aktaran Bean,
2003: 3) Sug ve sapma davranislart ¢ok cesitlidir
ve hepsini tek bir teoriyle ortaya koyabilme olanag:
yoktur. Sosyolojik sug teorileri bu temelde iki tiir
katki saglar. Ilki “su¢” davranisi ile “saygin” dav-
ranis arasindaki siirekliligi vurgular. Ikinci olarak
teorisyenlerin hepsi su¢ etkinliklerinde toplumsal
baglamin 6nemli oldugu konusunda hemfikirdir-
ler. Sosyolojik teoriler sapma ve su¢ davraniglarinin
anlagilmasinda ve onlenmesinde 6nemli katkilar
saglamakrtadir. Sugun nasil anlagildigt onunla sa-
vasmak icin gelistirilecek politikalart dogrudan
etkilemektedir. Ornegin sugun yoksulluktan kay-
naklandigs distiniililyorsa yoksullugun azaltulmast
ve buna yonelik toplumsal hizmetin gelistirilmesini
saglayacak politikalarin uygulanmasi gerekecektir

(Giddens, 2005: 215).

Suga iligkin gercek inaniglari ve sucu bigimlen-
diren toplumsal etkenleri agiklamaya ¢alisan sos-
yolojik dustince Mills'in (1967) deyimiyle ayni za-
manda bireylerin daha etkin yurttaslar olmalarina
yardim eder (Carrabine vd., 2004: 4).

Su¢ ve sapmaya iliskin sosyolojik teorilerin
farkli ve bazen birbirini tamamlayan yonleri vardir.

Teorilerin 6zgiin goriislerine gegmeden 6nce ortak
noktalar1 vurgulamak yararli olacakur. 20.yy. bo-
yunca gelistirilen bu teoriler degerlendirildiginde
asagidaki ortak noktalar 6ne ¢ikmakeadir (Carrabi-
ne vd., 2004: 45-46);

1. Sug biitiin toplumlarda goriiliir ve toplum-
sal acidan yararli olabilen islevleri vardir. Bu
islevler ¢6ziimlendiginde su¢ daha iyi anla-
silabilecektir.

2. Sug catismaya baglidir. Sosyal tabakalar, ¢i-
karlar ve ozellikle ekonomik ¢ikarlarla ilis-
kilidir.

3. Toplumun icindeki gerilim, zorlanma ve
stresle iligkilidir.

4. Modern kent yasamuyla giiclii bigimde ilis-
kilidir.

5. Sug giinlitk yasam durumlarindan 6grenilir.

6. Grup degerlerine ve yasalara uyma ilkesine
bagliligin azligindan kaynaklanir.

/\
dikkat

kurucularindan  biri

Sosyolojinin
olan Emile Durkheim, kriminolojiye
onemli katkilar saglamigtur. En 6nem-
li katkisi, sugun “normal” ve sosyal
davranis icin gerekli oldugunu ileri
siirmesidir. Ona gore sug, her yasta,
hem yoksullukta hem de zenginlikte

var olduguna gore insanin dogasinin
bir pargast olarak gériilmelidir (Igli,
2004: 79).

Islevselci Yaklagim: [slevselcilik, sapmaya ilis-
kin ¢oziimlemesine bireyden ok bir biitiin olarak
toplumla baslar ve sapmanin kaynaklarini top-
lumun dogasinda arar (Haralambos ve Holborn,
1995: 389). Islevselci yaklasim sadece bireysel gii-
diilerin degil toplumsal yapinin sapmayi i{iretme-
sine odaklanir. Sosyal durumlar birey {izerindeki
baski yoluyla bireyi sapma davranisina yoneltir.
Islevselci yaklagim kiiltiire ve sosyal yapiya olan
giicli vurgusuyla oldukga sosyolojik niteliktedir
(Andersen ve Taylor, 2005: 175). Baz1 islevselciler
sapmanin bitiin toplumlarin gerekli bir pargast
olarak gormiislerdir. Polis ve mahkemeler gibi sos-
yal kontrol mekanizmalar1 gerekli goriiliirken be-
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lirli diizeyde sapmanin olumlu islevleri olacag: da
one siiriilmiistiir (Haralambos ve Holborn, 1995:
389). Islevselci teori biiyiik 6lgiide Durkheim’in
sapmay1 toplumsal agidan yararli gordiigiinii vur-
guladig1 diisiincelerine dayanmaktadir (Andersen
ve Taylor, 2005: 173). Durkheim’in bu konudaki
gorislerini soyle siralayabiliriz (Macionis ve Plum-
mer, 2005: 445):

*  Sug ve sapma modern yasamin normal ve
kaginilamaz bir boyutudur.

*  Kagnilmazdir ¢iinkii toplumun her bir
tiyesinin ayn1 oranda paylasilan degerlere ve
toplumun moral inanglarina bagli olmast
soz konusu degildir.

*  Kaginilmaz olmasinin yani sira sug islevsel de
olabilir. Ancak orani ¢ok ya da az oldugun-
da islevsizlesir ve topluma zarar verir. Sapma
toplumda yeni diisiinceler ve meydan oku-
malar yaratarak yenilikgi bir gii¢ haline gelir
boylece degisiklik yaratr. Bunun yani sira
sapma toplumdaki “iyi” ve “kétit” davranis-
larin belirginlesmesini saglar.

*  Sug biitiin toplumlarda goriiliir, sanayiles-
mis, ileri tilkelerde ise daha fazla goriiliir.
Modern dénemde bireyler geleneksel top-
lumlarda oldugundan daha az kisitlanmugtir
ve bireysel se¢ime iligkin daha fazla olanak
oldugundan, kimi uyumsuzluklarin olmasi
kacinilmazdir.

* Biitiin toplumsal degismeler bir cesit sap-
mayla baglar, degisimlere bagli olarak di-
niin sapmast bugiin normale d6nisebilir.

[slevselcilik toplumun biitiin pargalarinin -zslev-
siz gibi goriinenler de dahil olmak iizere- toplumun
btiinti bakimindan istikrara ve devamliliga katks
sagladigint savunan bir yaklagimdir. Islevselciler
bakimindan sapma ilk bakista islevsiz goriiniir an-
cak toplumsal dayanisma ile birliktelik yaratir ve
bu anlamda islevseldir (Andersen ve Taylor, 2005:
171). Sapma toplumun normlarinin ne oldugunu
belirginlesmesi bakimindan da gereklidir. Ornek
olarak escinsellik, escinseller tarafindan kabullenil-
mese de sapma olarak tanimlanmakrtadir. Ancak bu
tanimlama ayni zamanda escinselligin sapma ola-
rak tanimlanmasi yoluyla heteroseksiielligin nor-
malliginin vurgulanmasinin bir yolu olarak da de-
gerlendirilebilir (Andersen ve Taylor, 2005: 172).
Benzer sekilde, fahiselik olumsuz yanlarinin yant
sira kadinin pasif seksiiel obje, erkegin ise seksiiel
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saldirgan olarak tanimlamasi islevini yerine geti-
rir (Andersen ve Taylor, 2005: 176). Cohen’e gore
sapmanin olumlu iglevleri ise sunlardir (Haralam-

bos ve Holborn, 1995: 390);

* Hosnutsuzlugun zararsiz bir disavurumunu
saglayarak Sapma bir giivenlik supabi olabi-
lir. Ornek olarak fuhus ailenin kaliciligint
sarsmadan, stres ve baskinin azaltulmasi yo-
luyla bir giivenlik supabi islevi gorebilir.

* Belirli sapma eylemleri toplumun yanlis ya
da kotii isleyen yonlerini gosteren bir uyari
araci islevi gorebilir.

[slevselci teori Merton'un Yapisal Gerilim teo-
risiyle daha da gelistirilmistir (Andersen ve Taylor,
2005: 174). Merton’a gore sapma ekonomik esit-
sizliklerin bir yan trtintdiir. Yiikselen hedefler ile
kalict esitsizlikler arasindaki kargithgi vurgulayan
Merton, sapma davraniginin énemli bir bileseni
olarak goreli yoksullagmaya dikkat c¢ekmektedir
(Giddens, 2005: 207, 208). Neden belirli bireyle-
rin ya da gruplarin bagkalarindan daha fazla sap-
maya egilimli olduklart sorusuna islevselci agidan
actklama getiren Merton’a gore sapma patolojik
kisiliklerin degil toplumun yapisi ve kiiltiiriintin
sonucudur. Toplum iiyelerinin farkli pozisyonlarda
yer aldiklar1 sosyal yapidaki ortak toplumsal deger-
leri paylagmalari ayn1 diizeyde gerceklesmez ve bu
durum sapmaya yol agar (Haralambos ve Holborn,

1995: 390).

Sugun kaginilmaz ve islevsel goriilmesi ceza
konusunda da bu dogrultuda gorisler tiretilmesi-
ne yol agmustir. Su¢ da ceza da saglikli bir toplu-
mun geregi olarak kaginilmazdir ve ikisi de top-
lumsal agidan islevseldir. Sugu kaginilmaz goren
Durkheim’a gore cezanin islevi ise su¢u toplumdan
tamamen yok etmek degil, bireylerin ortak deger-
lere ve inaniglara bagliliklarini gerekli diizeyde tut-
makur. Ceza toplumsal duyarlik ve duygudashiga
verilen zararlari iyilestirmeye hizmet eder (Hara-

lambos ve Holborn, 1995: 390).

Islevselci yaklasim bazi gergekler igerse de sug
ve sapma konusundaki gergekligin biitiiniinti agik-
lamakta yetersizdir. Islevselci teoriye iliskin elestiri-
leri asagidaki sekilde 6zetleyebiliriz (Carrabine vd.,
2004: 47; Andersen ve Taylor, 2005: 176);

o Islevselci teori neden bazi davranislarin
normatif neden bazilarinin sapma olarak
tanimlandigy tizerine yeterli yogunlukta
egilmemistir.
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o Islevselci teoride sapmanin her toplumda
goriilmesine vurgu yapilmasina karsin top-
lumlar arasindaki su¢ oranlarindaki biiyiik
farklar g6z ard: edilmistir.

e Daha yoksul topluluklardaki insanlarin
daha zengin insanlarla ayni hedefleri tagi-
diklar1 ve orta sinif degerlerinin toplumun
biitiiniinde benimsenmis oldugunu dolayi-
styla biitiinsel ve paylasilmis degerlere da-
yali homojen toplum anlayigina agirt vurgu
yapilmasina karsin giderek modern ya da
post modern toplumun daha pargalanmug
hale déniismesine ve bunun yaninda bi-
reylerin her zaman ayni toplumsal basari
anlayigina sahip olmadig gercegine dikkat
edilmemistir.

* Hedefler ile firsatlar arasindaki uyumsuzlu-
gun sadece daha az ayricalikli olanlar icin
gecerli oldugunun diistiniilmesi. Oysa zim-
mete para gecirmek, vergi kagirmak gibi
beyaz yakali suglari olarak adlandirilan sug-
larda st siniflardan bireyler s6z konusudur.

Yapisal ve Alt Kiiltiirler Yaklagimi: Yapisal teori-
ler sapmanin kaynagini birey ya da gruplarin top-
lumsal yapidaki konumlariyla; Ale kiiltiirler yakla-
stm1 ise sapmay1 bir sosyal grubun alt kiiltiiriiyle
iligkili olarak agiklar. Gruplarin bagka insanlarca
sapma ya da sug sayilacak etkinlikleri 6zendirici
normlar gelistirmeleri s6z konusudur (Haralambos

ve Holborn, 1995: 392).

Merton gibi Albert Cohen de su¢un ana nedeni
olarak Amerikan toplumundaki ¢eliskileri goster-
mektedir. Cohen’e gore bireylerin gerilime goster-
dikleri tepkiler, alt kiiltiirler yoluyla toplu olarak
gergeklesmektedir. Su¢ bireysel olmaktan cok or-
taklasa bir tepkidir. Ornek olarak is¢i sinifinin aga-
g1 tabakalarindan gelen gengler, egemen kiiltiiriin
basari hedefleriyle karst karstyadir ancak biiyiik 6l-
cekli egitimsel basarisizlik ve issizlik gibi nedenlerle
bu hedeflere ulagamadiklar i¢in toplumsal sinifla-
riyla ilgili olarak doyumsuzluk yasamaktadirlar. Bu
gengler bu kogullarda genellikle ¢eteler gibi sug alt
kiiltiirlerine katilmaktadirlar. S6z konusu alt kiil-
tiirler orta sinifin degerlerini yadsirlar, egemen kiil-
tirli reddetmezler ancak onun normlarini alarak
tersyliz ederler ve bunlarin yerine sugluluk ya da
uyumsuzluklar gibi karsi ¢tkmay1 kutsayan norm-
lar1 benimserler (Giddens, 2005: 208; Haralambos
ve Holborn, 1995: 393).

Alt tabaka tiyelerinin bagarili olamamalarin-
dan kaynaklanan sapma alt kiiltiirlerinin varligini
kabul etmeyen Miller ise sugu 6zgiin bir asag1 ta-
baka-sinifin varligiyla agiklamistir. Diger 6nemli
teorisyenler Cloward ve Ohlin temelde Cohen’in
yaklagimini benimsemislerdir ancak sug ve sapma-
nin farklr tiirlerini agiklamada yetersiz kaldigin
belirterek alt siniflarin sapmaya yonelten biiyiik bir
baskiyla karg1 karsiya olduklarini ve bu duruma tig
bi¢imde karsilik verdiklerini vurgulamiglardir (Ha-
ralambos ve Holborn, 1995: 393-394);

*  Sugalt kiiltiirleri: Parasal 6diil tireten suglar,
yetiskin suclularca gencler sug rol modelligi
baglaminda egitim ortaminin saglandig: alt
kiiltiirler.

e Caugma alt kiiltiirleri: Genglerin yasa digt
firsat yapilarina ge¢me konusunda sinurli
olanaklara sahip olduklari, dayanisma ve
birligin olmadig alanlarda etkinlesirler. Bu
durumdaki tepki daha ¢ok cete siddeti bigi-
minde olur.

*  Geri gekilmeci alt kiiltiirler: Yasal ya da yasa
digt yollara iligkin basari hedeflerine ulaga-
mayan genclerin daha cok yasa dist madde
kullanimi etrafinda geri ¢ekilmeci yapilan-
malar organize ederler.

Yapisalci-Islevselci teorilerin nemli eksiklikleri
sunlardir; herkesin dogru ve yanlis yargist konusun-
da ayni degerleri paylastiginin varsayilmasi, sapma
ve sugun daha ¢ok yoksullarla iligkilendirilmesi.
Gergekte sokak hirsizligi kadar sirket yolsuzluklart
da goz oniine alindiginda s6z konusu olanlar daha
ok varlikli insanlardir ve bu yaklagimlar geleneksel
kiiltiirel standartlari ¢igneyen herkesin sapkin ola-
rak adlandirilacagini ifade etmelerine kargin sapkin
olarak nitelenmek olduk¢a karmagik bir siiregtir
(Carrabine vd., 2004: 61).

Sosyal Kontrol Yaklagimi: Sosyal Kontrol Teo-
risi kaynaklandigy islevselci teori gibi sosyal norm-
lara uyumun iretilmesinde sosyallesme siirecine
vurgu yapmaktadir. Sosyal baglamda kisisel bagla-
rin zayifladigi biiyiik kentlerde sug oranlarinin yiik-
sek olmas gibi bir¢ok somut veriyle kontrol teorisi
destek bulmugtur (Andersen ve Taylor, 2005: 175).
Teori, sug etkinligine yonelik uyaranlar ile onu en-
gelleyen toplumsal ya da fiziksel kontroller arasin-
daki dengesizlige vurgu yapmustir. Bireylerin su¢
islerken sahip oldugu giidiileri ile daha az ilgilenen
teori bireylerin rasyonel bicimde davrandiklari ve
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firsat verildiginde herkesin sapma davraniglar1 gos-
terecegini varsaymaktadir. Sosyal kontrol yaklagimi
temelinde ilk ¢alisma 1958 yilinda yapilan Nye’nin
calismasidir. Nye, ¢ocuk suc¢lulugunun 6grenme
stireci sonucu ortaya ¢ikugint ve kontrol eksikli-
ginden kaynaklanabilecegini ileri stirmiistiir. Ona
gore sosyal kontrol sosyallesme siirecinden kay-
naklanir ve bunu “icsellestirilmis kontrol” olarak
adlandirir. Sosyal kontrol yaklagiminin 6nde gelen
isimlerinden Travis Hirschi, bireyleri, sug etkinligi-
ne girip girmeme kararlarini, potansiyel yararlar ile
riskleri kargilagtirarak, hesapli bicimde veren bencil
insanlar olarak tanimlar. Hirchi’nin gelistirdigi te-
oriye gore, sapma ya da sug davranisi bireyin ya da
grubun sosyal sinirlara baglilig1 zayifladiginda olu-
sur. Hirschi, bireyleri topluma baglayan ve yasala-
ra uymaya y6nlendiren dért bagin varligindan soz
eder: baglanma, adama, igerilme ve inang. Yeterli
giigte oldugunda bu bilesenler bireylerin kurallar:
cigneme Ozgiirliklerini ellerinden alarak toplum-
sal kontrol ve uyumun siirmesini destekler. Ancak
toplumla olan bu baglar zayif ise su¢luluk ve sap-
kinlik ortaya cikabilir (Giddens, 2005: 213; An-
dersen ve Taylor, 2005: 175).

/N\
dikkat
Nye, 1950’lerin sonlarindaki caligma-

lart ile sapma ve sug¢ davranilari ile
egitim siireci arasindaki iligkiyi vur-
gulamistir.

Kontrol teorisyenleri en iyi politikayr su¢luyu
degistirmektense, suglunun sug isleme yetenegini
kontrol edecek pratik 6nlemler alinmast olarak yo-
rumlarlar. Kent merkezleri ile kamu alanlarina ka-
palt devre televizyon sistemlerinin kurulmasi, sug
etkinligini engelleme amaci tasimaktadir. Ancak bu
tip politikalarin baska sonuglari da olabilmektedir.
Gozde sug hedefleri zorlastikea, sug kaliplart kayma
gosterebilir. Ornek olarak Ingilterede yeni model
arabalara zorunlu olan direksiyon kilidi eski araba-
lar i¢in zorunlu degildir. Bu durum hirsizlarin he-
deflerinin eski arabalara yonelmesine yol agmustir

(Giddens, 2005: 214).

238

Sosyal Kontrol yaklasiminin 6nemli 6rneklerin-
den birisi de Skyes ve Matza’nin Nétralizasyon teo-
risidir (Carrabine vd., 2004: 61). Matza suglularin
ya da sapma davranislari gdsterenlerin biyolojik ya
da psikolojik kosullarin zorunlu sonuglarina dayal:
olarak tanimlanmalarini, hasta ve patolojik olarak
goriilmelerini elegtirmigtir. Sapmaya iliskin alt kiil-
tiirler yaklagimini da reddeden Matza’ya gore, sap-
ma davranigi gosterenler de toplumun diger tiyeleri
ile ayn1 normlara baglidirlar ancak yer altu degerleri
olarak tanimlanabilecek degerleri bazt durumlarda
disa vururlar. Toplumun biitiin saygin tiyeleri or-
nek olarak spor yaparken, barda vakit gecirirken,
bowling ya da futbol oynarken yeralti degerlerine
gbre davranip sapma davraniglari gosterebilmek-
tedir. Suglular toplumun diger tiyeleriyle ayn1 de-
gerlere baglidirlar ancak yeraltu degerlerini yanlis
zaman ve yerde disa vururlar (Haralambos ve Hol-

born, 1995: 397).

Bu yaklagima gore genclerin moral degerlere
ve diizene bagliliklari zayifladiginda nétralizasyon
teknikleri araciligiyla sugluya déntismektedirler.
Bu teknikler sunlardir (Carrabine vd., 2004, s.61);

e  Sorumlulugun reddedilmesi: Belirli arka
plana sahip herkes sug isler.

* Bagkasina zarar vermeyi reddetme: Araba
calmanin sadece 6diing alma olarak goriil-
mesi, okulu asma ya da madde bagimlilig
gibi davranislarin da kimseye zarar verme-
diginin distintilmesi.

* Suglularin kinayanlart kinamast: Toplum
bozulmus oldugu i¢in bireyler sug isler an-
layisinin benimsenmesi. Sug gruplari ya da
cetelerine bagliligin toplumsal degerlere
bagliligin 6niine gegmesi

Etkilesimci Yaklasim: Eckilesimci yaklagim di-

ger yaklagimlardan iki bicimde farklilagir; sapmay1
farkli bir teorik agidan goriir ve diger yaklagimlarin
goz ard ettigi sapmanin farkli boyutlarini inceler.
Sapma ve ilgili olguyu sapma olarak tanimlayan-
lar arasindaki etkilesime odaklanir (Haralambos ve
Holborn, 1995: 405). Etkilesimciler 6ziinde “sap-
ma’ niteligi tasiyan davranis tiirleri distincesini
yadsirlar. Davraniglarin nasil ilk kez sapma olarak
tanimlandiklari ve belirli gruplar sapkin olarak yaf-
talanirken diger gruplarin neden yaftalanmadig:
sorusuna yanit ararlar (Giddens, 2005: 209).
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1N

dikkat
1960 ve 1970’ler boyunca etiketle-
me teorisi olduk¢a popiiler olmug-
tur. Onemli etiketleme teorisyenleri
arasinda Kuzey Amerikadan Ed-

win M. Lemert, Howard Becker ve
Ingiltereden Albert Cohen sayilabilir.

Etiketleme teorisine gore bir eylem bagkalari

onu sapma olarak algilayip tanimladiginda sapma-
ya doniisiir. Ornek olarak ciplaklik, yatak odasinda
ve esler arasinda oldugunda normal olarak algila-
nirken bir yabanci bulundugunda sapma olarak ta-
nimlanir. Ancak bazi 6zel durumlarda yani ¢iplaklar
kampi, 6zel sahiller gibi durumlarda katulimeilarca
ciplaklik normal olarak algilanir. Sapma davranigin
kendisinin temelinde yatan bir nitelik olarak de-
gil bir davranugi gerceklestiren bireyle buna karsilik
verenler arasindaki etkilesimin bir niteligi olarak
degerlendirir. Bu bakis agisina gore sapma olast
sapma ile sosyal kontrol aktorleri arasindaki etki-
lesimin {riiniidiir (Haralambos ve Holborn, 1995:
405-406). Sapmanin gercek yapisini anlayabilmek
icin bazt insanlara neden “sapma davranigi goste-
ren ya da suglu” yaftasi yapistirildiginin anlagilmast
gerekir. Bu etiketlemenin biiyiik boliimiinii yasalar
ile diizen giiglerini temsil eden insanlar gercekles-
tirebilir. Sapma kategorilerini tanimlayan etiketler
bu sekilde toplumdaki gii¢ yapisini dile getirmek-
tedir. Buna gore sapmanin kurallar varliklilar ta-
rafindan yoksullar, erkekler tarafindan kadinlar ve
yaslilar tarafindan gengler igin diizenlenmistir. Or-
nek olarak agactan meyve calan bir ¢ocugun davra-
nugt varlikli bir ailenin ¢ocugu ve varlikl bir semtte
ise masum bir ¢ocuk oyunu olarak goriilebilir; yok-
sul bir ailenin ¢ocugu ise ve yoksul bir mahallede
gerceklesiyorsa ¢ocuk yasta hirsizlik egilimi olarak
degerlendirilebilir. Béyle bir olayda gocuk bir kez
suca egilimli olarak yaftalandiginda ona suclu dam-
gast vurulur. S6z konusu ¢ocugun 6gretmenleri ve
ileride is arkadaglar tarafindan giivenilmez olarak
degerlendirilir. Her iki durumda da davranislar ay-
nidir fakat yiiklenen anlamlar farklidir (Giddens,
2005: 209, 210). Sapma olarak etiketlenmenin et-
kileri ise soyle ifade edilebilir (Haralambos ve Hol-
born, 1995: 405-4006);

1. Bireyin toplumca sapma davranisinda bu-
lunan olarak etiketlenmesi,

Bunun daha fazla sapmaya 6zendirmesi,

3. Sapmanin resmi tedavisinin benzer etkisi-
eski bir hiikiimliiniin is bulamayip yeniden
sapmaya yonelmesi,

4. Organize bir sapma grubuna girisle sapma
kariyerinin tamamlanmast.

5. Grupta sapma alt grubunun gelismesi

Etkilesimcilerden Becker, sapmanin toplum ta-
rafindan tanimlanmasinin  énemini vurgulamugtir.
Sapma etiketi daha fazla sapmaya yoneltebilir. Ancak
bu siire¢ kaginilmaz degildir. Bunun yaninda Becker,
ilk seferde sapma davranisi gostermenin nedenlerini
agtklamamigtir (Haralambos ve Holborn, 1995: 407).

/N\

dikkat
Edwin Lemert (1912-1996), sapma-
nin temelinde toplumsal tepki oldu-

gunu vurgulamis ve sapmay1 birincil
ve ikincil sapma olarak iki grupta ele
almustir.

Diger bir 6nemli etkilesimci Lemert'e gore ise
sapmanin nedeni toplumsal tepkidir. Becker gibi
insanlarin sapmaya tepkileri iizerine odaklanir. Eti-
ketleme, bagkalarinin bireyi nasil gordiigiiniin yani
stra bireyin kendilik duygusunu da etkilemektedir.
Lemert, sapmanin oldukea yaygin oldugu ve insan-
larin genellikle bu durumdan siyrilabileceklerini
one siirmiistiir. Birincil ve Ikincil sapma ayrimini
yapar (Haralambos ve Holborn,1995: 407-408;
Carrabine vd., 2004: 71; Giddens, 2005: 210):

* Birincil Sapma: Baslangictaki sinirlari agma
davranglaridir. Cogu durumda bu davranig-
lar kisinin kendi kimligi bakimindan “mar-
jinal” durumdadir. Ancak bazi durumlarda
olaganlasurma gergeklesmez ve kisi suclu
ya da kabahatli diye yaftalanir. Toplum ta-
rafindan acgitk¢a sapma olarak tanimlanip
etiketlenmeden 6nce gergeklestirilen eylem-
lerden olugur. Birincil sapma davransglart go-
rece olarak sonuglari ve etkileri bakimindan
onemsizdirler. Okulu asmadan yasal yasin al-
unda icki kullanimi gibi bazi tiir davraniglar
cok az toplumsal tepki goriir.
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e Ikincil Sapma: Bireyin yaftay: kabullendi-
gi ve kendisini sapkin olarak gérmeye bas-
ladigt durumlardir. Birey ya da gruplarin
toplumsal tepkiye verdikleri karsiliktir. Bazt
tiir davraniglar ise toplumsal tepki goriir ve
etiket bireyin kimliginde merkezi bir yer
tutarak sapma davraniginin siirdiiriilmesine
neden olur. Bir insan sarhos ya da alkolik
olarak tanimlanip gruptan diglanmasi sonu-
cunda daha fazla sapma gosterebilir ve bu
durumlarina g6z yuman insanlarin arkadas-
ligina gereksinim duyarlar.

Goffman ise etkilesim ve etiketleme siirecleri te-
melinde sapma ve tedavi kurumlarina odaklanmig-
ur. Genel olarak etkilesimciler sapmanin tedavisi
ile ilgili cezaevi, ruhsal hastaliklar merkezleri gibi
cesitli kurumlari, bireyler ve toplum arasindaki et-
kilesim zincirinde bir baglanular biitiinii olarak go-
riirler. Goffman bu kurumlarin sapmay1 tedavi ve
rehabilite etmek amagli olduklarinin séylenmesine
ragmen kurumlardaki taraflarin etkilesimlerinin
daha yakindan analizinin farkli sonuglar ortaya ¢i-
karacagini savunmustur. Bu kurumlarin tedaviden
daha ¢ok sapmaya artirict bir rol oynadiklarini ileri
siirmiistiir (Haralamboss ve Holborn, 1995: 409).

Sapmaya iliskin teorik gelismelerde 6nemli bir
rolii olan ekol Chicago yaklasimidir. Chicago yak-
lagiminda da suga iliskin bélgesel aciklama getirmis-
lerdir. Kentin farkls nitelikleri olan bélgeleri oldugu-
nu ve baz1 bslgelerin suga digerlerine gore daha hazir
oldugu vurgulanmugtir. (Carrabine vd., 2004: 52).

N\
AU )
dikkat

Chicago ekolii, 6nce genel sosyolo-

jide kent sosyolojisi aragtirmalariyla
daha sonra sucbilimde etkili olan ve
cevresel yaklagim olarak da adlandi-
rilan sembolik etkilesimci bir yakla-
stmdir. Insan davranisinin genetik ve
kisisel etkenlerce degil sosyal ve fiziki

cevre tarafindan belirlendigini savu-
nan teoridir.

Chicago yaklagimindan olan Sutherland da
farklilasmis birlik yaklagimiyla etkilesimci yaklasim
temelinde sapma konusuna 6nemli katkilar sagla-

mustir. Sutherland’a gore su¢ diger sosyal olgular-
da oldugu gibi 6grenilen bir seydir. Su¢ gruplarda
baska bireylerle etkilesimle bir iletisim siireci sonu-
cunda 6grenilir (Carrabine vd., 2004: 56). Bu bag-
lamda sug davraniginin genellikle birincil gruplar
icinde 6grenildigi 6ne siirtilir. Teori ruhsal farkli-
liklarin suglular 6teki insanlardan ayirdig goriisii-
ne karsidir. Ayrica sug etkinliklerinin tpki yasaya
uygun davranislarda oldugu gibi 6grenildigini ileri
stirer. Hirsizlar da diger islerde calisanlar gibi para
kazanmak isterler ancak bunu gergeklestirmek icin
yasadisi yollara saparlar (Giddens, 2005: 209).

Etiketleme teorisi higbir davranigin yapisi gere-
gi sug niteligi tasimadig1 varsayimindan yola ¢kt
icin oldukea 6nemlidir. Suglulugun tanimlari, giig-
liller tarafindan, yasalarin diizenlenmesi ve mahke-
meler, polis ve 1slah kurumlari tarafindan yasalarin
yorumlanmasiyla olugur. Teoriyi elestirenler cina-
yet ve tecaviiz gibi hemen hemen tiim kiiltiirler-
de yasaklanmis belirli davraniglar oldugunu ileri
siirmektedirler. Oysa bu goriis yanlistir. Ornegin
adam o6ldiirmek suctur ancak savas zamanlarin-
da adam o6ldiirmek su¢ degildir (Giddens, 2005:
210). Etkilesimci yaklagima iliskin diger elestirileri
degerlendirecek olursak genel olarak 6nemli eksik-
liklerin vurgulandig: goriilebilir;

—

dikkat
Edwin H. Sutherland,
etkilesim yoluyla 6grenildigini 6ne

sapmanin

sirmiigtiir. Sucu, farklilagmis birlik
olarak adlandirdig olguyla iligkilen-

dirmistir.

Farklr alt kiiltiirlerin bulundugu bir toplumda
bazi toplumsal ¢evreler sapma davranislarini 6zen-
dirme egilimi gosterirken digerlerinde bu egilim
gozlenmez. Bireyler su¢ normlarini benimseyen
bireylerle birlik olarak sapma davranist gosterirler.

Becker ve Lemert sapmanin eylemi sapma ola-
rak tanimlayan toplumsal gruplarca yarauldigini
ifade ederken, Taylor, Walton ve Young bu yakla-
stmin hatali oldugunu ve bir¢ok sapma eyleminin
sosyal ¢evreye tepkiden ¢ok bireysel olarak toplum-
sal kurallarin ¢ignenmesi temelinde agiklanabilece-
gini savunmusglardir. Sapmanin kaynagi konusunda
da elestiriler getirilmistir. Neden belirli bireylerin
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farkli sapma tiirlerine yoneldiklerine iliskin agikla-
ma getirilmemistir. Ugiincii temel elestiri ise etki-
lesimci yaklagimin etiketleme anlayisinin ¢ok fazla
determinist olusudur. Buna gore etiketlenmis bir
bireyin baska bir sanst yoktur ve daha ¢ok sapmaya
yonelecegi ifade edilmistir. Ackers’a gore bireylerin
toplumun etiketlemesini umursamadan sapmaya
yonelebilecektir. Cogu terdristin etiketleme nede-
niyle degil siyasal inanglarca su¢a yonelmesiyle bu
orneklendirilmistir. Dordiincti 6nemli elestiri, et-
kilesimci yaklagimin neden bazi insanlarin bagkala-
rindan daha ¢ok etiketlenmesi gerektigini ve neden
bazi eylemlerin kanunlara aykirt olup bazilarinin
olmayigini agiklamamaktadir (Haralambos ve Hol-

born,1995: 410-411).

Biitiin sinirliliklarina karsin, etkilesimei pers-
pektif sosyolojik agidan sapma konusuna 6nemli
katki saglamistir. Sapmanin tanimlanmasinin basit
bir siire¢ olmadigint géstermis, sapmanin anormal
patolojik bireylerden ortaya ¢ikugi diisiincesine
meydan okumustur, kimin sapmayi ve sapma ey-
lemi yapani etiketleme giiciine sahip oldugu konu-
sunu giindeme tagimustir (Haralambos ve Holborn,

1995: 412).

Geleneksel ve Neo-Marxist Yaklasimlar: Islev-
selci teori gibi catisma teorileri de makro nitelik-
tedir ve toplumsal yapiya odaklanirlar (Andersen
ve Taylor, 2005: 177). Bu yaklagimlarda, sapmanin
biyoloji, anomi, toplumsal diizensizlik ya da etiket-
ler gibi etkenler tarafindan belirlendigi diistinceleri
kabul gormez. Teorinin temel savunusu, bireylerin
etkin bir bigimde kapitalist diizenin esitsizliklerine
bir tepki olarak sapkin davransglar iginde bulun-
duklaridir (Giddens, 2005: 211-212).

AAS
dikkat
Marx'in diisiincelerine dayali olarak
gelistirilen ve ¢atigma teorileri olarak
da adlandirilan yaklagimlar, toplum-
sal kaynaklar1 kontrol eden egemen
bir sinifin varligini ve bu sinifin gii-
ciinii korumak icin kurumsal kural-

lar ve inang sistemleri gelistirdigini
vurgular.

Chambliss, Milton, Mankoff, Pearce ve Snider
gibi sosyologlar kapitalist toplumlarda sapmaya ilis-
kin bir ¢erceve saglayabilmek i¢in Marxist kavram-
sallagtirmay1 kullanmuglardir. Bu sosyologlar tiretim
araclarina sahip olanlarin siyasal ve ekonomik giicii
genis olciide ellerindeki tuttuklarini 6ne siirerler.
Egemen sinifin aract olarak devlet yasalari egemen
sintfin ¢ikarlarini korumak, giiciinii siirdiirmek ve
yonetilen sinift kontrol etmek igin kullanir. Boylece
yasalar degerlere iligkin bir uzlasmanin disavurumu
degil egemen sinifin ideolojisinin yansimasidir (Ha-

ralambos ve Holborn, 1995: 414).

Cogu Marxist teorisyen sucu kapitalist toplu-
mun dogal bir tiriinii olarak gérmislerdir. Kapita-
list sistem su nedenlerle sug iiretir (Gartez ve Mar-
tinez, 1997; akc.Andersen ve Taylor, 2005:177;
Haralambos ve Holborn, 1995: 418-419; Carrabi-
ne vd., 2004: 48);

N\
AR\
dikkat

Bu yaklagima gore sucun tanimi giic,

servet ve yiiksek mevkiye sahip olanlar
tarafindan kontrol edilmektedir. Suc,
insanlarin gereksinimlerini yansitan
nesnel ahlaki fikir birligi tarafindan

degil yonetici sinifin degerleri tarafin-
dan bicimlendirilir (Icli, 2004:138).

1. Kapitalist Uretim sistemi, zenginligin birik-
tirilmesi ve bireysel yararin en st diizeye
¢tkarilmasina odaklanir.

2. Kapitalist toplumda belirli siniflar, gruplar
cok az kaynaga ulasabilmeleri nedeniyle
varliklarini stirdiirebilmek i¢in suca ve sap-
maya zorlanirlar

3. Davraniglara  toplumsal  sorumluluktan
daha ¢ok ekonomik bencillik yon verir.
Kapitalist toplumun irettigi bireysellik ve
bencillik sapmanin kaynagi olarak goriil-
mistiir. Kapitalist ekonomik sistem sosyal
sinirlari ve baglari zayiflatarak egoizmi giig-
lendirmektedir

4. Kapitalizm bireysel zenginlige odaklanir
toplumsal yarardan ¢ok kisisel kazang 6zen-
dirilir.
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5. Kapitalizm yarigmaci bir sistemdir bu da
saldirganlik, diismanlik ve kaybedenler icin
hiisrana yol agmaktadir.

Marxizimden etkilenmis sosyologlar sucun bii-
tiin toplum katmanlarinda biyiik dl¢tide yaygin
oldugu goriisiint savunmuslardir. Snider’a gore ge-
lismis endiistri toplumlarinda goriilen sirket suglari
(orgtitlii suglar), en ciddi suglar olarak tanimlanan
huirsizlik ya da cinayet gibi sokak suglarindan hem
ekonomik hem de can kayb1 anlaminda daha zarar-
lidirlar. Ornek olarak belirli bir yila, isyeri kazast,
giivensiz ve yasal olmayan tiiketim tiriinlerinden ve
cevre kirliliginin neden oldugu hastaliklardan 6len-
lerin sayisinin cinayetle 6liim sayisindan 7 kat daha
fazla can kaybi olmasini ve maddi kaybinda 22 kat
fazla olmasini vermistir (Haralambos ve Holborn,
1995: 416). Bu tiir suglart isleyen iist siniflardan
insanlarin istatistiklere yansimamasi ise su¢ ve sap-
malarint gizlemek de daha becerili oluglarindan
kaynaklanmaktadir. Bunun yani sira suglari yargiya
yansidiginda bile maddi giicleri ile iyi avukatlarla
ya da riigvet yoluyla kendilerini daha kolay aklaya-
bilirler (Andersen ve Taylor, 2005: 177).

Marxist ve neo-Marxist teoriler sapma ve sugun
yonetiminde sosyal kontroliin 6nemine vurgu yap-
mugtir. Sosyal kontrol toplumun egemen beklenti-
lerini kabul etmis gruplarca yiiriitiilen bir siirectir.
Sapmanin kontrolii egemen siniflarin diger insan-
lart etkileme ve yonlendirmelerinin bir yoludur
(Andersen ve Taylor, 2005: 177-178).

Geleneksel Marxist yaklasimin bircok diisiin-
cesini paylasan neo-marxistler bazi agilardan fark-
i gortigler de one siirmiislerdir. Bu yaklagimda
da toplum, yarisan gruplarla ve catisan gikarlarla
karakterize edilir. Ancak toplumsal altyap: ile sap-
ma arasinda dogrudan ve basit bir iliski oldugunu
kabul etmezler. Taylor, Walton, Young, Gilroy ve
Hall gibi sosyologlar bu yaklagimi benimsemisler-
dir. Taylor, Walton ve Young digsal giiglerce yon-
lendirilen insan davranisina iliskin biitiin teorileri
reddederek suglularin sugu ve yasalara uymamay1
sectiklerini vurgularlar. Bu sosyologlar Yeni Su¢
Bilim adli eserleriyle sapmaya iliskin biitiinciil bir
sosyal teori gelistirmeyi deneyerek literatiire 6nem-
li katk: saglamiglardir. Etkilesimcilerin ve Marxist
yaklagimlarin belirli yanlarint birlegtiren bir yak-
lagim olarak oldukea popiiler olmustur. Gilroy ise
irk ve sug arasindaki iliskiler konulu ¢alismalarinda
azinliklarda goriilen sug ve sapma davraniglarinin
temelde siyasal eylemler oldugunu, kapitalist top-

lumun kendilerine y6nelik tehditlerine karsi ken-
dilerini savunduklarini vurgulamistir (Haralambos

ve Holborn, 1995: 419-421).

Marxist yaklagimlarin gii¢lii yani, sapmanin ta-
nimlanmast, nitelenmesi ve ¢oziilmesinde giig ilis-
kilerinin 6nemine yapug vurgudur. Toplumdaki
esitsizliklerle sapma arasindaki iliski vurgulanmig-
ur. Elestirilerinden biri yasalarin sadece zenginleri
degil insanlarin ¢cogunu korumakta oldugu ger¢egi-
dir. Ayrica Marxist yaklagimlarin farkli sapma tiir-
lerinin agiklanmasinda da yetersiz oldugu belirtil-
mistir (Andersen ve Taylor, 2005: 178). Sapmanin
kapitalist toplumun dogal bir sonucu oldugu 6ne
stiriilmesine karsin Durkhiem’in belirttigi gibi eko-
nomik diizenleri ne olursa olsun sug ve sapma her
toplumda goriilmektedir (Macionis ve Plummer,

2005: 453).

Cinsiyet ve Sapma

[statistikler bakimindan suglulara bakildiginda
erkek suglu sayisinin kadin suglu sayisindan ok
daha fazla olmasint vurgulayan yaklagimlarin yani
sira gesitli nedenlerle kadin suglarinin ortaya ¢ik-
madig ya da gizlendigi igin istatistiklere yansima-
digr gibi goriigler bulunmaktadir. Yasalarin ¢ogun-
lugu cinsiyet bakimindan yansiz olsa da bazi yasalar
vardir ki ancak belirli bir cinsiyet i¢in uygulanabilir
nitelikeedirler. Ingiltere 6rneginde sdylenecek olur-
sa tecaviiz ve escinsel saldirganligi sadece erkeklere
iligkindir. Bunun yani sira bebek 6liimleri ya da
fahiselik de kadinlara iliskindir. Sonug olarak suc-
larin sadece ¢ok kiiciik bir béliimii belirli bir cin-
siyete iliskindir (Haralambos ve Holborn, 1995:
434-435).

1970’lerde Feminist Sugbilim ilk 6nemli katki-
sini, teorilerdeki erkek ényargili yaklasimlari eles-
tirerek yapmistir. Literatiirde sadece erkekler yazi-
yor olmasinin yani sira sadece erkekler hakkinda
yazildigina iliskin elestiriler getirilmistir. Bunun
belki de tek istisnast kadinlarin erkeklerden daha
suca egilimli ve suglu oldugunu ancak suglarini
gizlemeyi daha iyi becerdiklerini savunan Pollak
olmustur denilebilir (Carrabine vd., 2004: 85-806).
Otto Pollak, kadinlarin isledigi belirli su¢larin bil-
dirilmeme egiliminde oldugunu ileri stirmiistiir.
Pollak, kadinlarin dncelikli roliiniin ev isleri olmast
nedeniyle ev i¢inde ve 6zel alanda sug isleme firsati

edindiklerini suglarini gizlemekte basarili oldukla-
rin1 ifade etmektedir (Giddens, 2005: 224).
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Kriminolojik galismalar genellikle niifusun yarisini géz ardi etmektedir. Feministlere gére kriminoloji
teorik ve nesnel ¢alismalarda kadinlart gériinmez kilar ve erkek egemen bir disiplin oldugunu ileri siirerler.
Kadinlar ile erkeklerin isledikleri suglar arasinda karsitliklar bulunmaktadir. Kadinlarin igledikleri suglar
hemen hemen her zaman kiigiik suglardir ve ¢cok ender siddet ierir. Flowers’a gore (1987 aktaran Giddens,
2005: 224) dikkan hirsizligi, sarhosken gevreyi rahatsiz etmek ve fahiselik gibi kamu diizenini bozma
suglar tipik kadin suglaridir (Giddens, 2005: 224).

Erkeklerin daha ¢ok saldirgan kadinlarin ise kurban olduklar: belirli su¢ kategorileri vardir. Ev igi sid-
det, cinsel taciz, cinsel saldir1 ve tecaviiz erkeklerin kadinlara karst toplumsal ve fiziksel giiglerini kullan-
diklart su¢lardir. S6z konusu suglar kadinlar tarafindan erkeklere de uygulanmis olsa da yine de 6zellikle
kadinlara kargi islenen suglar olma 6zelligini siirdiirecektir. Her dért kadindan birinin yasamlarinin bir
déneminde siddet kurbani olduklari tahmin edilmektedir (Giddens, 2005: 226).

Suc Turleri
Sug tiplerini soyle siniflandirabiliriz (Carrabine vd., 2004):
* Miilke iliskin suglar: Hirsizlik vb., entelekrtiiel miilk hirsizligy, kiiltiirel miilklerin yasadisi ticareti.
* Cinsel Suglar: Tecaviiz, pornografi, internetteki cinsel suglar.
*  Duygusal Suglar: Nefret sucu, heyecan arayust, intikam, kiigiik diisiirme ve hiddet.
o Orgiitsel ve mesleki sug formlari.
* Alkol, Uyusturucu ve Saglik Suglari
Sug tiirlerinden bazilarini 6rneklendirecek olursak;

Orgiitlii Sug: Kagakeilik, yasa dist kumar oynatmak, uyusturucu ticareti, fahiselik, biiyiik 6lcekli hir-
sizlik, koruma i¢gin harag alma gibi etkinlikler 6rgiitlii sug tiirlerine 6rnek olarak siralanabilir. Bu etkin-
likleri yerine getirmek iin siddet ya da siddet tehdidine bagvurulur. Orgiitlii sug, geleneksel olarak farkli
tilkelerde kiiltiirel olarak farkli bicimde gelisse de kapsam olarak zamanla ulus agir1 nitelik kazanmistr

(Giddens, 2005: 232).

Beyaz Yakali Suglar: Toplumun varlikli kesimlerine mensup bireylerin vergi kacirma, yasa dist satslar,

menkul ve gayrimenkul sahtekérliklari, zimmete para gecirme gibi isledikleri suglar. Beyaz yakali su¢la-
rin dagilimini 8lgmek diger suglardan daha
zordur ¢linkii bu tip suglarin ¢ogu resmi
istatistiklerde yer almaz (Giddens, 2005:
232). Bu suglar gercekte diger suglardan
daha zararlidirlar ve endiistri toplumla-
rinda daha ¢ok goriliirler (Haralambos ve
Holborn, 1995: 416).

Sibersug: Bilgi teknolojisindeki gelis-
meler uluslararast 6rgiitlii sugu bitytik 6l-
ciide kolaylastirmistir. Teknolojiye dayali
suclar sunlardir: telekomiinikasyon sistem-
lerine yasadist bicimde girmek, bagkalarini
dinlemek ve izlemek, telekomiinikasyon
hizmetleri tizerinden hirsizlik, yazilim, film
ve cd gibi cesitli malzemelerin kopyalan-
mastyla telif haklarinin ¢ignenmesi, siberuzayda pornografi, siddet icerikleri, 1rk¢t propaganda, siber taciz,
telepazarlama sahtekarliklari, elektronik fon transferlerine miidahale, elektronik kara para aklama, teleko-
miinikasyon yoluyla su¢ komplolarini olusturmak (Giddens, 2005: 233).
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Tarkiye’de Sug

Tiirkiyede son yillarda sug oranlarinin artugs yo-
niindeki genel goriis kamuoyunda 6nemli 6l¢tide des-
tek bulmaktadir. Sug diizeyinin artmasinda toplumsal
ve ekonomik faktorlerin 6nemli rol oynadigy ileri sii-
rillmektedir (Comertler ve Kar, 2007: 1). Tiirkiyede
suca yonelten etkenler konusunda yapilan erken ¢a-
ligmalardan birisi oldukg¢a yararli ve giiniimiize 15tk
tutan veriler icermektedir. Bu etkenlerin giiniimiizde
de gegerli oldugu soylenebilir. Kunter'in (1951:104
vd.) calismasinda sug etkenleri olarak sunlar belirtil-
mistir; Ailevi nedenler: medeni hal bekarlarin daha
fazla su¢ islemesi, yasal olmayan birlikeelikler, ailenin
dagilmasi, boganmus ailelerin ¢ocuklari daha fazla sug
islemektedir. Niifusu yogun olan kentlerde ozellikle
miilke iliskin suclar daha fazla islenmektedir. Orf ve
adetlerin de suga yoneltmede biiyiik etkisi vardr.

Emniyet Genel Midirligi'niin, 2009 ve
2010’da meydana gelen asayis olaylarini kargilag-
urarak hazirladigt rapora gore, kacakeilik ve sah-
tecilik 3 kat, daha artarken kapkag olaylarinda %
80 dustis yasanmustir. Bilisim suglarinda da inter-
netin yayginlasmasina paralel artiglar yasanmistur.
Interaktif banka dolandiriciligy, kredi kart1 sahte-
ciligi, internet dolandiriciligi 2009’a oranla 3 kat
artig gostermistir. 2010°da toplam 135 bin ev ve
is yeri soyulurken 13 bin araba ¢alinmis bunun
yani sira uyusturucu madde tiretimi 2009’a gore
yaklasik 3 kat daha fazla artig gostermistir. Veri-
lere gdre bin 219 kisi cinayete kurban giderken
yaklasik 32 bin kisi ise gasp ve yankesici magduru

arastirmalarla
iligkilendir

En az sug Tiirkiye'de igleniyor

Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii
Bagkani Prof. Dr. Cihat Ozonder, yaptig1 arastir-
ma sonucu uluslarin kiiltiirleri ile islenen suglar
arasinda dogrudan baglantt bulundugunu acik-
ladt. Prof. Dr. Ozénder, ‘Kiiltiir ve su¢’ konulu
yapugi arastirmadan ilging sonuglar ¢ikugini
bildirdi. Prof. Ozonder, arastirmaya baslamadan
once tlkeleri tig ana kiiltiir bazinda esas aldigin
ilk grupta, ‘Bilgi ve teknoloji ireten materyalist
tilkelere yer verdi. Bu grupta Isve¢, Kanada, Da-
nimarka, Ingiltere ve Amerika’yy, ikinci grupta ise
yine ileri bilgi ve teknoloji tireten ancak, ‘idealist’

olmustur (http://www.egm.gov.tr/indirilendosya-
lar/faaliyet_raporu_2010.pdf/Ocak 2011). Tiim
bu veriler ve gergeklere karsin Tiirkiye sug ve suclu
cenneti degildir. Tiirkiye hald diinyanin gelismis
ve gelismekte olan iilkeleri arasinda en giivenli iil-
keler arasinda yerini alan bir tlkedir. Tiirkiye'de
sug oranlarindaki artisin nedenlerini soyle sirala-
yabiliriz (Ozcan, 2007);

1. Kentlerdeki artis orani kirsal alana gore daha
fazladir. Bunun nedeni kentlesme ve i¢ gd¢
ile yeni bir sosyal gevreye biitiinlesmeye cali-
san bireylerin bu siirecte yasadig1 sorunlardir.

2. Son yillarda Tiirkiyede sosyal ve ekonomik
actdan meydana gelen hizli degisimlerdir.
Yapilan incelemelerde ailelerin daha faz-
la parcalandig1 ve bu parcalanmis ailelerin
bireylerinin daha fazla suga karistig1 tespit
edilmistir.

3. Suglara verilen cezalarin etkisiz kalmasidir.

81 ilin 2000 yilina ait verileri yatay kesit ana-
liziyle incelenmis ve sosyo-ekonomik yapilara ilig-
kin degiskenlerin sug¢ oranini belirlemede 6nemli
olduklari tespit edilmigtir. Bu baglamda, issizlik
oraninin, kisi bagina go¢ oraninin, kisi bagina ge-
lirin, gelismiglik indeksinin, sehirlesme oraninin,
demografik unsurlarin ve kent biiyiikliigiiniin sug
oranint pozitif olarak etkiledigi goriilmiistiir. Ayri-
ca yoksulluk gostergesi olarak alinan yesil kartlt kisi
oraninin ise, su¢ miktarini negatif olarak etkiledigi
tespit edilmigtir (Comertler ve Kar, 2007: 15).

iilkeler olarak Norveg, Isvicre, Yunanistan, Gliney
Kore ve Japonya’yt alindt. Son gruba Urdiin, Suu-
di Arabistan, Burma, Endonezya ve Tiirkiye d4hil
edildi. Son gruptaki tilkeleri kiiltiirel yap: agidan
‘daha gergekei’ niteleyen Prof. Ozonder, sozkonu-
su 15 tilkedeki cinayet, 1rza tecaviiz, yaralamayla
sonuglanan ciddi saldir, hirsizlik, gasp, meskene
tecaviiz gibi suglarin her 100 bin kisi tizerinde bel-
li zaman dilimlerine gére degerlendirmesini yaptu.
Prof. Ozénder, arastirma sonucunu soyle agikladu:
“Ilk gruptaki ilkeler arasinda tahminlerin aksine
toplam sug orani Isvegte ok yiiksek cikt1. Isvec'te
her 100 bin kisinin 12 bin 836’sin1n sug isledigi,
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bu iilkede her 90 dakikada 1 sug islendigi goriil-
dii. Isve¢’i Kanada yine 100 bin kiside 11 bin 114
sugla izledi. Bu iilkede 46 dakikada 1 sug islendi-
gi, Danimarkada ayni sayida kisiye diisen sug sa-
yisinin 10 bin 500 oldugu gériildii. Danimarkada
her 50 dakikada 1 sug¢ isleniyor. 2’nci grup tilke-
lerden Giiney Korede her 100 bin kisiye 2 bin
229, Japonyada 1430 sug distii. Aralarinda
Turkiye'nin de bulundugu, Osmanli Kiiltiiriy' niin
egemen oldugu iilkelerde sug¢ orani son derece
diisiik giktr. Bu grupta ilk sirada Urdiin 100 bin

Ogrenme Ciktisi

kisiye 486.08 oraninda sugla yer aldi. Grubun son
sirasinda yer alan Tirkiyede islenen toplam sug
orani 100 bin kiside 110.02 ¢iktr.” Ozénder, so-
nuglari Amerika'nin Sesi Radyosu’'nda degerlen-
dirirken, “Turkiyedeki sug orani diger iilkelerle
kargilastrildiginda ¢ok diisiik. Medeniyetler catig-
mast kavraminin kiiltiirel agidan yeniden deger-

lendirilmesi daha dogru olur” dedi.

Kaynak: http://www.hurriyet.com.tr/en-az-
suc-turkiyede-isleniyor-39281228

[slevselci teorinin sapma ile
ilgili literatiire getirdigi ye-
nilik nedir?

Tiirkiyede sug ve sug oran-
lart ile ilgili olarak inceleyi-
niz; Sehirlerin Su¢ Oranlari
(http://www.sabah.com.tr/
galeri/yasam/sehirlerin-suc-

oranlari-364917339977)

Biyolojik ve Psikolojik teo-
rileri karsilagtiriniz.

EGITiM, SAPMA VE SUC

Sug ve sapma olgulari oldukga karmagik nitelik-
lere sahiptir ve bu nedenle, ¢ok boyutlu bir yakla-
sim igersinde ele alinmasi gerekmeketedir (Kizmaz,
2004: 291). Sug ve sapma ile egitim arasindaki ilis-
ki de bu baglamda bu olgularin daha iyi anlagilma-
sina katki saglayacakir.

Alanyazinda gesitli otoritelerin  vurguladi-
g1 tzere, toplumdaki egitimli bireylerle su¢ ara-
sinda ters yonli bir iliski oldugu beklentisi var-
dir. Egitim diizeyindeki artiga paralel olarak sug
oranlarinda azalmanin oldugu distiniilmektedir
(Coémertler ve Kar, 2007: 6). Cloward ve Ohlin
(1960), alt sinif gengler arasinda yiikselen suglu-
luk oranindan yola ¢ikarak sapma ve sug oranla-
rindaki artigtan egitim sistemini sorumlu tutmak-
tadir. Egitim sistemi, égrencilerin mesru ve uygun
yollardan basarili olmalarina olanak saglamadig;

icin, ogrenciler kiiltiirel olarak mesru goriilen ce-
sitli toplumsal amaglara, mesru olmayan yollardan
sahip olma egilimi icine girmektedirler. Bu egilim
ve dolayisiyla egitim siireci sapma davraniglarini
ve sugu tretmekeedir (Kizmaz, 2004: 295). Egi-
timli bireylerin daha az sug islemesi oldukg¢a yay-
gin ve olagan bir beklentidir. Bireylerin egitim
diizeyi ile sug iceren davraniglara sahip olmalari ve
sonucta hukuk sistemi tarafindan cezai yaptirim-
larla karsilasma olasiligini konu edinen aragtirma-
larin sonuglarina gore hi¢ okula gitmemis okumaz
yazmaz bir bireyin egitimli bir bireye gore daha az
sug isledigi bulgulanmistr (Tekei, 2004 aktaran
Isik, 2006: 294). Egitim ile sug arasindaki ilig-
ki egitimin gelir diizeyine etkisi ile agiklanabilir.
Egitim diizeyi ile insanlarin gelirlerinin de artmast
beklenir. Gelir diizeyi yiikselen bir kisi, sug isle-
diginde tutuklu kalmasi nedeniyle kaybedecegi
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geliri disiinerek su¢ islemekten kaginmasi olduk-
ca rasyonel bir davranig olacaktir. Ayni zamanda
egitim karar verme siirecinde uygarlastirma (civi-
lization) etkisi yaratarak suga yonelmeyi azaltabi-
lir (Oztiirk, 2005: 41 aktaran Cémertler ve Kar,
2007: 6). Ote yandan egitimle sug arasinda giiglii
bir iliski olmadigina iliskin goriisler ve bulgular
da séz konusudur. Ornegin Giivel (2004) egiti-
min toplam su¢ aktiviteleri tizerinde neredeyse
hig etkisi olmadig1 yoniinde bulgular elde etmistir
(aktaran Comertler ve Kar, 2007: 10).

)

dikkat
Sosyal kontrol yaklagiminin temsilci-
lerinden olan Nye, 1950’lerde egitim
sitreci ve sug iliskisi {izerine caligmalar

yaparak sugun 6grenilmesi ve sosyal-
lesme yoluyla toplumsal kontroliin

saglanmasi sonucunda onlenebilece-
gini vurgulamisur. /)

Egitim, Sapma ve Sug lligkisi

Egitim diizeyi ile sug arasinda giiglii bir iligki
olduguna yonelik genel bir kabul vardir. Ozellikle
ilkokuldan sonra sug oranlarinin diisme egilimi
gostermesi, su¢lularin anne babalarinin 6grenim
diizeylerinin de diisiik olmasina iliskin bulgular
su¢ olgusunun egitim siireciyle iligkisini ortaya
koymaktadir. Suglulugun disiik egitim diizeyi
ile iligkili oldugunu gosteren bulgular Turkiye
genelinde ve diger tlkelerdeki arasurmalarda or-
taya koyulan suglu profilleri ile de 6rtiigmektedir
(Kizmaz, 2004: 314). Egitim ile sug arasindaki
iligki farkli agilardan kurulabilir; Egitimle birlikte
bireyde hukuksal egilimi giiclendiren biling olus-
turmasi, Egitimle birlikte is sahibi olma olasiligi-
nin artmast, Okul ortaminin etkileri (Isik, 2006:
292-296);

Egitim bireylerde belirli diizeyde bir bilincin
olusmasini saglamaktadir. Sug ya da sapma davra-
nugt, bityiik olctide belirli bir sorunun ¢oziimiine
yonelik kararlarin alinmasi ile ortaya ¢ikmakradir.

Hirsizlik yapan birisi parasal sorununu, tacizde
bulunan cinsel istek sorununu ya da cinayet is-
leyen birisi de; miras bolisiimii, alacak verecek
meselesi, hakarete ugrama gibi problemlerini hu-
kukla ¢elisen bir bicimde ¢ozme ¢abasini sergile-
mis olmaktadirlar. Sorunlarin insancil ve hukuka
uygun bir bicimde ¢oziilmesine yonelik kararlar
alinmasinda 6grenim diizeyinin énemli bir etkisi
vardir. Egitim yoluyla bireylerde hukuksal egilimi
giiclendiren bir bilincin ortaya ¢ikmast miimkiin
olmaktadur.

Egitim diizeyinin artmast ile birlikte is bulabil-
me olasiligi artmaktadir. Suglulugun sadece issizlik
ya da diisiik egitim diizeyi ile iligkili oldugu soyle-
nilemez. Ciinkii yolsuzluk, zimmete para gegirme
gibi bazi beyaz yakali suglarda oldugu gibi, bu sug-
lart igleyenlerin egitim diizeyleri oldukea yiiksektir.
Ancak egitim yoluyla is bulma olasiligi artmakta
ve bu durum o&zellikle mala iliskin suclarin islenme
diizeyini azaltmaktadir.

Okul ortaminin etkileri. Arastirmalar, okul
etkeninin suglulugun onemli bir gostergesi ol-
dugunu ortaya koymakeadir. Suglulukta okulun,
arkadas ve aile kadar etkili ve 6nemli oldugunu
ileri stirtilmektedir. Sugluluga yol acan olumsuz
iligkiler hem akran grubu, hem aile hem de okul-
daki otorite unsurlari igerisinde deneyimlenebil-
mektedir.

Etiketleme kuramina gore, 6grencilerin aka-
demik diizeylerindeki farklilagtirma veya 6teki-
lestirme eylemi, sugluluga yol agmaktadir (Gott-
fredson ve Hirschi, 1990 aktaran Isik, 2006).
Disitk bir basari performansint sergileyen 6g-
renciye karst okuldaki egitimcilerin ve diger
ogrencilerin sergileyecegi olumsuz bir davranis
bu &grenci tizerinde negatif sonuglar yaratarak
okula kars: ilgisiz kilabilir. Okula kargi yabanci-
lasan cocuklar, okulu sevmediklerinden okuldan
kacmaya veya okulu terk etmeye yonelmekte-
dirler. Okul yillarindaki basar: diizeyinin diisiik
olmasi, okul yoneticisi ve 6gretmenlere kargi
olumsuz duygu ve davranislar, okuldan ka¢ma,
sug davraniglarina egilimli arkadas grubu ve okul
yonetiminin olumsuz tutumlari gibi etkenler de
cocuklart zaman igerisinde suga yoneltebilmek-
tedir (Kizmaz, 2004: 318).
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yasamla iligskilendir

Okulda Siddet Géren Cocuk Zedeleniyor

Psikolog Dilek Kircaoglu, okullarda yasanan
siddet olaylarint ANKA’ya degerlendirdi. Kircaog-
lu, okullara egitim-6gretim gormeleri i¢in gonderi-
len ¢ocuklarin siddet gérdiigiinii belirtti ve okulda
siddet géren ¢ocugun topluma bakisinin zedelen-
digini, giiven kayb1 yasadigini séyledi. Kircaoglu,
toplumda “eti senin kemigi benim” manug ile
okullara baglatilan ¢ocuklarin, iyi niyetli olmayan
bazi kisiler tarafindan gerek fiziki, gerekse sozel
siddete maruz kaldigini ve bu durumun ¢ocugu
ciddi derecede etkiledigini sdyledi. Egitim kurum-
lar1 da ¢ocuklarin 6grenim gorecekleri, vizyonlari-
n1 gelistirecekleri yerler olmalar: gerekirken, siddet
gordiikleri yerler haline geldigine vurgu yapan Kir-
caoglu, “Siklikla kargilastigimiz bir durum bu as-
linda. Ancak genelde dile getirilmiyor, saklaniyor.
‘Kol kurilir yen i¢inde kalir’ manug; ile cogu vaka
kapatliyor. Cocugun ailesinden sonra giivenecegi
en onemli kisi 6gretmenidir. Cocuk eger bu kisiler-
den zarar goriirse, biiyiik bir giiven kayb1 yagama-
ya baglar. Topluma bakist 6nemli 6l¢iide zedelenir”
dedi. Okulda siddet goren bir cocugun giiven duy-
gusu yoniinden mutlaka destek almast gerektigini
belirten Kircaoglu, gordiigii siddeti utandig igin

Okulda Sug ve Siddet

Diinyada yasanmakta olan toplumsal yasam
normlarindaki farklilasmalar, sosyo-ekonomik ya-
pidaki doniistimler ve yiikselen yasam beklentileri,
okullarda yeni giivenlik tehditleri ortaya ¢ikarmus-
ur (Karal, 2011: 6). Son yillarda yapilan bilimsel
arastirmalar ve medyada yer alan haberler biitiin
onlemlere karsin diinyada ve Tirkiyede ¢ocuk ve
gencler arasinda su¢ ve siddet olaylarinin artisina
isaret etmektedir. Siddet giiniimiiziin 6nemli top-
lumsal problemlerinden birisidir. Siddet olaylarinin
onemli bir béliimii ise okullarda meydana gelmek-
tedir (Bulug, 2005: 45). Son dénemlerde, okulla-
rin giivenligi ile sorunlarin her gegen giin artugina
iligkin bir algilama s6z konusudur. Okul ortamin-
daki sug ve siddet biitiin toplumlar i¢in 6nemli bir
sorundur. Tirkiye baglaminda sdylenecek olursa
1990’lara kadar okul calisanlarindan 6grencilere

anlatmayan gocuk sayisinin azimsanmayacak 6l¢ii-
de oldugunu ifade etti. Siddet goren gocugun di-
ger ogretmenlere karsi da giiveninin zedelememesi
icin cocukla konugulmasi, herkesin ayni olmadi-
ginin anlatlmast ve konunun aydinliga ¢ikarilma-
sinin onu rahatlatacaginin sdylenmesi gerektigine
dikkat ¢ekti. Kircaoglu ayrica, okullardaki rehber-
lik birimlerinin 6grencileri, “Siddete karst kendile-
rinin nasil koruyacaklari, kimlere bagvuracaklari”
konulariyla ilgili bilgilendirmesi gerektigini dile
getirdi. Okullarda yapilan s6zel tacizler ve sidde-
tin 6nemsenmesi gerektigini belirten Kircaoglu,
toplumda ¢ogu kez siddete maruz kalan bir gocuk
goriildiigiinde bunun “dogal” karsilandigini ifade
etti. Siddet goren ¢ocuklarin ¢ekinmeden ve kork-
madan aileleri ile konusmasi gerektiginin altini
¢izen Kircaoglu, “Tiirkiye'nin aydinhk digiinen
insanlarinin siddet karsisinda olan seyleri olmuyor
gibi gostermek miimkiin degil. Ari kovanina ¢o-
mak sokarak miimkiin oldugunca, caresizlere care
olmak gerekiyor” diye konustu.

Kaynak:  http://haber.mynet.com/okulda-
siddet-goren-cocuk-zedeleniyor-535030-saglik/
Subat/2012

yonelik siddet olaylar1 daha ¢ok giindeme gelirken,
1990’lardan sonra 6grenciler arasinda ve dgrenciler-
den okul personeline yonelik siddet olaylar1 daha
cok giindeme gelmeye baglamistir. Okula siddet
davranuglari fiziksel yaralama, psikolojik baski ya da
miilke zarar vermeyi kapsamaktadir (Balkis, Duru
ve Bulus, 2005: 83).

:&
dikkat
Okullarda siddet konusu 1950’lerde

cocuk suclulugu baglaminda incele-

me konusu yapilmigsa da 1990’lt yil-
larda okulda siddet kavrami etrafinda

aragtirmalar yogunlagmistur (Balkis,
Duru ve Bulus, 2005).
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Okul ortamindaki sug ve siddet olgusu ¢ocuk
suclulugu ile yakindan iliskilidir. Cocuk suglulugu
sorununu farkli boyutlariyla analiz etmek i¢in bu
iki kuram 6nemli katk: saglayacaktir. Genel gerilim
kurami, ¢ocuklari suga iten neden olarak bireyin
diger bireylerle iliskilerini gormekte ve kisilerara-
st iligkiler {izerinde durmaktadir. Kagis kuramu ise
psikolojik (bireysel) etkenlere odaklanmaktadir
(Isik, 2006: 288-289);

Genel gerilim kuramina gore sug ve suca ilis-
kin davraniglarin nedeni diger bireylerle olumsuz
iliskilerdir. Gerilim durumlari, olumlu uyaricilarin
yoklugu, olumsuz uyarcilarin yogunlugu ve birey-
sel amaglarin engellenmesi ile ortaya ¢ikar. Gerilim
durumlar 6fke, kizginlik ve nefret gibi duygusal
sonuglara yol agmaktadir. Gerekli durumsal faktor-
lerin de etkisiyle, bu sonuglar sorunlari ¢ozmekten
daha ¢ok suca iliskin davraniglari ortaya ¢ikarmak-
tadir (Agnew, 1992 aktaran Isik, 2006: 289).

Kagis kuramina gore ise bireyler kendini kotii ya
da yetersiz hissetme, olumsuz duygulara sahip olma
ve kendini degersiz gorme gibi kendilerine iligkin
olumsuzluklardan kagabilmek icin suga yonelirler.
Kagis davranigina sahip bireyler tipik olarak olum-
suz duygular tagirlar, irrasyonel davranirlar, kendileri
hakkinda olumsuz alglara sahiptirler. Kendileri i¢in
ulagilmast imkansiz standartlar belirleyen bu tiir in-
sanlar bu nedenlerle kendilerini degersiz hissederler

(Miller vd, 2000 aktaran Isik, 2006: 290).

Siddet olaylarinin temelinde, okulda ve sinif-
ta disiplin problemleri yaratma, ¢etelere katlma,

Ogrenme Ciktisi

okulda silah ve kesici aletler bulundurma gibi anti
sosyal davraniglar yatmaktadir (Guilmet ve Whi-
ted, 2000 aktaran Bulug, 2005). Alanyazindaki
verilere gore ise okuldaki siddet ve su¢ davraniglari
kaygi diizeyi, algilanan sosyal destek, sinirlilik, gibi
olgularla yakindan iliskilidir (Balkis, Duru ve Bu-
lus, 2005: 84). Cocuklarin suca yonelmesine yol
acan risk faktorleri genel olarak soyle siralanabilir
(Aspy vd. 2004 akrtaran Isik, 2006: 291);

a. Tek ebeveynli (genellikle anne) ailelere sa-

hip olma,
b. Anne babalarin da suca bulagmis olmast,

c. Erken yaslarda, sigara, alkol ve uyusturucu
madde kullanimi,

d. Okuldan uzaklastirma cezasi almis olma,
e. Yiiksek basart i¢in hicbir istegi olmama.

Theriot vd. (2005) tarafindan yapilan bir arag-
tirma sonucuna gore okullarda en ¢ok karsilagilan

sapma ya da sugca iliskin durumlar sunlardir (Theri-
ot vd. 2005 aktaran Isik, 2006: 293);

a. Lakap takma,
b. Dislama,

c. Fiziksel olarak itme ve saldirma tiirii davra-
nislar,

d. Iftira atma,
Para ya da malina el koyma,

Tehdit etme

g. Cinsel istismar

Egitim yoluyla suga olan egi-
limin azalmasi hangi bigim-
lerde gergeklesmektedir?

Okulda siddetin 6nlenme-
si baglaminda inceleyiniz;
Ogel, K., Tar, 1., & Eke,
C. Y. (2006). Okullarda su¢
ve siddeti 6nleme. Istanbul:
Yeniden Publishing.

Ogrencilik hayatinizda
okullarinizda gozlemledigi-
niz su¢ ve siddet 6rnekleri
nelerdir anlatiniz.




Sosyolojiye Girig

Hukuk ve egitim olgularini toplumsal agidan
onemini agiklayabilme

Toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik agidan gelisime yol acan et-
kenlerin basinda egitim ve hukukun geldgi soylenebilir. Bir
toplumdaki huzur ve giiven, temel insan hak ve hiirriyetlerinin
korundugu bir hukuk diizeni ile saglanabilir. Hukuka saygili
bir toplumun ingasi ve bu hukuk diizeninin igleyisi i¢in egitimli
bireylere gereksinim vardir. Bu baglamda egitim ve hukuk ara-
sinda siki bir bag bulunmaktadir.

Hukuk, Egitim ve Toplumsal
Yasam

Hukuk sosyolojisinin temel konu ve
amaglarini agiklayabilme

119Z0 WN|Oqg oA Le|IId awuaibo

Hukuk sosyolojisi, hukuku toplumsal siirecin bir tiriinii olarak
ele alir, hukukun toplumsal yasamdan nasil dogdugunu ve top-
lumsal yasamla etkilesimini aragtirir. Hukuk sosyolojisi, Teorik
Hukuk Sosyolojisi ve Uygulamali Hukuk Sosyolojisi olmak
tizere ikiye ayrilir. Teorik hukuk sosyolojisi, hukuk ile toplum-
sal yasam arasindaki kargilikli etkilesimi inceler.

Hukukun Toplumsal Boyutlari
ve Hukuk Sosyolojisi

Egitimin toplumsal bakimdan amaglarini ve
islevlerini agiklayabilme

Egitimin acik ve gizli islevleri toplumsal iglevleri baglaminda
degerlendirildiginde goriilmektedir ki egitim siireclerinde bi-
reye, toplumun tarihsel siireci boyunca olusturdugu kiiltiirel
yapist aktarilarak toplumla uyumlu olmast saglanmakta bunun
yant sira bireyler egitim siireclerinde elde ettikleri bagart dii-
zeyi dogrultusunda kazandiklar: sosyal statiiler ve tistlendikleri
sosyal roller ile topluma katlmaktadirlar. Egitim ayrica bireyin
kendini ger¢eklestirme iglevinin yani sira toplumsal baglamda
vatandaslik sorumlulugunu gelistirmesine de yardimer olarak
toplumsal kurumlarin gelismesine yol agmaktadir. Sonug ola-
rak toplumsal yagamin ve toplumsal varligin korunmasinin
yant sira toplumsal degisim yoluyla gelistirilmesi de egitimin
baslica islevi olmaktadir.

Egitim ve Toplumsal islevleri
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Sug ve sapmaya iliskin olarak gelistirilen

temel yaklasimlari tanimlayabilme |

Biyolojik ve psikolojik temelli yaklasimlar sapmanin kaynagi-
Sapma ve Sug Kavramlari n1 bireyin genlerinde, fizyolojisinde ya da kisilik 6zelliklerinde
aramuglardir ve sapma bir hastalik olarak goriilmistiir. Sosyolo-

jik temelli yaklagimlar ise bireyden ¢ok toplumsala odaklanmus-
lardir ve sapmanin olusumunu agiklamaya calismuglardir.

ktilari ve bolum oOzeti

Egitim, sug ve sapma arasindaki iliskiyi
dederlendirebilme

w

égrenme ¢l

Egitim ile sapma arasinda giiglii bir iligki bulunduguna yéne-
Egitim, Sapma ve Sug lik 6nemli bulgular vardir. Suclularin cogunlugunun egitimsiz
bireyler olmalari ya da egitimsiz ailelerden geliyor olmalari bu
goriisti giiclendirmektedir. Egitim siireci ile kazanilan toplum-
sal normlar ve kurallara iligkin biling ve hukuksal davranmaya
yonelik egilim su¢ ve sapma davraniglarini azaltmakeadir. Egi-
timli insanlari igledigi suclarin da yogun bicimde gozlenmek-
te oldugu bir gercektir. Ancak egitim siirecinin suga egilimi
azaltuig sdylenebilir. Egitim ve su¢ baglaminda giderek 6nem

kazanan bir diger nokta ise okuldaki sapma, sug ve siddet dav-
raniglaridir. Okul ortamindaki olumsuz deneyimlerin cocuklar:
zaman icerisinde suca yonelttigine iliskin bulgular da egitim ve

sug arasindaki iligki agisindan degerlendirilebilir.
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Sosyolojiye Girig

Hangisi Hukuk Sosyolojisi i¢in séylenemez?

A. Hukukun uygulamadaki giiciiniin ne oldugu-
nu aragtirmak
B. Hukuku toplumsal siirecin bir iiriinii olarak ele alir.

C. Hukukun toplumsal yasamdan nasil dogdu-
gunu ve toplumsal yasam tizerindeki etkilerini
arastirir.

D. Suglara verilecek cezalarin neler olacagini belir-
lemeyi amaglar.

E. Kural koyma gibi bir amact yoktur ama¢ huku-
kun sosyolojik teorisini olusturmakir.

Hangisi sapma icin séylenemez?
A. Gunlik dilde sapmak kabul géren bir yoldan
ayrilmak anlamina gelir.

B. Belirli bir sosyal grubun beklentileri ve normla-
rina uygun olmayan eylemlerden olusur.

C. Sapmanin en ¢ok goriilen iki bi¢imi sug ve ka-
bahat olarak ifade etmistir.

D. Sapma biitiin toplumlarda ayni bicimde tanim-
lanir, toplumdan topluma farklilik gostermez.

E. Sapma odiillendirilebilir, cezalandirilabilir ya
da oylece kabul edilebilirler.

n Asagidakilerden hangisi sapmaya iliskin ola-
rak gelistirilen sosyolojik olmayan teorilerdendir?
A. Yapsal-slevsel yaklagim

B. Biyolojik ve Psikolojik Teoriler

C. Marxist yaklagim

D. Etiket Teorisi

E. Etkilesim teorisi

n Asagidakilerden hangisi sapmaya iliskin ola-

rak gelistirilen sosyolojik teorilerin ortak 6zellikle-

rinden degildir?

A. Sug biitiin toplumlarda gériilen normal bir ol-
gudur.

B. Sosyal tabakalar, cikarlar ve ozellikle ekonomik
cikarlarla iligkilidir.

C. Sapma biiyiik 6l¢iide biyolojik ve psikolojik ko-
kenlere sahiptir.

D. Toplumun i¢indeki gerilim, zorlanma ve stresle
iligkilidir.

E. Modern kent yasamuyla giiclii bicimde iligkilidir.

n Bir eylemin bagkalari onu sapma olarak al-
gilayip tanimlandiginda sapmaya donistigini
savunan ve bireyler arasindaki iliskilere odaklanan
yaklagim hangisidir?

A. Etkilesimei yaklagim

B. Islevselci yaklasim

C. Catisma Teorileri

D. Biyolojik yaklagim

E. Psikolojik yaklagim

n Asagidakilerden hangisi Egitim Sosyolojisi
icin séylenemez?

A. Egitimle toplum arasindaki iliskiye odaklanir
B. Egitime sosyolojik yontemle yaklasir ve inceler
C. Gorece olarak yeni gelisen bir bilim dalidir

D. Toplumsal degisime egitimin katkisini inceler
E. Bir bilim dali olmaktan ¢ok bir alani ifade eder

n Asagidakilerden hangisi egitimin gizli islevle-

rindendir?

A. Es secme, tanidik saglama

B. Toplumsal hareketliligin artirilmast

C. Bireylerin toplumsallastirilmalari,

D. [s giiciiniin yetistirilmesi.

E. Siyasi kiiltiiriin toplum tiyeleri tarafindan i¢sel-
lestirilmesinin saglanmas.

ﬂ Egitim siirecinin, toplumun kiiltirel de-
getlerini ve toplumsal davranis orneklerini geng
tyelerine aktarmasi egitimin hangi islevini ifade
eder?

A. Egitimin tutucu islevi

B. Egitimin yaratici islevi

C. Egitimin sosyal degismeye etki islevi
D. Egitimin siyasal islevi

E. Egitimin gizli islevi

¢Mipualbo Jsjau
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n Cocuklardaki su¢ ve suca iliskin davranigla- Egitim ve sug iliskisi baglaminda asagidaki-
rin nedeni olarak diger bireylerle olumsuz iligkileri
gosteren kuram hangisidir?

£, Lagy e B. Egitim esitsizlikleri ve sapmay1 arurir.
B. Genel gerilim kurami C

lerden hangisi sdylenebilir?

A. Egitim bireylerde hukuk bilinci olusturamaz.

. Egitim yiiksek gelir saglayarak suca egilimi

azaltir.

C. Hukuk sosyolojisi kurami

D. [slevselci kuram . Egitimli bireyler sug islemezler.

neler 6grendik?

)

E. Causma kurami Okul deneyimleri suga yoneltmez.




Sosyolojiye Girig

Yanitiniz yanhs ise “Hukuk ve Toplumsal
Boyutlar1” konusunu yeniden gézden gegi-
riniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sapma ve Su¢ Kavramla-
ri” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sapmaya [liskin Yakla-
stmlar” konusunu yeniden gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sapmaya Iliskin Yakla-
stmlar” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Sapmaya Iliskin Yakla-
stmlar” konusunu yeniden gozden geciriniz.

Arastir Yanit
Anahtari

6

7

8

10.

=

C

Yanitiniz yanlis ise “Egitim Sosyolojisi” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Egitim ve Toplumsal Is-
levleri” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Egitim ve Toplumsal Is-
levleri” konusunu yeniden gdzden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Okulda Sug¢ ve Siddet”
konusunu yeniden gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlis ise “Egitim, Sapma ve Su¢”
konusunu yeniden gozden gegiriniz.

ve adetler, moda.

Toplumsal yasama yon veren ve hukuk kurallarina da kaynaklik eden temel
kurallar séyle siralanabilir; normlar, degerler, din kurallari, ahlak kurallari, 6rf

Toplumda ortaya ¢ikan hukuk olgusunun toplumsal yasamdaki kaynaklar,
hukukun dogusunu ve gelisimini etkileyen etkenler; iklim, cografya, niifus,
orf-adet, ahlak, ideoloji, ekonomik ve siyasal yapi, hukuk uygulayicilari olan
savc, yargig, noter vb. ile hukuk kurallari arasindaki etkilesim teorik hukuk
sosyolojisinin temel konularidir.

Egitim Sosyolojisinin baslica konular: sunlardir; Egitilen kisinin toplumsallas-
mast i¢in toplumun egitimden beklediklerini arastirmak, Toplumun degisme
gereksinimini karsilamada egitime diisen gorevleri ortaya koymak, Toplumun
benimsedigi yasam bicimine uygun olarak egitimin bicimlenmesine ve isleme-
sine iliskin ilkeleri belirlemek, Egitim amaglarini gerceklestirmek icin, egitim

sistemi ile toplumun nasil iligki kuracagini saptamak.

Lielyeue jueh yipualbo Jsjeu
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Arastir Yanit
Anahtari

Islevselcilik sapmaya iliskin agiklama gabalarini bireyden biitiin olarak top-
lumla yénelterek sapmanin kaynaklari toplumun dogasinda aranmistir. Sap-
ma tiirlerinin bireyin toplumsal yapidaki yeriyle yakindan iligkili olduguna
vurgu yapilmustir. Islevselci yaklasim, kiiltiire ve sosyal yapiya olan giiglii vur-
gusuyla oldukca sosyolojik bir teoridir.

Egitim siireci ile bireyler hukuk bilinci kazanirlar ve su¢ davraniglarinin nite-
likleri ve sonuglarina iliskin bilgiler onlar1 sugtan uzak tutar. Ayni zamanda
egitim yoluyla bireyler yiiksek gelirli isler bulabilirler ve issiz kalmaktan kur-
tulurlar. Sug ydnelten en énemli etkenlerden olan isizligin olumsuz etkiler-
den egitim yoluyla uzak dururlar. Okul ortamindaki olumsuz deneyimler de

bireyleri gelecekte suca yonelten 6nemli etkenlerdendir.
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